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הבעיה. הצגת א.
ש ט ויקרא בחומ ״ ת התורה אומרת תרופה, שפחה בדין כ, י ר בקו ה״, ״  וברש׳׳י תהי

א שם: הי ה״ אינו והוא לוקה ״ ק א התורה כותבת ב״א ובפסוק ע״ב. לו  צריך שהו

שם להביא ש חרופה. שפחה א טעם מה לעיין וי ה זו שבמצוה ה לק ש התורה חי אי  בין''
ה תורה, דיני בכל ככה מצינו שלא לאשה, שוו שה הכתוב שה ש א אי שין לכל ל  עונ

סורי ואף שבתורה. ש על אלא חל האיסור אין כהונה שבאי שה על ולא האי  ולכן הא
שא מותרת כהנת רק לחלל, להינ א ) שא בכך ולכן מוזהרת, היא מההר כשהו  חללה שנ

ם קי הם, לו ח ורע״א שני ת בדו״  אינו גדול לכהן שבעולה כתב נערות אלו ריש כתובו
ם היא( ולא הוא רק מוזהר רי הטעם, מובן ש סו  לזכרי אלא ניתנו לא כהונה שאי
ש שלהם כהונה ת להם אין לנקבות אבל כהונה מעלת י  כזרים הם והרי כהנים מעלו

תרים מו מא ו ם להט תי מ ם ולהנשא ל אין כיוון לחללי ם כהונה לאווי ש  בכל, שווי
ם תן נראה ובזה בזרים. ולא בכהנים אלא נוהגים שאינ ם לי ע  נזיר בפרשת למה ט

ש במפורש התורה אומרת אי שה או ש ם א לי כו  שכיון לכך, צריך למה בנזירות לידור י

ת בכל שווה אינה שנזירות שים נוהגת שאינה אומר היי סורי בנ  אבל כהונה. כאי

ם צריך חרופה שפחה באיסור ע א הכתוב שינה למה ט  רק לוקה אינו והוא לוקה שהי
א שזינתה כהן בבת שמצינו ומה קרבן. מביא ם בנשואה בחנק ובועלה בשרפה שהי  ש

א הטעם ת שהי א אביה את מחלל שפחה אבל עליה תורה החמירה ולכן כהן שהו  ב
ממנו. יותר היא חמורה למה חרופה

איגר שלמה ור׳ דע״א הסברי ב.
ת נראה ולענ״ד ת ם ל ע אין תורה שאמרה הדין בעצם שהנה לדבר, ט בין ש תה חיי  מי

ה לומר תרופה שפחה על שפח ה היא חרופה ש ה שפחה חצי חצי רין בת ו המאורסת חו



ת עברי, לעבד מן בתשובה רע׳׳א דע א סי ת קע׳׳ ב א היא הדבר שסי  על אלא עבר של
ה שרק כיון עבירה חצי רין הבן חצי ם אסור חו שו ת מ ש ש א לו אי אי ה ו ה חצי  שפח

א אינו שבה ת חצי על אלא בא שלא ונמצא א׳׳ ש ש, א אין אי בין ו תה חיי חצי על מי
ת על אלא א׳׳א ש ש א ם איגר שלמה ור׳ שלמה. אי מן ש ע בסי ם כתב ק׳׳ ע אחר ט
אין לזה בין ש תה חיי ח, על מי שין בה תפסו שלא שכיון ש״ דו ה אלא קי סר לחצי  ח

ת, שו אין באי תה חיוב ו ת שאינה במי מי ש ש א ם נראה ולפי״ז גמורה. אי ע ט ה  ש
ך לא הראשון א בבועל אלא שיי ת על בא לא שהו ש ש א  חצי על אלא שלמה אי

ת ש ש. א אי

שפחה אבל ה אלא כן לומר אין ב ר על עבר חצי סו ת אי ש ש א  על בא שהרי לגמרי אי
ה חצי שלם, בועל חצי א נמצא ולכן עבר, לא שבה שפחה ו סור עברה שהי  גמור אי
ש פטור הבועל ולכן ממיתה, פטורה היא שגם ומה בעונש. חייבת היא ואילו מעונ
תכן טעם שזה י ה סר השני מ שה לא שהרי בערוה שח תקד אינה זו שסברה רק כולה, נ
תה לפטור אלא ת, פוטרת אינה אבל מי שון הטעם ואילו ממלקו  גם פוטר הרא

ת מלקו עור חצי לעובר ודומה מ שה חצי בעילת על עבר כן חלב חצי אוכל כמו שי  א
חצי כזית, חתיכה כאוכל זה והרי אסורה, חצי חלב החתיכה ש מן ו  חייב שאינו שו

תכן עוד עונש. אין י ה אף אותה הורגים ש  להורגה אפשר אי מ״מ מיתה, חייב שחצי
ה שייהרג ללא א הפטור. חצי אל ת זה שלפי ) צ שה, ק אם ק ת גם כן ש  לא מלקו

ם שהרי נחייבה, שי ה גם מעני  מהדין להביא נראה זו לסברה וראיה הפטור(. לחצי

דף ד״ה בגמרא שמבואר ט( ) צי כ״ ח חצי עבד ש רין בן ו א יכול אינו חו צי ם להו  אחרי
תו ע תקי ת וגם ב ם מוציא. אינו עצמו א טע עה הדבר, ו תקי ה ה ש ת חצי שי  מי ידי על נע

מע ונמצא חיובא בר שאינו שו עה ש ה תקי עה אינה שחצי  זה והרי מצוה, של תקי
ם ם כשני קעי ל ויוצא אחד בשופר תו הם ידי על קו  ומבואר חובה. ידי יוצא שאינו שני

ם בגמ׳ תו ש תקנ ח הח״ע של ש ב״ ח מע ו ש ה שי ע מע שנמצא מאחר, תקי שו ל ש  קו
ה עדיין אכן חיובא. מבר שופר ש רין מבן בשומע שגם שנאמר ק צא אינו חו  שהרי יו

מע לא תו - שפטור השני חציו ואילו חציו אלא שו ע מי ש הבדל ומה פוטרת, אינה ש  י
תו בין ע ח עבד החצי של תקי חב״ תו מועילה שאינה ו ע מי ש חב״ח עבד החצי של ל  ו

עילהז ק אכן שמו לו ה הוא כך החי ק חלו עה ש עה משמיעה, תקי שמי  ב״ח החצי שב
עה החייב תקי מע ב ל ש עה קו מע חצי שגם כשרה, תקי אין שו ק ו קו הנוסף לחצי ז

אין לשמיעה, שין מעשה השמיעה ש חו שנאמר בכח שעו היה לא לבד הב״ח של שכו
ע יכול שמו שא״ב שומע, חצי שכל נחשב ולכן ל עה מ תקי ם אנו ב מרי ל או  זה שקו

קע מכח גם ובא מעורב צאין אין ולכן בדבר מחויב שאינו תו ל יו גם ולכן זה, בקו
ה חרופה בשפחה צי ח ת ש ש ש א את של שלם באיסור עבר אי איסור. בי

אחת באשה קידושין שני תפיסת ג.
שע פני בספר הו טין י מר״ ד״ה א׳ מ״ג דף גי שה ״א ם שאמרו מה על הק מן ש  ש

ת לא התורה שכח ת מ ש ם שני א תי תפול מ תכן לא שהרי ליבום, ש סו י תפ  באשה שי
שין דו ם. של קי שה אחי הק ת הא הפנ׳׳י ו שכח אחד מ ש ב ד קי ה חצי ש ח שפח  וחב׳׳
תפסו שין, בה ש בין אין אבל קדו תה חיי ש של אחיו ובא עליה, מי מקד ה ה ש קיד ו



שין תפסו שגם לעצמו דו ם כיון קי בי ערוה שאינ ת מחיי תו כ עליו, כרי אח״  מתו ו
הם להתייבם שאסורה שניהם אחי שי ל שלי ם ה שו ת מ ש ם. שני א רץ מתי תי  הפנ״י ו

אין שין ש דו פסין קי שפחה תו בי של ערוה שאינה אף חרופה ב ת. חיי תו ם כרי ע ט  ו
ה שכבר שכיון הדבר, ש תקד שון, נ שין לרא דו קי תכן לא קנין, הם ו לו י חו שי שי דו  קי
ת ח ה כיון א שון, שקנוי איך לרא ה ו מעון יקנ אחרז שקנוי דבר ש  ל

ם האבני אי לו מן מי ק א׳ בסי שה א׳ ס״ ה כדבריו, אם הפנ״י, על הק ש  אמרו למה ק

שין בגם׳ דו דף בקי אין ב׳( ס״ז ) שין ש דו ם קי פסי ת תו ש ש בא ם אי שו שו מ ק הו  בל ש
א להדדי העריות ש ק יונה, דר׳ מהקי פו אין ליה תי שין ש דו ם קי פסי א תו  מכה בא״

תירץ הפנ״י. סברת ש הביאה שהגמרא שמה הגר״ח ו ק אין ללמוד הי שין ש דו  קי
פסין א תו ת הפנ״י, מסברת כן למדה ולא בא״ מ מח  רק אלא נדע לא הפנ״י סברת ש

אין שין ש דו פסין קי א תו ת על שהבא נדע לא אבל בא״ ש ש א  ממזר. שהולד וילדה אי
ש אם רק יודעין זה דבר ש י ק ת הי אין לעריו שין ש דו ם קי פסי ת תו ש א ש, ב  שכך אי

אין מערוה הנולד שבל הבלל, שין ש דו ם קי פסי  הסיבה אם זה וכל ממזר. הולד בה תו
אין שין ש דו פסין קי ת היא בה תו מ מר מח ת אם אבל הערוה חו ב ת אי סי ס  תפי

שין דו ת אינה קי מ א צריך ולכן ממזר הולד אין בזה הערוה, חומר מח ש ק  ללמוד הי
אין שין ש דו פסין קי א תו א שהולד לידע בא״ א״ ם ואבני ממזר. מ אי לו ה מי  סברת שדח
ת לא למה מתרץ הפנ״י שכח ת מ ש ם שני א תי ם מ שו  ממיתה פטרה שהתורה שהדין מ

אין הוא גזיה״ב חרופה בשפחה שו, אלא בו לך ו דו ש ולא חי תחד ר נ תה לפטו  אלא ממי

ת מדין ש ש א סורי אחד חרופה שפחה על בא אם אבל אי ת מאי ת זולת עריו ש ש א  אי
ת כרת, חייב בעלה אבי או בעלה אח עליה שבא כגון מעטו לא אלו שעריו  נת

שפחה תכן לא ולכן חרופה, ב ת י ש ם שני א תי אין מ שי ש דו ש של האח קי מקד  ה
פסין הראשון שפחה תו חרופה. ב

ם שאבני לכאורה נראה אי לו ת סובר אינו מי ם מהרע״א לעיל שהבאנו הסברה א ע ט ה  ש

ם הוא ממיתה חרופה שפחה תורה שפטרה שו אין מ  אלא בעבירה שלמה ביאה כאן ש
אין ביאה חצי ם ו בי ם שלפי מיתה, ביאה חצי על חיי ע  בכל הדין שכך נראה זה ט

אין עריות בין ש את חצי על חיי ר בי סו שאר גם וממילא אי ת ב ב אין עריו  על לחיי

ה על שהבא איגר שלמה מר׳ לעיל שהבאנו הסברה אכן חרופה. שפחה  תרופה שפח
ם פטור שו אין מ ת כאן ש שו צי גמורה, אי ח ת ש ש ד סר מקו שין ח דו טעם גמורים, בקי מ  ו

ם הסביר זה ש הרמב״ם שכתב מה ש מקד ה ה לחזור צריך עובר ש ש לקד  אחר ו

שין שתיוולד, דו קי ה ם ש תה הראשוני שהי שין היו לא עובר כ דו ם גמורים, קי שו  מ
שה חצי הוא שעובר ה היא והרי אמו, ירך שעובר ביון א ה כחצי ח ה שפ חצי רין בת ו  חו

אין שין בהם ש דו ם, האבני סברת מובנת זו סברה ולפי גמורים. קי אי לו שר מי אפ  ש

צי זה שדבר לומר ח שה ש שין אינם א דו סור אלא נאמר לא גמורים קי ת באי ש ש א  אי
אין ם ו מדי ת ל ת עריו ת אחרו ש א ש, מ ת אי ש א ש ש ה אי תר קל שאר יו ת מ ש עריו  שי

תכן ולכן אוסרה בחיי היתר לה שי גם הקלה שהתורה י דו ה בקי אין חצי ד ו  ללמו

שאר ת עריות ל יותר. החמורו
ש העלנו כאן עד ק שי ל ח ה הבועל בין ל ח ח תרופה שפ ש״ ה עצמה, ל שפח ה  תרופה ש

ה עצמה מה אסורה בעילה בעל לא והבועל שלמה עבירה עבר הב״ח חצי צי רק שלי ח



ת גם פטור הבועל ולכן ביאה מלקו צי לעבירת עבירתו שדומה מ עור ח ב שי א״ ש  מ
ת היא ב ת. שחיי א ומה מלקו תה חייבת אינה שהי תי העלנו מי ת: ש  סברו

ם מכת שזה - א טע סר האחר ה א כיון בערוה שח ה של ש תקד ה. רק נ  פטור וזה חצי
ת אבל ממיתה ש מיעטה שהתורה חייבת, היא מלקו עטה ולא מעונ  לאו מעבירת מי

א של אף״ ״ל קין לאו על שעבר ונמצא תנ לו אין ואף עליו. ו קין ש תן לאו על לו  שני
ת לאזהרת ת תן תנאף דלא לאו והרי ב״ד מי הרת ני ת לאז ת מ ב״ד, מי ם מ״ מקו ב
קין מפורש תורה שגילתה תן לאו על גם לו ת לאזהרת דני ת שמצינו וכמו ב״ד מי
קין לו הלאו אף ברגליו, הרוג כשבא שקר עד בריעך תענה דלא לאו על ש תן ש  ני

ת לאזהרת ת ם וכן שהוזמו. אלא ההרוג בא שלא באופן ב״ד מי ם בעדי די מעי  באחד ה
א קין והוזמו גרושה בן שהו ם לו שו ק וכמבואר תענה דלא בלאו שעברו מ ת בפ״  דמכו

תן אף ת לאזהרת שני ת ם ב״ד מי שו ה מפורש קרא שגלי מ הי ם ״ו  הרשע״. הכות בין א
ם ע אין שמה כתבנו ב׳ ט תין ש ה שרק כיון אותה ממי שר אי מיתה, חייב חצי  אפ

ם אנו ובע״כ ממיתה. שפטורה שפחה החצי גם הורגין שהרי כולה להרוג כי  לומר צרי
ת שנראה מה לפי כן שוב מן רע״א בת א סי מ״ ה ק ת שדח  בנו, שלמה ר׳ של הסברו א

ה עובר שלכן ש תקד ם שנ כי שה לחזור שצרי תיולד ולקד ש א שכל כ  היא הרי עובר שהי
שה כחצי אין א שין בה ו דו מה גמורים קי שי שדו דו הרע״א ודחה תרופה, שפחה לקי

שפחה טעם אין תרופה שב ם ה שו ש מ דו שה חצי קי טעם אלא א אסורה. ביאה חצי מ

א שגם הרי ת לרע״ ת חצי של סברה כלל ליה לי שו ם ובע״כ אי ע ט ה א ש  לא שהי
ם נהרגת שו תכן שלא מ ה את שנהרוג ללא להרגה י שפחה חצי ש ה  שפטורה - בה שי

ממיתה.

ם אבני של דינו ומעתה אי לו סור לגבי מי א זולת ערוה אי  תרופה שפחה על שבא א״
ם לו אין רע״א לסברת ם, האבני מובן שלמה ר׳ לסברת אבל מקו אי לו  שנמצא מי
סור ת תהיה היא תרופה שפחה על שיבא ערוה באי ב שאר נאמר שלא חיי  עריות ב

שי של פטור דו אין, קי עם פטור הבועל אבל חצ ט שין אין ולכן ביאה חצי מ דו  קי
פסין ש כלפיה שהרי בה, תו אין גמורה ערוה כאן י שין ו דו  לסברת אבל תופסין. קי

עם ממיתה פטורה היא שגם שהעלנו וכמו רע״א ט שר שאי מ  גם א״כ להרגה, אפ

ת בשאר שה, וא״כ הדין כך עריו תפסו שלא מדוע ק ? בה י שין דו  קי

שב לענ״ד נראה ת ליי שי ח שהרי שכתבנו, לסברה גם הפנ״י קו ש״ סור תעבור ה  אי
אין רק עליה, כשיבא מיתה שר שאי אותה הורגים ש ה אפ ה, ולהרוג לחלק  והרי חצי

בי היא תה כחיי ם שנתערבו מי אחרי לם ב ם, שכו ת לגבי אבל פטורי ס שין תפי דו  - קי
ם, אינם פסי א תו ש ערווה שהי אין ומה מיתה, חיוב בה שי תין ש ם בפועל ממי ע ט  מ

א אינה שכתבנו ל אין גמורה ערוה ונשארת בעבירה קו שין ו דו פסין קי בה. תו

מיתה לחיוב השפחה חצאי שגי צרוף ד.
ם נראה שכתבנו מה לפי א ח עברה ש ש״  מיתה חיב שבה שפחה חצי שרק עבירה ה

אחר תה נהרוג שאז אחר, עליה בא כך ו ה שני כאן שהרי או קי בין חל ק : חיי ל  ח

שפחה סור מכת חיב ה חלק אחר אי א. מדין חיב הב״ח ו ת א״ שכח מ  שתעבור לה ו

ש עבירה תה חיוב בה שי ק על רק מי ל ה תרופה שפחה כגון השפחה, ח ת או עבד שקנ



חי לעבד והכתה שפחה ם ו ם או יו מיי ה שבזה ומת, יו שפחה חצי תה חיב ה  כרוצח, מי
ה ואילו רין הבן חצי ה העבד שהרי פטור, חו ת ה נקנה שקנ רין הבן לחצי לו חו אי  ו

ה ה החצי ה זה ובאופן קנה. לא שפח ת ח שקנ ש״  מה מדין עבד חצי אדונה יקנה עבד ה
ה תפין. שני של העבד ושוב רבו קנה העבד שקנ החצי ונמצא שו רין בן ש  הרג לא חו
שנו שלו היה שהרג עבד חצי שהרי הריגתו, על ופטור חצי אלא שלם ם בדין וי  או יו

החצי יומיים, אין כיוון שפחה ו ה מה שהרי שלה העבד ש ת  בדין אינה אדונה קנה שקנ
ם ם או יו מיי שפחה נתחייבה וא׳׳כ וחייבת. יו ת מיתה, תרופה ה ב  הב׳׳ח מצד שחיי

שפחה ומצד א׳׳א מדין שבה אין ואף רוצח. מדין חייבת שבה ה תן ש ת  שוה, מי
צח א בסיף שרו א׳׳ תה נדון מ׳׳מ בחנק, ו ק ונחייבה בקלה או אר וכמו חנ  בגמ׳ שמבו

סקלין בנתערבו סנהדרין ש ואף בקלה. שנידונים בנשרפים נ  צ׳ דף בב״ק בגמי שמפור
ם שני של שעבד תפי צא אינו שו ם בראשי יו טעם אברי חד שבעינן מ  ובן אצלו, המיו

ם בדין אינו ם או יו מיי חד המיוחד עבדו שאינו יו א שפחה וא׳׳ב מהם, ל  תרופה ב
ה ת ק עבד, שקנ ל ח ח ם בדין אינו הב״ ם או יו מיי אין כיון יו חד העבד ש  מ׳׳מ לו, מיו

ס׳ שבתבו מה לפי ם התו ש ד׳׳ה ש אי שה״ ״ א תפין שני של עבד שאמרו שמה ו  שו
הם רק הינו אברים, בראשי יוצא אינו תפין ש ד שו ח א ה והשני הגוף קנה ש  העבד קנ

שנו לפירות מ ש פן יום, 30 שי ה קנוי העבד שכל המיוחד, עבדו כאן אין זה שבאו  א
תפין שני של עבר אבל מיוחד, שאינו ונמצא לפרות חד נקרא שו ת אבן לו. מיו מ תי  מס

ט״ז מרוצח פ״ה הרמב״ם ם ה ת ס תפין שני של שבעבד ובתב ש ם בדין אינו שו  או יו
ם מיי ק נראה יו ל חו ת על ש ס׳ דע וצ״ע. התו

ה נראה אכן ה שחצי ח שפח ב״ ח חי שלה עבד שהרגה ו ם ו ם או יו מיי תה פטורה יו  ממי
שה לעיל שבתבנו מה לפי שפחה, החצי גם מע חצי עבד חצי ידי על הנעשה ש ח ו  ב״

שה החצי אין החצי ונמצא שלם מעשה עו  הבת בח שהרי נפש הרגה לא שפחה ש
עה זה והרי להריגה, נצטרף חורין תקי ע כ ק תו צי ש ח עבד ח ב״ ח  מוציא שאינו ו

ם עה לאחרי תקי ה ק הרמב״ם לדעת זה שכל נראה אכן פטור. מכח גם באה ש ס פ  ש
ת בעשרה אדם בני עשרה ״הבהו ה״ו: מרוצח בפ״ד ם הדין והוא וכד ומת מקלו  לשני

הו תוך שכבשוהו או שדהפו לם וכד המים ל ם שבו  עבד בחצי זו סברה ולפי ״. פטורי
ח חב״ חי עבד שהרג ו ע ו החצי עבד החצי שהרי פטור העבד וגם פטור, מעל״ ח ו  ב״

ם שניי ד שכל שהרגו, כ ח ק הרשב״א לדעת אבל פטור. א ה ע״ב נג׳ דף ב״ , ר׳ ר׳ שו  ״
א ק שרה בהכוהו שדו ת בעשרה אדם בני ע ם, בולם מקלו  הכוהו באם אבל פטורי

ם, כולם אחד במקל בי כ חיי ח עבד בחצי א״ חב״ חי עבד שהרג ו ע ו  עבד החצי מעל״
צי ומה חייב. ח ח עבד ש ב״ ח א אינו ו צי עה מו תקי שב״א סברת לפי ב אף נראה הר  ש
ש עה כאן שי רין, הבן מצד שלמה תקי מ חו ה מ״ ע תקי מע מי מצד עצמה ה שו  ש

שר אי אותה, מע לומר אפ ש ת ש ע ת המחויב, תקי ע קי ת  ואינה מעורבת הפטור ש
ש עוד לשמוע. מניחתו א אמר לא באן שעד לומר י שב״ שרה שבהכוהו הר  אדם בני ע

לם אחד במקל ם כו בי ד בשכל רק חי ח  יכול אינו זה אם אבל להורגו, יכול היה לבד א
הם והרגו יכול, אינו חה מקל שני ד ב ח הם א ם. שני ח עבד בחצי ולפי״ז פטורי חב״  ו

ע ק ת ה באן אין ש ע בא מבר שלמה תקי צי שכל כיון חיו ע. יכול אינו ח תקו  ל
ק לו ש זה חי ד י שי שכתב ממה ללמו דו מ רע״א בחי מן בחד׳ ם כט׳ סי שני קו ש שהזי



אחד שלם - פטור מהם ו שכל זה וכל ההיזק. כל את השני מ ד כ ח  יכול היה מהם א
ק חד כל אם אבל בעצמו, להזי ק יכול היה לא מהם א ת הביא לבדו, להזי ק חלו  מ

שב יכול, אחד שבכל הרי ההיזק. כל האחד חייב אם בזה הראשונים  אחד כל נח
לו בכולו כמזיק אי אין ו ש ק יכול אחד כל ב שה אחד כל אין להזי צי רק עו  והכי נזק, ח

עה לענין נאמר נמי  להיפך, נראה בשבת שמהגמרא עיון, שצריך אמת הן כך. תקי
שר ם שכא אין שני צי שא מו ש מ ם יותר י ב מקו אין לחיי ש ד כל כ ח  שאז לבדו יכול א

בין הם חיי או יכול אחד כשכל ואילו יהודה, ר' לדעת שני צי הם והו הם - שני  שני

שבת נראה לכן ר״י. לדעת פטורים ם שב ע ש אחר ט אר בדבר, י ם שמבו  דף בגמרא ש
ש שלר״י צ״ג ט י עו ד מי ח מעט א ם ל אילו שעשו, שני ש ו ש לר״ טין שני י עו מעט מי  ל

ם שו שני ש ולכן שע ם שני לר״ טי עו מי מעט באים ה ם ל או, שני צי ם בין שהו לי כו  ובין י
ם אינם כולי ם, - י רי י אבל שפטו ר׳ ש ל ט שי עו ד מי ח מעט עדיף א הם ל ם שני כולי  י
מעט ולא הם ל ם יכולים. אינם שני טע מן הדבר ו כול שבז ד כל שי ח או, לבדו א  להוצי
אין לכן צי מו ש ם כ אין כדרך לא זה הרי שני צי אין המו א הדרך ש צי ם להו  בשני

שר שאפ שאינם אבל באחד, כ ם כ כולי א הדרך אז לבדו אחד כל י צי ם להו  וכיון בשני
שבת ת כתוב שב ת, מלאכ שב ת, במלאכת חסר כדרכו שלא וכל מח שב  פטור ולכן מח

א זה אין אכן בשבת. כ גמור כדרך של א״ ם היינו לא ש ק מצריכי חד פסו  למעט, מיו
שלא קרוב אלא ב שר׳׳י, לומר הכרח אין לכן כדרך. ל מחיי ם ש או בשני צי שכל שהו  כ

א, יכול היה לא אחד שר התורה, דיני בכל כן יסבד להוצי ת שאפ שב  יותר חייב שב

ת מלאכ ת ש שב או, שהדרך וכיון כתיב מח צי אין שיו ש  חייב. לכן לבדו יכול אחד כ

ת ומצינו מלאכ ת ש שב תו ורוח זורה נם חיוב, גורמת מח ע ק בגמ׳ שמבואר מסיי  דף ב״
ב ס׳ אין שחיי שבת נרמא, זה ו ת שב ת מלאכ שב  התורה. אסרה מח

ש שכתבנו זו סברה אכן תה י ת לתלו ק מחלו מן העוזר והאבן המג׳׳א ב חן ר׳׳נ בסי טו  ב
חיים ת מים, של ברי חן שאינו בשבת פטור המנ׳׳א שלדע חו טו  גרמא, זה והרי בכו

לו אי ם חייב העוזר האבן לדעת ו שו ת. מלאכת מ שב ס וביאר מח ת״ ח שיו ה דו  על בחי

ע ת שו״ בין אין המג׳׳א שלדע ת סברת מכח שבת במלאכת גרמא על מחיי  מלאכ
ת, שב ם אלא מח מקו תה זו מלאכה שדרך ב שו אין זורה, וכגון בגרמא רק לע  זורין ש

חן אבל הרוח, ידי על רק טו ם ב חיי ש כיון מים, של ברי ם שי חני ם טו חיי  יד, של ברי

בין אין שוב ה על מחיי ם טחינ חיי ם של ברי ם מי שו ת מ שבת. מלאכ  מח
חד כבד במשא לפי״ז א או יכול אינו ש צי ם והוציאו להו ת שני ש העוזר האבן לדע  י

בו ם לחי שו ת מ ת מלאכ שב א ומה המלאכה, דרך כך כבד במשא שהרי מח צי מו  ש

 גרע לא חבירו כך חייב, ומ׳׳מ זורה שהרוח ממה גרע לא חבירו כח ידי על המשא
מעט קרא צריך למה מובן העוזר אבן ולדעת מרוח. הם ל שני ש ם כ אי צי שא מו אין מ  ש
ד ח או, יכול א מעט קרא וצריך להוצי ם גם ל הם לסוברי שני ם אינם שב לי כו  אחד כל י

הזיקו להזיק הם ו אין שני  אילולא בשבת מ׳׳מ הנזק, חצי אלא אחד כל חייב ש
ט עו ם. היינו המי בי שר שכל המג״א לדעת אבל מחיי ת שאפ שו  בדרך המלאכה לע

ת ם אין אחר בי שה מחיי שעו תה כ ם בגרמא או שו ת מ ת, מלאכ שב כ מח ם גם א״  בשני

או צי שא שהו ת כיון כבד, מ מלאכ ת הוצאה ש מ תקיי ד של הוצאה ידי על מ ח  במשא א
ב אין ממילא קל שא על לחיי ם כבד מ שו ת מ שבת, מלאכ ך ובע״כ מח  לקדא שצדי

מעט ם מוכח ל ק יכול אחד כל באין שג שה נחשב להזי ד כל כעו ח הנזק. כל א



תבו ממה אכן ט״ז שכ מן ה ג פ״ז בסי ״ קי ש״ך ס ה ק שם, ו ״  גורם חה זה לגבי ל״ז ס
שכל זה שכל שמותר, חד כ אין אבל לבדו, יכול א ש  - לגרום לבדו יכול אחד כל כ

הם כאן חמור למה ביאור וצריך אסור, שני ש ם לא כ לי כו הם י שני ם, מ לי אין וצ׳׳ע, יכו  ו
ם כאן מקו בזה. להאריך ה

שפחה לענינינו ונחזור ע וחי עבד שהרגה חרופה ב ש מעל״ ם לומר י ע ט מ  לא אחר ש
ם תיהרג, שו ם מ ם הם שהעדי אי עדי מם, אפשר ש ד כת כל שהרי להזי ם לחו ת ח ש  כ

ם דומה זה אכן תחויב. לא ם לעדי די מעי אחד ש ת וכת נפש שגנב ב  שמכר אחר
ב. עיין שחיי אם פ״ג, דף סנהדרין בסוגיא ו ש כי ו ק, י אין לחל ם כאן ו מקו  להאריך. ה

שב שכתבנו מה והנה ת ליי שי ת הפנ״י קו ח שכ מ ת לה ש ש ם שני א תי טן מ ק  על שבא ב
ה יבמתו א ש״י לדעת שקנ שין ר דו קי ט( דף ) אחר התורה מן י ה ו ש ד לו אחיו קי חו  וי

ה שי דו אין כיון קי בין ש תה חיי ת על מי ש טן, א ה או ק א טן שקנ ק ד ידי על ה עו  יי
שה אדם מייעד למ״ד . לבנו א טן שם ק ך לא ו ם תירוצינו, שיי  חיוב אין עליה שג

ם ובע״כ מיתה, אין הפנ״י של תרוצו דרך על או נתרץ ש שין ש דו פסין קי ת תו ש א  ב

ש תכן שלא מסברה אי ה י תקנ ד עצמה ש ח א ה אחר ל א  דרך על או הראשון, שקנ
ם אבני של תירוצו אי לו א מי ש של תחד ת על פטור בתורה נ ש טן, א ת בדין אלא ק ש  א

ש אין אי ם ו שאר למדי ת של שהפטור כיון עריות, ל ש ש א  בפטור סברה לו אין אי
ם אין לכן גזה׳׳כ, אלא ואינו חרופה שפחה שאר ממנה למדי ת עריות ל רו מו א, שח  מא״
אין אוסרה. בחיי היתר להם ש

שזינתה תרופה שפחה ולד ה.
ש שפחה לדון י ת חרופה ב חד המאורס א  כיון ממזר, הולד אם וילדה אחר עליה ובא ל

ת העריות מן שאינה אין החמורו תה חיוב עליה ש א״כ מי בי כבא כשר הולד ו  מחי
אין ואף לאווין. שין ש דו פסין קי ם מר׳ הבאנו לעברה מ״מ הפנ״י, לדעת בה תו  חיי

אין הלוי ם ממזר הולד ש אין נ ש שין כ דו פסין, קי ת לאי הסיבה אם תו ס שין תפי דו  קי
מר מתוך נובעת אינה ת חו ם האבני ולדעת אחרת. מסברה אלא עריו אי לו  בודאי מי

ה ממזר הולד אין שפח שפחה שלנו לסברה אכן חרופה. מ ה ה עברה עצמה ש  בחצי
סור ש מיתה, באי סור מחצי בא שהרי ממזר חציו יהיה הילד אם לדון י  או עריות, אי

על כיוון אצלו ונמצא חייב, אינו שהבו  עד ממזר הולד אין אולי חמורה, ערוה אינה ש
היה ש בין ערוה שי שה ובין מהאי וצ״ע. מהא

ה בנולד זה כל שפח ת אבל תרופה, מ ש טן א ת לכל בזה מאחר שילדה ק  אין הדעו

ם אין שהרי ממזר הולד בי ה חיי תה עלי ם ממזר הולד אין להפנ״י ואף מי ע ט  שכתבנו מ
מהנר״ח.

איש אשת על שבא וחב״ח עבד חצי ו.
ש מעתה סק בדין לדון י פ מן באהע״ז שנ ט ד׳ סי ״ ח עבד בחצי סי ב״ ח ת על שבא ו ש  א

ש ק שהולד אי פ אסור ממזר ס  על בא אם דינו מה בממזרת, ובין בכשרה בין הולד ו
ם ממזרת או כשרה ה א ק ם או לו א נראה דרכנו ולפי לוקה. היא א  שהרי פטורה שהי

צי רק אסורה שלמה ביאה עברה לא אין ביאה, ח בין ו חצי הבועל, אבל חצי. על חיי



סור עבר ממנו ם באי ת וצריך של קה כמו ללקו ה שלו ש אכן תרופה. שפח ם לומר י  שנ
מטעם פטור הוא ח לפטור שכתבנו ו תין שאז להמיתה, אפשר שאי ממיתה, ש״ מי  מ

ה גם ר החצי טו ת לגבי גם נאמר כך ממיתה, שפ קין שבזה מלקו מל תו ש  אנו או
ם שי א ומה הפטור. לחצי גם מעני ת חייבת שהי ח מלקו ש׳׳ ם זה ב שו  תורה שגילתה מ

ת בפירוש ת אפשר או תהיה״. ״בקר מלקו ם אין שב מרי ך ומה במיתה, רק כן או  שצרי
ח קרא שפ״ ת ב ב ת שחיי תה נפטור שלא כדי זה מלקו טעם או הלאו מ א של ש ל  ״

תן ״ תנאף ת לאזהרת ני ת ב״ד. מי

בש״ח כדרכה וביאה העראה ז.
אין ת ו שו הק ת חייבת חרופה שפחה אין למה ל  ויגמור כדרכה שיבעול עד מלקו

א כיון העראה על חייבת ואינה ביאתו א היינו גמורה, עבירה עברה שהי מ מ טע מ״  ש
ת כדי ק צריך ללקו חד פסו ם מיו מי מטע ש לא א״כ שכתבנו, ו תחד  בבא אלא בפרשה נ

ת ונראה ביאה. ובגמר כדרכה עליה ת ם ל ע ט מצוה בחינוך שעורר למה ט כ״  למה ק
שפחה שם הבועל מביא חרופה ב שאר כן שאינו מה במזיד, עליה כשבא גם תלוי א  ב

ש דרכנו ולפי זדונות. אסור אף עבירה חצי רק גמורה עבירה עבר שלא כיון לומר י  ש

עור חצי וככל התורה מן ר שי סור מ״מ התורה, מן שאסו עור שאינו כזה באי  שלם, שי
ש עוד בקרבן. מתכפר מזיד גם תן י ם לי ע  ביאה גמר על רק קרבן מביא אינו למה ט

ת, ביאות בשאר הדין כן שאינו מה כדרכה, וביאה  הפמ״ג שכתב מה לפי אסורו
אין כוללת, בפתיחה סור ש עור חצי איסור יראה״ ״בל באי בל כיון שי  אסרה יראה״ ש״

ם תורה שו מא גזירה מ אכל ש מץ י ש הר״ן שכתב וכמו בפסח ח ם, רי חצי פסחי עור ו  שי
ם נמי אסור שו אין גזירה, מ ש ולפי״ז לגזירה. נזירה גוזרין ו  העראה שגם לומר י

ר )ודומה ביאה לגמר היא גזירה תורה שאסרה סו ת קירבה לאי ר אלא לעריו מו  שח

בין ממנו, בין אין תקרבו בלא ואילו מיתה העראה על שחיי ת( רק חיי קו  ולכן מל
ח ש״ עור חצי בה שעובר ב  ומה לגזירה. גזירה שהוי אסורה העראה אין איסור, שי

ת, בהעראה פטורה היא שגם ה לא אולי ממלקו שה ולא תורה חלק ד ת חי  רק מלקו

ם א במקו ר עובר שהו סו ם אי בי ש זו דרך ועל קרבן. עליו שחיי סור גם לומר י  באי
ש הרמב״ן שכתב למה ובפרט כדרכה, שלא ביאה מ אל הפסוק על בחו ת ״ו ש תך א  עמי

תן לא תך ת ם לזרע״, שכב ע ט סור ש ת אי ש ש א  מוכרח כן אם ממזר. יולד שלא אי
ר סו אי סור כדרכה שלא ש אי ם אלא אינם העראה ו שו גזירה. מ

תרופות שפחות שחי על ביאה ח.
ש עוד מרו במה לדון י ח דף נדרים בגמי שא ם משני שנדרה בארוסה ס״ תי  לה והפר זי

אם אביה, וגם בעלה גם לה שיפרו צריכה ובארוסה אביה, לה הפר ולא הבעל  הפר ו
ת רק התיר לא הבעל רק לה ת הנדר. מחצי תפק מס ם משני מנדרה הגמ׳ ו תי  והפר זי
ם שני ואכלה הבעל הפר ולא הארוס לה תי ת אם הזי ב ת. חיי ס נאמר אם מלקו  שהארו

צי שמפר היינו גייז״, ״מיגז ם שני שבאכלה נמצא נדר, ח תי סור אכלה זי  או שלם, אי

ש הארוס שהפרת שנאמר ל ק מי ש״, ״ ה היינו קלי ש אכל גם ולכן האיסור, מחלי ת ש  כ
ם שני תי ת אינה זי ב ת חיי ר רק מלקו סו ת בעלמא. אי מסקנ ת שזו הגמ׳ ו ק חלו ב״ה מ



ש הלל בית ודעת וב״ש, ש״. ש״כזקל ש זה ולפי קלי תי על בבא לדון י  שפחה ש
ם שבעל או חרופות ה פעמיי ב חרופה שפח תחיי ת הבעל שי תה אפילו או מלקו  לפי מי

אין הצד שפחה ש ה, חסרון חרופה ב שי דו א, וכסבדת בקי  שעבר הוא פטודו וכל רע׳׳
שבעל א״כ אסורה. ביאה חצי ם כ ש פעמיי מה ביאה לו י ב, שלי תחיי ש וכמו וי  לב״

ת גייז מיגז ארוס שהפרת ב שאכלה חיי תי כ ם. ש תי ת צריך לב״ה גם ובזה זי  כן, להיו
ש סוברים הארוס בהפרת שרק לי ק מ שפחה אבל מינז ולא ש ם אין חרופה ב  לומר מקו

ש מקלי ח כיוון מגיז, ולא האיסור ש ש״ ש ש צי כאן י תר ח מו חצי בבירור ש ר, ו  שאסו
מצטרף כח היא הארוס הפרת אבל ש לבד וכוחו האב כח עם ש סור מקלי  ולא האי

ם הר״ן שכתב מה לפי אכן חצי. מתיר ״, בד״ה ש אי שאכלה חייבת שלכן ״  שני כ
ם, תי ס זי ת התיר שהארו ת, איזה יודע ואיני אחד זי שאכלה ולכן זי הם כ  בודאי שני
שפחה ניחא ולדבריו איסור. עברה לו חרופה שב ת ביאה היתה אי ח תרת א  וביאה מו
ת ם בעל אם אז מותרת, ביאה איזה יודעין שלא רק אסורה אח  אבל חייב. פעמיי

שחצי ם אין מותר כ אי שני מצרפי צ ת ח לחיוב. ביאו
ש אכן ש מפירו חד כך נראה לא הרא״ א אחד אסור ש ם ולא מותר ו  מהם, איזה יודעי

חצי מותר ממנו חצי זית שכל אלא מ״מ אסור. ממנו ו ש שגם נראה ו א״ ב אינו לר  חיי
ם שני באבל רק תי מצטרף מצינו שבאכילה זי כל ש שאו  ולכן פרס אכילת בכדי כ

כל ם שני כשאו תי חצי אסור חצי פירור שבכל זי  שלא בביאות אבל מצטרף. מותר ו

לם האסורה הביאה אלא ביאה של צירוף מצינו ת לעו שי ד ברגע נע ח ם ולא א  מצטרפי

אי שני צ ת הארוס לה והפר בנזיר שנדרה בארוסה נראה זה ולפי ביאות. ח  לשני ונטמא
ם תי ש גם תלקה שלא מ ת מצינו שלא לב״ מאה הצטרפו ם. בטו ש אכן למתי  לדון י

ם לשני עצמה בטומאה תי ד בזמן מ ח שאה א ם שני שנ תי ם כזי תי מ  לאהל שנכנסה או מ
ש ם שי ם שני ש תי ת שבבת מ ח וצ״ע. מצטרף א

ט מה״ ש נראה ו ש לדון שי מר כגון ברירה ידי על תרומה במפרי  שאני לוגין שני שא
ד ש עתי מ״ד תרומה הן והרי להפרי ת ברירה אין ל ט שי ם ו ס׳ הראשוני  דף עירובין תו

ש״י ל״ז ה לאכול, מותר שלכהן בחולין, ור  התרומה. היכן מבורר לא רק תרומה שחל
תה שבאם ונראה ש לקה פרס אכילת בכדי היין כל י ה אם אבל י ת  או כזית רק ש

ת רביעית ח ה אינו א ק מה לו ש הארוס להפרת שדו סור שמעורב לב״  ונראה והיתר. אי

ש ד ת בקי ח שתי א ת מ ר אחיו אסו הן, ש ת שכל בשתי ח תכן א א י ת שהי שתו, אחו  א

אם הן על יבוא ש תי ש ש עיין י ת או כרת חייב ודאי אם ל א ט ש כמו ח ד שה בקי  א
תה ונתערבה הן על יבוא אם שאז באחו תי סור עבר ודאי ש ת על וכשבא כרת, אי ח  א

ם חייב ש ש דומה שאינו או תלוי, א ת מקד ח תי א ש ת מ ש אחיו ד קי ת ל ח  ונתערבה א
ש באחותה, ד ת שבקי ח תי א ש ת מ ר כאן אין אחיו סו ת על ברור אי ח  מעולם שהדי א

ת, מיהי התבדר לא ש מקוד איך ה תכן ו ת לומר י מ ת שבא ח ת א ש ד  יודעין לא ואנו מקו
ם הרי מיהי ס׳ שכתבו וכמו יודעת, אינה האמת נ א ל׳ דף תמודה תו איז־ד׳ ד״ה ע״  ״ו

מ״ד שלכן ש ל א דבר כל ברירה י לם היה של שר מבורר מעו ת אפ ח ק ד ל ח  ולומר א
סור שזהו ש. האי שר ולפי״ז ע״ ת על שהבא אפ ח תי א ש ת מ ב לא אחיו תחיי ם י ש  א
אם תלוי הן על יבא ו תי ב לא ש תחיי ת, י א ט ת ותהינה ח רו ת כל אסו ח ש אבל א  מקל

סורם ס ודומה אי ש שהפיר, לארו לי ק מ האיסור. ש



אחת באשה קידושין בשני האבנ״ם סברת ש.
ם האבני סברת הבאנו לעיל אי לו ק מי ל חו אין שמה וסובר הפנ׳׳י על ש שין ש דו  קי

פסין א תו א מכת אלא אינה בא״ ש שו יונה דר׳ הקי ק הו ת כל ש אין לזה זה העריו  ש
שין דו פסין קי א הפנ״י סברת מכת לא אבל בהם, תו תכן של סו י תפ שין שי דו א קי א״  ב

תכן שלא ה י תקנ אה אחר לשני עצמה ש שפחה ולכן הראשון, שקנ שת תרופה ב  ובא
טן אין ק בין ש תה חיי הם מי שי עלי דו פסין אחר קי  האבנ״מ ביאר לא אכן בהם. תו

מו תכן איך דבר של טע ם שבכל שמה לבאר לענ״ד ונראה זה. דבר י ה מקו שהקנ  כ
תכן לא לראובן חפץ ת י תו להקנו מעון חפץ או ש ם ל ע  הקנה שכבר שכיון הוא הדבר ט

תו יכול אינו ולכן המקנה של החפץ אין שוב לראובן שמעון, להקנו אין ל  אדם ש
ה בדבר לכן שלו. שאינו דבר מקנה  בזה השני, של החפץ ונעשה כולו את לשני שמקנ

ת להזור יכול המקנה אין שני ההפץ כל מקנה שאינו בדבר אבל לאחר. ולהקנו  אלא ל
ה ם לו שמקנ די עבו ד כיון החפץ על שי עבו שי טין קנין אינו ש חלו שה ל  שלו, החפץ שנע

ם לדברים לו נשתעבד רק אלא מי ת יכול בזה מסוי  החפץ שעדיין מאחר לשני להקנו
אחר גם המקנה של ה ל מעון ולוה וחזר מראובן לוה שהרי תדע לראשון. שהקנ ש  מ

הם נשתעבדו הלוה נכסי שני ם אלא ושמעון, לראובן ל א  לפרוע כדי הלוה בנכסי אין ש
ת, שני בו ף וכל בתחילה גובה ראובן החו א סיבה מאיזו ראובן גבה לא שלבסו  שהי

אין כל הרי שמעון. גובה תו יכול גמורה הקנאה ש  שכתב מה מובן ובזה לשנים. להקנו

ח ה״ צ מן הק כ ס״ו בסי ק״ שטר לחבירו שהמלוה ס שטר ידי על השיעבוד נעשה ב  גם ה
תא, שעבודא למ״ד ריי ם ע״פ במלוה גם וא״כ דאו תעבדי ש  כשמלוה מ״מ הלוה נכסי מ

שטר טר ידי על גם נכסיו נשתעבדו ב ש ש ה ד וי  למכור יכול ולכן שיעבוד. על שיעבו

טר טר אף חוב ש ש טר מ״מ במכירה אינו ראיה ש טר גם הוא חוב ש על קנין, ש  ידי ש
שטר תעבדין ה ש ש, נכסיו מ תכן לא שבודאי ואף ע״  ולחזור לראובן חפץ למכור י

ם פעם, עוד לו ולמכור שו שאני מ טין קנין ש חלו  גם מובן ולפי״ז לשיעבוד. רק מקנין ל
ת ש א טן ש שפחה ק ת חרופה ו ש יכולו תקד ה אחר ל שין מאחר ל דו קי  גמור קנין אינן ש

ת, שיעבוד רק אלא שו ם לאי שיעבודי תכן ו בן לשעבד י שעבד ולחזור לראו מעון ול ש  ל
לענ״ד. נראה כן


