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הסוגיה רהיטת - מנלן שלשה

 ומ״תי מנלן, שלשה שם בגמרא בעו בשלשה. ממונות דדינ׳ איתא סנהדרין ריש במשנה
 בפרשת ״אלהים״ דכתיב פעמים מג' ׳לפינן ׳אשית לר' יונתן. ר'1 יאשיה ר׳ בזה דנתלקו ברייתא

 מדאין אך שניים, אלא כאן ואין בתתילה, שנכתב דאלהים״ דורשים אין יונתן ולר' משפטים,
שלשה. והוו אהד מוסיפי! שקול ב״ד

 תוה למנ״נא, לא דאי שאני הכא ׳אשיה דלר׳ אלא תהילות', דורשי! דלתרו״הו'אין בגמ׳ פירשו
 בשניים כמו האלהים' מיותר'אל לשון ומדנקט השופט', ״אל פשוט לשון ברישא לנקוט ליה

 דלשון ראיה מכאן דאין לך אמר יונתן ור׳ תלת. והוו אתא למנ״נא נמי דראשו! קמ״ל האתרים
 לומר ורוצה דינא״, גבי לקרב ד״נא ליה דאית אינשי:״מאן וכדאמר׳ דופן יוצא הוא ״אלתים״אין

ברישא. גם נקטוה! כן על אלהים, בשם נקרא מומתת דד״ן דכיון

 וכדכתיב נוטה, דין בית מדאין לשלישי ונילף בתרי, ׳אשית לר' סג׳ דלא דהא בגמ׳ פירשו עוד
 שאין מה איתמר; נפשות בדיני דרק ליה מדסבירא זהו להטות', רבים אתרי ״לנטות בקרא:

 של היתה גדולה דסנהדרין יהודה כר׳ וסבר ממונות. לדיני דין בבית או הגדול דין בבית כן
 דין בבית ורק דינים, בתי בין פליג ולא דבריו, דתיזק מיניה, ועדיפא בקרא, כדכתיב שבעים

לדרשה. פעמים ג׳ צריכין הלכך איתמר. דאיתמר נפשות של



 שקול דץ בית אין ממונות בדיני גם אם דפליג׳ דיך, בית ״שם לגבי רק תינו האמור כל אכן
 רובא, בתר דאזלינן ודאי רובא, בתר ליזיל דהיינו הדין״ ״סדר לנ\נ״! אבל נוטה. דין בית אלא

אחת. לדעה כולם שיכוונו דבעינן ולא נפשות, מדיני וחומר קל

 בעינן ׳אשיה דלר אלא בב״ד. הבא בתר אזלינן לכו״ע הוא. כך הדעות מיצוי במסקנה נמצא
 סג׳ יונתן לר אבל ממונות. בדיני נוטה לב״ד ח״ב שאין בהדיא מקרא שלישי ד״ן גם למילף

ממונות. בדיני בין נפשות בדיני בין שקול ב״ד מדאין ממילא ׳לפינן והשלישי מדרשה, בתרי

הסוגיה פשטי פירוש

קמיפלגי״ תחילות בדורשי! 'נימא
 ובעניין תחילות דורשי! אין דלכו״ע ומפרשת מחלוקתם, בזה לתלות רוצה אינה דהגנו חזינן
 עי׳ וכן׳. תקשי כן נימא דאי קושי על מורה דזה '״,1וכ ״נימא לשון דנקטו והיינו פליג׳, אחר

הים. במרגליות

 אמו״ בחלב גדי תבשל ״לא הפסוק: על משפטים במכילתא מדאיתא דהיינו הרש״ש והסביר
 תקשי בסוג״ן, פליג׳ דבזה נימא ואי תחילות, דורשי! אין ׳אשיה לר׳ דאדרבא ג״פ שנזכר

אדידיה. מדידיה

נקט״ דעלמא לישנא יונתן ׳׳ור׳
 ברישא ב1לכת היה מדאפשר הכא דפליג׳ אלא תחילות, דורשי! אין דלכו״ע בגמ׳ מסקו כאמור

 לר אך מכאן, לדרוש דקדק ׳אשיה ר כדהנך. ״אלהים״ לכתוב תורה דד״קה ותזיק ״השופט״,
נקט. דעלמא דלישנא ראיה מכאן אין יונתן

 המשפט״. ״אל דגרסו איכא ובאמת ״אלהים״, לשון ל׳ מה ״שופט״ לשון ל׳ מה ברור אינו לכאורה
 משפטים דפרשת הפתיחה מדזוה׳ דהיינו ואפשר ברש״׳. וכדאיתא דידן גירסא ליישב וצ״ע

 בתורה הננקטת ״אלהים״ מילת ואדרבא ושוטרים. שופטים דברים: בספר וכן שופטים, מלשון
דיינים. לשון בדווקא אינה דעלמא גדולים כלפי

 אדם בני דבלשו! והיינו וכו', נקט דעלמא דלישנא יונתן ר׳ תשובת דזוה׳ ארווחנא והשתא
 ׳אשיה ר׳ זה בכגון פליג׳ ב פה, דלקמן להא כן כמו צ״ן הים ובמרגליות ד״ן, ה״נו ״אלהים״

אדם. בני בלשון תורה דדברה שם כן גם אמרו יונתן דר׳ ובטעמא יונתן, ור׳



ריה״ג״ של בנו אליעזר ר׳ ״והתניא
 וברש־־ ונו. תני כך ריה״ג של בנו ר׳א והלא נוטה, דין בית ׳אשיה לר ליה לית וכי בגנו הקשו

 מדזהו אלא קדמית, אגברא גברא וכי תקשה דלא לומר רוצה קדריש״. קרא ״והא כתב: שם
׳אשיה. לר כן הקשו מקרא של פשוטו

יהודה״ מדר׳ עדיפא ובו׳ יהודה כר לה ״סבר
 בסנהדרי רק הכי לי דאית יהודה, לדר ש״כא לא למטקנה דהלא זצ׳ל רוזובטקי הגר״ש הקשה
בעלמא. לדוגמא יהודה לדר דנקט דאפשר וכתב בהדיא. שבעים בה מדכתיב גדולה

 להטות' רבים ״אתרי דהפסוק סבר דלא יהודה ר בדעת מדחזינן דהיינו ולפרש, להוסיף נראה
 יאשיה לר נמי ליה סבירא כיוצ׳ב ואחד. שבעים היינו דשבעים נילף ומיניה כללי, עיקרון הינו

איתמר. לא איתמר דלא היכא איתמר דאיתמר והיכא עיקרון, אינו זה דפסוק

ר ׳זעדיפא״ לשון מבואר ולהנ׳ל אנפי. בתרי המפרשים בו ופירשו הגנו, דנקטה יהודה מד

 חילק לא וזה מידתו חילק רזה פירש רמה״ וב׳יד יהודה, מדר יותר דבריו דחיזק פירש רש״י
 לעיקרון נוקט יאשיה דר היינו ולהאמור גדולה. מסנהרי ממונות דיני בי שאר ׳ליף אלא ,מידתו

מיניה. ועדיפא סבר יהודה דכר הגנו דאמרה והיינו אותו, שמרחיב אלא יהודה דר

״ וט׳ אומר•□ שנים דתנן הא ״אלא
 שני. עניין הרוב בתר ודאזלינן אחד, עניין נוטה דין בית הם. שונים עניינים דשני לב לשים יש

 מנת על 1זה נוטה ב־ז־ דבעינן דהא ליה וסבירא בחבירו, האחד דתלה המקשן קושיית יסוד
הרוב. עפ׳י להכריע

 מיעוט מטעם רוב)או בתר בב׳ד אזלינן דלא שמעינן ממילא כן, ליה סבירא דלא מאן וא'כ
כדפרש״י. שווה כולם דעת ובעינן אחרת(, מסברא או דמינכר

 נפשוור מדיני ק׳ו רובא בתר דאזלינן ודאי הדין סדר לעניין לזה. זה שייכו דלא התירוץ ויסוד
כשרים. ששה או ארבעה ואף נוטה, שיהא חובה אין וצורתו דין בית שם לעניין אך

 לתרצן אבל פשוטה, לדמות הסברה למקשן דבשלמא בטעמא. מילתא בעינן לכאורה אכן
 בדיני היא חומרא הדיינים מספר לעניין דבשלמא לנפשווב ממונות בין בזה לחלק סברה מאי

 לעניין אבל בנפשות. להכריע דעות ושלש עשרים בעינן אלא דעות בשלש סג׳ דלא נפשות,
 לעניין גם הוא כן דכמו רובא, בתר מדאזלינן למילף הוא פשוט הלא הדין, בית ושם צורת

 כפי דזהו וביותר לממונות. נפשות בין בזה לחלק סברא לכאורה דאין נוטה, דין בית דבעינן
כן. סבר גדולה בסנהדרי רק כן רעל יהודה, דר טעמא הנראה



 ממונות בדיני דן הפסוק דאין ׳אשיה לר ליה דמשמננ פירשו ראשונים ובעוד מוק׳ ד״ה בתוס׳
 בנפשות ה״נו ד׳לרעות״ ליה ומשמע ,לרעות״ רבים אחרי תהיה ״לא מדכתיב: בנפשות אלא

לזה. וחובה לזה זכות הוי בממונות אבל לכל, רע דהיינו דווקא,

 הקושיה דכוונת הקושיה, לתרץ בזה אין לכאורה פירושו, על מקשה בעצמו דהתוס׳ מלבד והנה
לחלק. סברה יש אא״כ מצינו״, ״ובמה מסברה נפשות מדיני ממונות דיני דנילף הינה

 יהא הלא כבממונות, דיינים להוסיף ונצסרך שקול יהא לא אם דבנפשות להסביר, יש ושמא
 דאי! כיון גיסא ולאידך כבנפשות. עינוי זה אין עיכוב קצת יהא אם אף בממונות אבל דין. עינוי
 או ארבעה כבר דיושבין בכגון או דיינים, להוסיף אפשר הלא נוטה להיות ח״ב דממונות ב״ד

 פ״ב בסוף הרמב״ם וכלשון מכאן, מבפחות בהם הדין שיתברר טפי עדיף וכדו׳ ועשרה ששה
סנהדרין: מהלכות

 ומוטב משובח. זה הבי בביט שהן זמן כל הוא, שלם דין בית שלשה של דין שבית אע״פ
ונו. מעשבה יתב עשב באחד הדין שיחתך

 או תשעה של מב״ד עדיף והוא עשרה של ב״ד שיהא דאפשר כאן כתוב הרי ולכשנדקדק
שלשה". הפחות לכל לומר רוצה בשלשה״ ממונות ״דיני דתנן: והא׳ הדעות, ריבוי מחמת שלשה

תחילות״ ב״דורשיו המחלוקת

 ורביעית כהלכתן שלש אומר ור״ש טפח אפילו ושלישית כהלכתן שתים רבנן תנו ב ,1 בסוכה
 אם דפליג׳ היא מהן אחת מחלוקתם. לביאור אפשרויות כמה הציעו שם בגמ׳ טפח. אפילו

 בתורה, סוכה במילה שנאמרה הראשונה הפעם גם לדרוש דאפשר והיינו תחילות, דורשי!
יעו״״ש. האחרות, הפעמים שתי רק אלא לדרוש ואין תחילות דורשי! דאין או

 נאמר תחילה ״ראשון דאמר; יונתן לב׳ ׳אשיה. ור׳ יונתן ר׳ פליג׳ דבזה בסוג״ן לומר רצו כיוצ״ב
 שקול. ב״ד מדאין להכרעה והשלישי שניים אלא מהתורה לנו אין כן ועל תחילות״ דורשי! ואין
מהתורה. שלשה לנו ויש תחילות דחבשין דס״ל צ״ל ׳אשיה ולד׳

 ומסקה הגמ׳ דחתו יונתן ר׳ בדעת כנ״ל הבריתא ללשון והתאמתו התירוץ של פשטותו למרות
 יס כג, משפטים במכילתא משמע מדבהדיא טעמא ה״נו כנ״ל1תחילות) דורשי! אין דלכו׳ע

 היה דאפשר הפסוקים בדרשת נעוצה ומחלוקתם תחילות(, דורשי! דאין סובר ׳אשיה דר׳
 דורשיו אין דבעלמא דאף לומר מקום יש ״אלהים״ ג׳׳פ תורה ומדנקטה ״השופט״, לשון לנקוט

שאני. הכא תחילות

 ענ״פ אכן בדווקא. אינו הרמב״ם"בננשרה" ללשון וכתבו שקול ב״ד דאין יונתן כר קי״ל דהלא בזה. שהאריכו באחרונים ׳ננו״״ש .1
ורוק. ׳אשיה, ר ברקת כן לומר שיש בוראי



תחילות דורשי! דאין הסברה
 אכן אתא?! לגופו ראשונה בפעם באמת והלא תחילות, לדרוש הסברה מהי צ״ב העניין בגוף
 למפרע שמעינן ושילשה, תורה דכפלה דחזינן לאחר דמ״מ לסוג״ן, בחידושיו הר״ן כתב

ודפח׳ח. למנ״נא, הכל שנדרוש דכוונתה

תחילות דורשי! דאי! הסברה
 גדולה לשון דאלוהים מומחיף. דלבע׳ אתא דלגופיה למניין. - תחילות דורשי! ״אין פירש: רש״׳

 דאיצטריו משום דווקא דלאו ופירש אפרש״׳, הקשה דורשי! אין ד״ה בתוס׳ אבל ורבנות״.
למנ״נא. ליה דרשינן לא ממילא במקומו, נצרך ולגופיה אייתר דלא כיון אלא דרשה, לשום

ותוס׳ רש״י מחלוקת

 אלא בעינן. דמומחיו למימר לגופיה ליה צריכנא דבאמת הוא, פשוט לכאורה רש״׳ פירוש
 שאני והכא תחילות, דורשי! אין דלכו״ע למסקנה דאמרינן הסוגיה, מרהיטת מקשה שתוס׳

 מצינא היאך כפירש״י ואי יונתן. ור׳ ׳אשיה ר פליגי ובזה השופט״, ״אל לכתוב: היה דאפשר
 גדולה דהוא"לשון עצמו רש״׳ שכתב וכמו מומחי! ה״נו ״אלהים״ דווקא והלא ״השופט״, לכתוב

 דמאן ״שופט״, ולא ״אלהים״ נקט דעלמא דלישנא יונתן ר דברי בביאור לקמיה גם ורבנות״,
 דסתם ומשמע ,הדיוט״ אצל ולא הרגיל ד״ן ״אצל פרש״׳: ד״נא, גבי ליקרב דינא ליה דאית
כן. גם הדיוט ה״נו שופט

 בדורשי! נחלקו ואעפ״כ קרא, בעיא לא סככה דלכו״ע ב ,1 בסוכה הסוגיה מן תוס' הקשה עוד
 הדין הוא כן ואם נקראת. הסכך שם על דסוכה נפקא, דגופיה דממשמעותא ופרש״׳ תחילות.

תחילות. דורשי! אין מ״מ מומחיו ׳לפינן לא אם דאף בסוג״ן, נמי

 לטוטפות קרנת, קרנות כגון: כולה! דדרשינן דלקמן הנך דכל פירושו על תוס׳ העיר אכן
 משום שפיר, אתי לפרש״׳ משא״כ תחילווד דורשי! דאין אמרינן לא מדוע קשיא, וכדו׳ לטוטפת

תחילות. בזה דרשינן וע״כ מידי, מינ״הו דרשינן דלא

 וכמו לא. או תחילות דרשינן א׳ המחלוקת הבנת טפי שפיר אתי תוס׳ דלפירוש לצ״ן יש עוד
 למפרע מלתא אגלא׳ פעמים כמה נכתב שכבר אחר דמ״מ ״מא דדריש דמאן הר״ן, שפירש

 מזה דדרשינן מיד׳ ליכא סוף דסוף הדבר כהוגן עולה תוס׳ ולדברי נאמר. הכל דלדרוש
 יותר קשה הלכה, ממנו לדרוש איצטריך לגופיה דראשו! לפרש״׳ אבל בראשונה. שנכתב

 בזה גם אעפ״כ שמ״מ לומר יש ובדוחק למנ״נא. נמי ליה דרשינן אופן בכל היאך להסביר
למפרע. מילתא דאגלאי אמינא

קאמר. תורת של ומומחי! סמוניו, ח״נו דנתב מומחי! .2



לפרש״׳ הר״ן ״שוב

 דס״ל פרש״׳ ליישב קשה״, ״קצת בלשון רק נקט אכן פרש״׳, על מ״שופט״ הקושיה הביא הר׳ן
ר אליבא  קמא ד׳אלהים״ תאמר ראם ׳אשיה ר וסבר מומחה^. משמע נמי דשופט ׳אשיה ד

 "שופט״, אלא ״אלהים״ למימר ליה היה לא אצטריך, דלא למניין ולא אתא למומתה רק
אתא. נמי דלמנ״ן מיניה שמע בדווקא ״אלהים״ תורה ומדנקטה

 אליביה רש״׳ שכתב ומה מומחה, משמע לא דשופט ליה וסבירא עליה פליג יונתן ר אבל
 ומשמע הוא, ורבנות גדולה לשון דאלוהים ברישא רש״׳ שכתב מה גם מ״ר׳, דבדעתו כתב,
 כן דאמנם נימא נמי יונתן)אי דר אליבא לפדשו צריך ג״כ ״שופט״ ולא ״אלהים״ דדוקא קצת
מומחה(. הוא וגם לשון"שופט״ למעט בא אינו אבל הוא,

 דהדברים נלע״ד מ״מ המלך, אחרי יבוא ומי בטעמא, מילתא רבה גברא אמר כ׳ אף והנה
 ״שופט״ אם ,ביה דפליג׳ בסוגיה נזכר שלא בדבר ׳אשיה ור׳ יונתן ר נחלקו דלדבריו דחוקים,
לא. או מומחה נמי משמע

 נראה אף מזו, יתרה בצדק. תוס׳ שהקשה וכמו פרש״׳, כרהיטת ושלא גדול דוחק נראה וזה
 לשם ״אלהים״ שם בין חילוק דיש בפשטות, הגמ׳ נקטה מדוע בטעמא, מילתא לומר לערד

 ״שופט״ שם חילוק. בינהם יש מ״מ העצם שמות שניהם אם דאף חזית, דייקת דכד ״שופט״.
 אם אף שופט, נקרא ששופט מ׳ דכל סתמי, ענ״ן והוא שפועל, הפעולה מצד העצם שם הינו
 מלשון והוא והמעלה, המהות מצד העצם שם הינו ״אלהים״ שם כן שאין מה וסביר. גמיר אינו

 ממילא דידן ובנידון ורבש״ע. למלאך למנהיג, לד״ן, משותף שם גם הוא כן ועל וסמכות, גדולה
וסמוכין. שמומחי! תהא כוונתו

 אם דאף מעט, ובשינוי כיוצ״ב שיישב ב ,1 דף סוכה מסכת על לנר הערוך לבעל מצינו אמנם
 והיינו שבשופטים מיוחד משמע הידיעה בה״א ״השופט״ מ״מ מומחה, משמע לא ״שופט״
 ״שופטים א( שם)יד, דרשינן וכן שבעדה״. המיוחדים - ״העדה ב יג, בסנהדדין וכדרשינן מומחה,

 תודה, נקטה כן ד״קינן לא אדם בני דבלשו! משום דרק העהל׳נ וכתב שבשופטיך. מיוחדים -
 פרש״׳ שהצדיק במה עוד וע״ע מומחה. משמע דבעלמא ״אלהים״ לשון בדווקא יונתן, ר לדעת

דידיה. בתום׳ שסיים וכמו קדנת דקרנות מהא גם

 דיש שהעדנו מה אך ״השופט״, במילה ההבנה עצם נכון אל מיישבים הערודנ דברי כל אכן,
התיישב. לא בסוגיה בהדיא נזכר שלא בדבר דנחלקו לומר דוחק כאן

ושומרים־. ״שופטים מפרשת לסייעו יש וכאמור .3



ומאירי תוס׳ גירסת

 ״המשפט״. ״השופט״ במקום במוגיה'' תוט׳ גרט לפרש״■ הקושיא דמחמת אורחא אגב מזכיר הר״ן
 אל הבית בעל ונקרב לכתוב יכול מדהיה ׳אשיה דר דטעמא המאיר׳ בתידוש׳ גם איתא כיוצ״ב

שנרו(. משפטים)רמז לפרשת שמעוני בילקוט כן איתא ובהדיא שבטוג״ן. יונה ר בחי׳ וכן המשפט

 מיושבת זו גירטה רעפ״׳ אלא תחילות, דורשי! דאין בהא כפירש״׳ טברה זו דגירטה נראה
 האמור זה המשפט? ואיזהו המשפט, אל הבית בעל ונקרב קאמר; דהכי עליו. תום׳ קושיית

 למנ״נא. אתי ברישא דאף קמ״ל התורה כן אמרה ומדלא הדיינים, והיינו ״האלהים״ בפני לקמן
לקוש״ן. והדרינן כן גרם דלא חזינן מרש״׳ אכן

רש״י בדעת שיף המהר״ם

כתב: כך ואחר רש״׳״, של ביישובו לדקדק ״ראוי בלשונו: הקדים בסוג״ן שיף המהר״ם

מומחיו, שלשה שצריך הכי בלאו יודעים ה״נו דלא מומחי!, למבעי דצריך מונחו אין עב־פ
מומחיו. ׳דעינן ע״ב אלהיס משני דהא
 שהיינו אף לגופיה, מצרכינן הראשון שהוא כיו! מומחיו, מיניה נשמע סוף דסוף כיוון רק

הרגיל. ד״ן אצל כדמסיק: יונתן לר׳ הוא וכן הכי. בלאו יודעי!

 דדרשינן ליה, מט״ע וטוטפות דקרנות הך לעיל דכאמור הוםיף נכון, אל פרש״׳ ד״שב ואחר
עיון״. ״וצריך מטיק: ומ״מ כלל, חידושא שום מינ״הו שמעינן מדלא למנ״נא טלהו

 התורה דנוקטת דלקמיה מהא מ״מ מומחה, במשמע אינו ״שופט״ אם אף לפירושו, פירוש
 א׳ מומחים שני ליה דמנא יונתן, ר׳ לדעת אף הוא וכן מומחים. דבעינן שמעינן ״אלהים״ לשון
מהכא?! לאו

 כיון ולא ברישא, שופט כתיב הוה א׳ אף מומחה •דעינן דשפיר תום׳, קושיית קשה לא ממילא
 אם מומחה כתיב ברישא טוף מדםוף אלא לה. ׳לפינן ברישא דכתיב מהא דדוקא לומר רש״׳

אחריני. מיד׳ מיניה למדרש ליכא כן

 אלא תחילות דורשי! דאין בהם אמרינן דלא מקומות מהרבה דרש״י ס״עתיה כאמור, ואדרבא,
לנר. הערוך בשם לעיל זאת צ״נו שכבר וכמו למנ״נא, כולה! דרשינן

 של חברו בירדוגו לר״מ סנהדרין מסכת על משביר״ ״ראש בחידוש׳ גם מצאתי בזה כיוצא
וז״ל: הקדוש אוה״ח

 דבלאו למומחיו, דאצטריך לומר ואי! - השופט אל הבית בעל ונקרב קרא לימא כן אם
וק״ל. קרא, האי בתר דכתיב מאלהים מומחי! שמעינן קרא האי

לפנינו. נמצא שאינו .4



 אף דל רש״׳ של פירושו ליישב ובא שיף, המהר״ם דברי עם מכוונים דדבריו בפשטות ונראה
בשמו. הזכירו שלא

 רבה לסבא דחאו והיאך הוא, רב ב׳ קרי זיל דהלא תוס'? מקשה מה כן אם להאמור, אכן,
 ודעת? טעם בטוב רש״׳ לדעת ״שב הלא בצ״ע, שיף מהר״ם מסיק כן אם אמא׳ ועוד, בקנה?!

 אפרש״׳, תוס׳ קושיית מיושבת דבדבריו צ״ן לא הנ״ל משביר״ ״ראש דבתידוש׳ הא לטנף יש עוד
ליה. נקט בעלמא וכמילתא

 למנ״נא, דרשינן לא לדרשה הנצרך דדבר כפרש״׳, אם הלא קשיא. אכת׳ דודא׳ לענ״ד ונראה
 דבעינן דכיוון ממנ״נא, בציר סוף סוף בכך הלא דלקמן, מ״אלהים״ דנילף בכך מאי כן אם

לקושי׳!! והדרינן אתד, אלא שניים לנו אין כן אם ה״שופט״, נכתוב דבקמא למימר

 במקומו ונצרך אייתר דלא דורשים, אין לעולם תחילות שפיר. אתי זה תוס' לפירוש כן שאין מה
 הסכך שם שעל שם וכסוכה מומחי!, ׳לפינן המילה מעצם דלקמיה ומאלהים לדרשה. לא אם אף

 משביר״, ״הראש כוונת הינה גם הנראה כפי וזה למנ״נא. כולה! דרשינן ואעפ״כ סוכה, נקראת
וצ״ע. בשני, או בראשון בין לחלק יש דשמא רש״׳, דעת בצ״ע שיף במהר״ם מסיק כן ועל

רש״י בדעת חדש פירוש

 מקמאי, חד לפני ה׳ שהקרה עד וכה, בכה מחפש סובא, זמנים זמן בשמעתתא טרידנא הנה
 האדם כל לא בחופשי אמרתי אז החת״ס. מרן של מרבותיו מז נתן לר שלמה'^ ״בנ״ן חידוש׳

שמעתתא. בכולה נהורא ואפיק דרעיה גלי כוזב.

 בקרא ״אלהים״ דכתיב דמפעמ״ם דודא׳ משביר, וראש שיף במהר״ם כנ״ל דבריו ראשית
 שמעינן ״שופט״ ולא נמי ״אלהים״ בראשונה מדכתיב שכך, וכיוון מומחי!. דבעינן ללמוד אפשר

׳אשיה. ר דעת וזוהי תחילות, דורשי! אין בעלמא אם אף ,אתא למנ״נא קמא דאף

 ד״ן אצל רש״׳: שפירש וכמו תורה, נקטה דעלמא דלישנא מכך, לדקדק דאין סבר יונתן ר
 בעינן מומחי! הלא סוף מדסוף אלא כיוונה, מומחה לאשמועינן ולא הדיוט. אצל ולא הרגיל

 לומר רוצה למשפט. נקרבים למי ברישא אף תורה כתבה בפסוקים, מלקמיה שעולה כמו
 והיינו תחילות, דורשי! דאין הא בכלל כן גם וזה לשנות". סעם אין לשנות אפשר אם דאף

 זוהי כמה. מנינא ואח״כ למשפס, קרבים ולמי למשפט הקריבה עצם התורה כותבת מדקודם
יונתן. ר דעת כן אם

 אייתר דלא דכל כתוס׳, ליה סבירא רש״׳ אף דודא׳ שלמה״, ה״בנ״ן ומוסיף מחדש זו בנקודה
 שהוכיח וכמו בדווקא, דרשה איזו מיניה דדרשינן משום ולא תחילות, דורשי! אין לגופו ונצרך
מסוכה. תוס׳

ח״א. סנהוין למסי זקנים באסיפת מובא .5
ע־ש. אדם, בני בלשון תודח דדיברה יונתן ר׳ אמר שם דגם ב פה, לקמן ׳אשיח לדי יונתן ר בין דומה בויכוח ובמו .6



 בגנו שמתבאר וכמו כנ״ל, לומר רוצה מומחיו, דלבע׳ אתא דלגופיה רש״׳ שהעיר דמה אלא
 הא סוף דסוף ויישב הקדים כן על השופט״. אל ״ לכתוב דאפשר תקשי דלא יונתן, ר בשיטת
בסוגיה. כן מפרשים תוס' ואף ״אלהים״, ברישא אף תורה נקטה וע״כ בעינן, מומחי!

 לקמיה?! וטריא בשקלא מתברר זה דבר והלא המאוחר, את רש״׳ הקדים אמא׳ ,תאמר שמא
 מנלן״ ד׳שלשה וטריא השקלא הלא בזה. רש״׳ משמיענו גדול דדבר שלמה״ ה״בנ״ן הסביר
 מצינו היאך יונתן לר אתר על קשה כן ואם מומחי!. בשלשה וחבלות דגזלות אמתניתין מוסבת
 א׳ אכן, סמוך?! דווקא ולאו הדיוט להיות השלישי יכול וכי שקול, ב״ד מאין השלישי לדרוש
 הדיינים דכל אלמא מומחה, ד״ן והיינו האלהים״, ״אל תורה: מדכתבה כך, לחשוב אפשר
מומחי!. להיות צריכים

ד כמתבאר ראשית, היא. כפולה כן אם רש״׳ כוונת  ברישא אף תורה דנקטה לקמיה, יונתן ר ב
 באמת דאף ועוד, בלשון. לשנות ואי״צ להתדיין, באים מומחי! לב״ד סוף דסוף מומחה לשון

 נוטה. ב״ד מדאין רק זהו ליה דמוסיפין הא אם אף הדיוט להיות יכול השלישי דאין מכאן ׳לפינן
לתוס'. הוא שווה ובזה מומחה, דין ׳לפינן דמכאן לומר רש״׳ כוונת שאין בודאי עכ״פ אבל

 דמדכתיב שפיר. אתיא לקמן הגנו קושיית הנ״ל לאור דאף שלמה״ ה״בנ״ן עוד ומבאר מוסיף
 משום ורק נקט, דעלמא דלישנא מתרצינן ולזה אתא דלמנ״ן מקשינן ״שופט״ ולא ״אלהים״

ד אחד עוד מוסיפי! בעינן, נוטה דב״ד יונתן. ר כ

 סמוך הוא אף דהשלישי לאורו״ גם נקט דעלמא דלישנא להא צריכינן עוד האמת, אכן,לפי
 ליישב כדי אלא תחילות, דורשי! אין מדוע לבאר כדי לא בפירושו רש״׳ הוסיף וזה למומחה.

בס״ד. הכל שפיר ואתי כנ״ל, בסוגיה הקושי


