
ובירושלים בשבת ר״ה של שופר תקיעת
ברונר יגאל

 במדינה. לא אבל תוקעין היו במקדש בשבת להיות שחל ר״ה של ״יו״ט כ״ט: ברייה המשנה
 שופר בתקיעת בקיאיך הכל ואין שופר בתקיעת חייבין הבל רבה ״דאמר איתא, במקום (בגמרא

 דלולב טעמא והיינו ר ברה״ אבלות ד׳ ויעבירנו ללמד הבקי אצל וילך בידנו יטלנו שמא גזירה
.דמגילה״). טעמא והיינו  שיש מקום בכל תוקעיך שיהיו ריב״ז התקין המקדש בית משחרב .

 כל ואחד יבנה אחד לו אבלרו בלבד. ביבנה אלא ריב״ז התקין לא אלעזר ר' אכלר ב״ד, בו
 ושומעת רואה שהיא עיר שכל יבנה, על יתרה ירושלים היתה זאת ועוד ב״ד. בו שיש מקום

 בלבד. בב״ד אלא תוקעין היו לא וביבנה תוקעין. לבוא ויבולה וקרובה
 לא ״אבל ד״ה: התוס' (וכ״ב בגבולין.■ ולא בירושלים לא - במדינה״ לא ״אבל רש״י פי'

הרי״ף). בדפי ח. דף הרי״ף על הריין וב״ב בבלדינה״,
 אלא גזרו לא בשבת לתקוע שלא ״כשגזרו ח' הל' שופר מהלכות ב' בפ' כתב הרמב״ם אבל

 הכל היו בירושלים הגדול ב״ד והיה קיים היה שביה״ם בזמן אבל ב״ד, בו שאין במקום
 והוכחת המשנה בפירוש הרמב״ם וכ״ב יושבין״. שב״ד זבלן כל בשבת בירושלים תוקעין

 ,התקנה קדם שהוא החרבן קדם יתרה ירושלים היתה זאת ועוד המשנה של מהסיפא הרמב״ם
 הרמב״ם את לדחות מנסה דר״ה רביעי פרק בתחילת הריטב״א התקנה. ולאחר החרבן אחר ליבנה

 אחד יום ובמדינה שבעה במקדש ניטל לולב היה בראשונה סיפא ״מדקתני ל. בדף מהמשנה
 בעלמא וכדמתפרש ירושלים היינו רישא דקתני דבמדינה ה ה״ ירושלים היינו ובמדינה פי'

.דרבה״ גזירה משום בירושלים אף תוקעין היו שלא וקתני
 עצמה, ירושלים אפילו כולל ומדינה אחרת שיטה בזה ״ויש ח' בהלכה הרמב״ם על ה״ה וכתב
;בזה״ אאריך לא הוא דהוא דמאי לנו ומוריד מעלה זה שאין ולפי
 בתקיעת יתירה בבנינה בעודה ירושלים היתה זאת ועוד המשנה של הסיפא את פירש י רש״

 דירושלים - מדינה פירש י רש" הלא המשנה של מהרישא לפירושו וקשה יבנה. על שופר
 בבגינה יבנה על יתירה היתה דירושלים הסיפא את יסביר הוא כיצד כ א״ מדינה, בכלל

 בצ״ע נשאר ח' בהל' משנה״ ה״לחם .במקדש רק תוקעין לפירושו הלא העיר, בכל שתוקעים
רש״י. על

 בה תוקעין ושומעת שרואה עיר רכל הסיפא את מסביר דהוא מידי קשיא לא תוס' לפירוש
 רש״י. לפי' מודה הוא וכאן במקדש רק תקעו בבנינה לכן ריב״ז, שתיקן החרבן, לאחר היינו

 במקדש מדובר שברישא ח' בהל' הראב״ד וכ״כ ירושלים. בכל תקעו החרבן אחר ובסיפא
 הרשב״א וכ״כ לה. ובסמוך ירושלים בכל שיתקעו התקנה היתה המקדש בית ומשחרב בלבד

.נשנית״ התקנה ״אחר הסיפא על
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 "שמדובר .וכר' בבנינה בעודה ירושלים היתה זאת ״ועוד כך י רש" את מתרץ הדמזב״א
 ירושלים חזרה ליבנה, שהלכו קדם בירושלים וישבו; הגזית, מלשכת סנהדרין כשגלו החרבן קדם

 בלשכת וב״ד קיים כשהמקדש אבל היתה. זאת ועוד שנעו זה ועל ובעירותיה בה לתקוע כמקדש
 דוקא דלאו לפרש "ויש המהרש״א וכ"כ עב״ל, עיקר. כל בירושלים תוקעים היו לא הגזית
.לירושלים״ ומתנות לחנות הגזית מלשכת סנהדרין שגלתה אחר אלא המקדש בית חורבן אחר

 לא אבל לעיל דתנינן דהא ס״ל דרש״י נ״ל ולכן ״ כך: רש״י את מסביר מ״ב פ״ד יו״ס תוס'
 חילוק. יש עצמה דבמרינה דהכא דמתניתין אפרטא סמך אלא הוא, כללא לאו בבלדינה,

 דלא והא הבלקדש בבית ד ב״ שיושבים זבלן כל תוקעים וכו' רואה שהיא העיר וכל שבירושלים
 קדש בבל לירושלים. מקדש בין חילוק יש דלעולם משום מקדש בכלל דירושלים רש״י פירש
 תקעו וסביבותיה בירושלים ואלו במקדש. שבות שאין תוקעין חשבים ד שב״ בזמן שלא אפילו

 לדון. לא □מקדש, יושבים שב״ד זבל[_ שכל ובעינן שעות. שש עד והיעו ישבו שב״ד בזמן רק
 יושבין החול בעלות פ״ח. ובסנהדרין ביצה בנלסבת בדתנן סובים, וימים בשבתות דנין דאין

 ״בבית סנהדרין מהלכות ברפ״ג הרמב״ם (ולשון בחיל יושבים וביו״ט ובשבתות הגזית בלשכת
 דנין. היו הגזית כול שבלש בדין ביושבין נראין יהיו שלא רש״י ופי' הבית״) שבהר קדש הבל

דנין. דאין בכלל שאין להוראה היתה ישיבתן אבל
 בסעם דלקמן חנלא בר ר״ל תירוץ למסקנא נקט ״דבירושלמי ברש״י מסביר דר״ה פ״ד לנר ערוך

 הח בבלקדש אבל תרועה, ויום תרועה זכרון מדכתיב הוא במדינה לא אבל תוקעין היו דבנלקדש
 תרועה. יום יהיה לעולם שם קרבים שהקרבנות קום בבל והקרבתם תרועה יום גבי דכתיב תוקעין

 קרבים שהקרבנות דבמקום דס״ל הרי עיי״ש. תורה דבר בירושלים בירושלמי, נאבלד ובפרוש
 דנזרו דרבא לטעם אבל תוקעים היו בירושלים גבל דר״ל הטעם לפי כ ואי׳ בכלל ירושלים כל

 בירושלים. ולא במקדש רק שייך לא זה במקדש שבות שאין בנלקדש ולא יעבירנו שמא בגבולין
 בתחילה רש״י שכתב דמה נ״ל ולכן מקומות. בשאר כמו בירושלים בכ״מ גזרו שבותים דבל
 דס״ד אליבא כן פירש בבנעה בעודה שפירש ומה דנלסקנא. אליבא כן פירש בירושלים ולא

.דירושלמי״ המסקנה שהוא לוי רבי דתירוץ
 לא אלעזד ר' אסר ב״ד. בו שיקל מקום בבל תוקעין שיהיו ריב״ז התקין המקדש בית משחרב
 הונא א״ר ב״ד. בו שיש מקום כל ואחד יבנה אחד לו אמרו בלבד ביבנה אלא ריב״ז התקין

 יבנה) על יתרה ירושלים ודתה לעוד (מתייחס ד. ב״ בפני שלא לאפוקי ד ב״ בפני ד ב״ ועם
 בפני שלא אין ד ב״ בפני וביבנה ב״ד, בפגי שלא בין ד ב״ בפני בין תוקעין בירושלים דאילו

 בין ד ב״ בפני בין תוקעין ד ב״ בזמן ביובל ליובל שמדובר אומרים דאמרי איכא לא. ד ב״
ד. ב״ ובפני ד ב״ בזמן וברייה ד, ב״ בפני שלא

 סנהדרין שגלתה מקום בסל וכן ביבנה שהיה כמה ע״א של ד ב״ בעי דלר״א במשנה רש״י שיטת
 כ״ג שיהיו צריך אבל תקעינן אקראי ב״ד לו ואמרו ת״ק בין רהנ״צ כ״ג. של בב״ד לא אבל
קבוע ד ב״ בו שיש מקום כל ואחד יבנה אחד סבר לו דאמרו ותנא מקום. קביעות צריך לא רק
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ש״י, ב״ג שצריך ברא״ש כ״ב כ״ג. ומספיק סמובין שיהיו דיבנה דומיא בטור. משמע וכן לר

 לב״ד קבועים חכמים שם שאין מקום כלומר דאקראי דינא בי בינייהו ״איכא חעאל רבינו
 סבר לו דאמרו ותנא תוקעין אין סבר ק ת״ דרך. עוברי שם ובאו ד ב״ לחכמים נזדמן ועכשיו
..תוקעין  תנא דהוא לו דאמרו התנא כי אמרנו לפיכך אתי מילתא לטפויי בתרא תנא כל .
 ׳י.,כרש ודלא לו ואסרו ת״ק שיטת את הופך והוא דאקראי. דינא בי ליה אית בתרא

 (לפי עי׳א של ב״ד בעינן שלכולם המשולשת המחלוקת את מסביר אר״א ד״ה במקום הריטב״א
 מקום בל סברי תנאי ואידך גדולה. סנהדרין שם שהיתה ביבנה דוקא סבר ר״א רשי׳י) פירוש

 במקום קבוע שלא אקראי ב״ד אפילו סבר דת״ק פליגי, דבהא אלא נדולה סנהדרין שם שיש
 רפ״ד לנר בערוך (ועיין קבוע. שיהיה ע״א) (של ב״ד דבעינן סברי בתראי ורבנן ע״א) (בעי

 אושא כגון שגלו מקומות בשאר שאפילו משמע בלבד ביבנה סבר ר״א לנר: ערוך דר״ה).
 תוקעין ע״א של ב״ד שישבו מקום כל סברי לו אמרו תוקעין. היו לא טבריה ציפורי שפרעם
 אקראי. ב״ד וזה תוקעין כ״ג בו שיש מקום כל סבר ת״ק דיבנה דוסיא
 ב״ד בפני ב״ד ועם מאי ב״ד ועם הונא רב אמר הגמרא: את מביא רביעי פרק בתחילת הרי״ף

 אין רבי אמר שאול בן יוסי א״ר גמרא בר חייא א״ר נמי איתמר דלאו. ב״ד בפני שלא לאפוקי
 משמע בהלכות אלו מימרות הביא והרי״ף מאחר הריין כתב יושבין. ד שב״ זמן כל אלא תוקעין
 בהלכות.) כתב וכך סמוכין אין והיום (הואיל סמוך. ד ב״ בעינן דלא סובר שהוא
 בקביעא שיודעים הועד בית דהיינו המקדש דבית דומיא אלא ריב״ז תיקן דלא סבר ר״א

 דנהי סברו לו ואמרו בשלשה. החדש דקדוש החדש את שקרשו ג' בפני תוקעין ושם דירחא
 של בב״ד הלכך ק כת״ וקי״ל .בעי מיהא ב״ג של קבוע ב״ד כיבנה, ע״א של ב״ד בעינן דלא

 זמן. לו אין קבוע שאינו וב״ד ב״ד, ובזמן קבוע דין בבית שלשה, צריך מיהו תוקעין. נמי ג'
בשבת. להיות שחל ברייה תוקע שהיה ז״ל אלפס ר' על עליו אמרו א״ סי' פ״ד הרא״ש וכתב
.כן לעשות אחריו תלמידיו נהגו ולא ...

 והגמרא יובל לענין דן והוא בגמרא נמדא בר חייא ר' את הביא דהרי״ף כתב הקטן) (המאור הרז״ה
 צריך היה לא יובלות לן דלית והאידנא הרז״ה וכתב ב״ד ובזמן ב״ד בפני ב״ד עם פוסקת

 רמב״ן ועיין בהלכות. הנמצאים המתמיהים המקומות מן אחד וזה כלום זה מכל לכתוב הרב
במלחמות.

 בית שחרב הזה ״ובזמן הל״ט: בפ״ב וז״ל צריך. סמוך אבל כ״ג של ב״ד בעינן לא הרמב״ם
 ואין בשבת. בו תוקעין ישראל בארץ סמוך שיהיה והוא קבוע ב״ד בו שיש מקום כל המקדש
 סמוכים שהן אע״פ בהם תוקעין אין ב״ד שאר אבל החדש את שקרשו בב״ד אלא בשבת תוקעין

 וסמוך קבוע ״פירוש גדול ד ב״ משנה הכסף וכתב בלבד.״ גדול ב״ד בפני אלא תוקעין ואין
 שתוקעין כדרך בגלות ימים שני עושים שאנו הזה בזמן ״ כתב י' בהלכה .החדש״ שקרשו
 לתקוע הראויין ב״ד במקום היה ולא בשבת להיות ראשון יום חל ואם בשני. תוקעין בראשון
 שאפילו משמע י' מהלכה הרמב״ם. בהסבר פירושים שני הכ״מ וכתב בלבד״. שני תוקעין
 ד ב״ קום בבל היה ״ולא מלשון קבוע ד בב״ בשבת תוקעין הראיה פ ע״ מקדשין שאין עכשיו

ולכן החדש. את שקרשו בב״ד אלא תוקעין שאין כתב ט' בסעיף ולעייל לתקוע״. הראויין
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 יכלו לא ולכן החדש נתקדש אם ב״ד שאר ידעו ולא הראיה ע״פ שקרשו בזמן הוא ט' סעיף
 לכל ידועה והקביעות העיבור סדר שנתקן הזה בזמן אבל החדש את שקדשו בב״ד רק לתקוע
 רק דינו כתב הרמב״ם .החרש את שקדשו בב״ד הוא והרי וסמיר קבוע ד ב״ בכל לתקוע אפשר
 שאין אעפ״י הקרבנות ודעי וטהרה טומאה דיני שכתב וכמו הראיה. ע״פ מקדשין שהיו לזמן

 החדש. את שקדשו וגם סמיר ד ב״ נם שצריך משמע .עיקר וזה עכשיו נוהגים
 ב״ד אין בימינו הלא סמוך ב״ד שמספיק הכ״מ של הראשון כתירוץ נסבור אם אפילו א״כ

 החדשים קביעות את קבע שהלל בזבלן הלא הזה? בזבלן י' בהלכה הרמב״ם כתב מדוע וא״כ סמוך
הסמיכה? בטלה
 דיינים למנות ישראל בארץ החכבלים כל יסכימו שאם סובר הרמב״ם שהרי מידי קשה לא אבל

 שישראל לפי אחרים. לסמוך להם ויש קנסות דני לדון להם ויש סמוכין אלו הרי אותם ולסמוך
 (רמב״ם כולם דעת צריך אינו סמוך מפי סמוך שם היה ואם כולם שיסכימו אפשר ואי מפוזרין

 לדון שבהם והגדול צפת חכמי סמכו זזת ״ועל כתב במקום והרדב״ז י״א) ד' סנהדרין הל'
 הסמיכה). בענין בארוכות רדב״ז (ועיין בידם״. עלה ולא קנסות דעי

 משחרב בנלקדש שבות על נזרו שלא מכיון בנלדינה ולא בלבד במקדש תקעו לרש״י לסכום:
 ״דאקראי״) ב״ד (ד״ה בגמרא וראינו ב״ד שיש מקום בכל שיתקעו ריב״ז התקין ומקדש בית

 שייך לא בימינו לכן ע״א. שצריך ובריטב״א בטור. משמע וכן הרא״ש לפי כ״ג צריך שלרש״י
בשבת. לתקוע
 בירושלים שופר מצוית לקיים ודזקנה והיתה ירושלים היינו מקדש ברמב״ם, מסביר אבן הטורי
 ולא החרבן קדם שנה ארבעים גלתה שסנהדרין פ ואע״ החרבן עד וחשיבותה קדושתה משום
 ז ריב״ התקין המקדש בית ומשחרב קדושתה. משום בירושלים תקעו עדין בירושלים היתה

 זו ועוד המשנה סיום וזה המקומות. לשאר שוה ירושלים ואז ד ב״ שיש מקום בכל שיתקעו
 שיש בבלקים דוקא החרבן אחר אבל החרבן קדם שהיתה משמע יבנה על יתירה ירושלים היתה
 בזמן לסמוך שאפשר לשיטתו הרמב״ם אם אבל תוקעין, אין לכן סמוך ד ב״ אין ועכשיו ב^ד
יתקעו. כן אזי הזזת

 עשה וכן .סמוכים אינם ואפילו קבוע שיהיה רק ב״ד ובזמן ב״ד בפני לתקוע אפשר לשיטתו הרי״ף
 עוד (ועיין הבתב-סופר תלמיד שלזינגר יוסף עקיבא הרב א תרמי׳ בשנת בירושלים מעשה
הנ״ל). הרב של בטעמים רפ״ד דף ח״ג והמקדש הקדש עיר טוקצ׳עסקי; הרב של בספרו
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