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המחלוקת הצגת א.

 לשון וזה דאורבני. צריפא לגבי א מ״ב, ב״מ בגם׳ נמצא המחלוקת מקור

שם: הגמ׳

 - עיבה )שר דאורבני, בעריפא אותבינהו חבריה, גביה יה1ו1 דאפקיד גברא ההוא
 גורא ריענין היא, נסירותא גנבי דלענין אע״ג יוסף, רב אמר איגנוב, רש״י(

 אע״ג דאמרי, יאיכא חייב. באונס, וסופו בשפיעה תחייתו הוה היא. פשיעותא
 וסופו בפשיעה ותחייתו היא, נטירותא גנבי לעני! היא, פשיעותא נורא דלענין
חייב. באונס וסופו בפשיעה תחייתו והייכתא פטור. באונס

התוס׳: שם וכותב

חייב באונס וסופו בפשיעה תחילתו והלכתא ר״ח ה״ג

 כן. גורס ר״ח עכ״פ אך כן, גורסות שאינן אחרות גרסאות גם שיש משמע

 מקשה שאביי )ממה דחייב״. דהלכתא הפועלים בשלהי מוכח ״וכן תוס׳; ומוסיף

 פוסק וכן חייב״.( באונס וסופו בשפיעה תחילתו פטור אמאי הכי ״אי בפשטות:

ו. רצ׳׳א, השו״ע פוסק וכן ו׳ הל׳ פ״ד ופקדון שאילה בהל׳ הרמב״ם

הדין הגדרת ב.

שם(: התוס׳)בב״מ בהמשך

 אבל בתחילה, פשע לא אם נארע היה לא שהאונס להיות שיכולה היכא ודוקא
וכר. המות דמלאך פטור ומתה לאגם ויצאת בה פשע

 האונס קורה היה לא הפשיעה שאלמלא אפשרות, שישנה שמספיק נראה, מלשונו ^
 היה אם וגם שיתכן הצריף של במקרה וכמו הפשיעה, מחמת שבא כאונס זאת להחשיב
 זאת ששמר מדובר בצריף גם שהרי משם נגנב היה אחר במקום הפיקדון את מסתיר
 מחמת שבא כאונס ונחשב נגנב היה ולא שיתכן כיון אך גנבים. מפני שמוגן במקום

הפשיעה.
 תחילתו בגדר זה אין ודאי, באופן שבא באונס מדובר אם שהרי מוכרח זה והסבר

ז׳. ס׳׳ק רצ׳׳א פרישה לע׳ חייב. ולכר׳ע פשיעה, נחשב כולו אלא באונס, וסופו בפשיעה



 מי לגבי ב לו, ב״מ בגם׳ דרבה, משמיה רבא דברי פי על הם אלו דבריו

 גנבים מפני שמור שאינו מקום לאגם, הבהמה ויצאה בשמירה שפשע

 רבא ואומר טבעית. מיתה מתה אלא שם נטרפה לא היא אך וחיות,

 שמלאך מפני פטור כאן חייב, באונס וסופו בפשיעה תחילתו למ״ד אפילו

 והיה פושע, היה לא הוא אם גם כלומר התם. לי מה הכא לי מה המוות

 במקרה לחייבו ואין הדבר, אותו קורה היה ודאי לאגם, תצא שלא שומר

פשיעתו. על כזה

 ומתקשה נזיקין, חיוב לגבי כן נוקט ״ושכיחי״ ד׳ה ב נב, בב״ק התוס׳

 חייב הוא רעוע בכותל חתרה שאם נאמר, שם א נ״ו, בדף מהסוגיה

 הפשיעה. מחמת האונס בא לא שם והרי בפשיעה, תחילתו דין משום

 נפל מהחתירה שכתוצאה שמדובר בסוגיא רש׳׳י פירוש לפי תוס׳ ועונה

 אע״פ רעוע, היה לא שאם הפשיעה מחמת בא כן האונס וא״כ הכותל,

 בב״ק נוספים רבים ראשונים כותבים וכן . הכותל נופל היה לא שחתרה

זה. עיקרון ב׳ נב,

אביי דעת ג.

רבה: של בשמו ואומר חולק שם אביי

 למ״ד אפילו אלא דחייב, חייב, באונס וסופו בפשיעה תחילתו למיד מבעיא לא

ט חייב, הבא פטור, קטלה. דאגמא הבלא דאמרינן מ׳

 העיקרון לפי אביי את גם מפרש רצוני״, ״אין ז*׳ה א׳ לו, דף שם התוס׳

האגם אויר כאן ואף לפשיעה, האונס בין קשר להיות שצריך דלעיל,

ת ולע׳ תיבו תו לגבי י״א, ס״ק ש״ג נ ל פו בגניבה תחי סו ם באונס, ו  שההלכה שאע׳
ס באם אך שפטור, פן בא האונ  שחייב. ברור מהגניבה כתוצאה ודאי באו

ק קשר גם האם לברר ויש ק מאד רחו מ מספי  אביי דעת בבירור ג׳ בפרק לעי לחייב. ע׳
ס לגבי רע״א בדברי ד׳ פרק בסוף ולע׳ תוס׳. לפי ח דלא אונ אלו שכי ם שני ) שאי  נו

ם. ס בין התלות קרה שהדבר לאחר שגם הכוונה בראשון שוני  קטנה היא לפשיעה האונ

שע היה לא אם שגם מאד מסתבר כלומר מאד, תו קורה היה בתחילה פו  הדבר. או
א ובדברי ע׳ ס שמסתבר הכוונה ר  עצמה הפשיעה בזמן אך הפשיעה, מחמת קרה שהאונ

ס שיקרה הסיכוי טן הוא האונ תר(. ק ביו



 שם התוס׳ מסביר וכן בפשיעה. האונס את לתלות וניתן מהבית שונה

נוספות^. גמרות זו בצורה

 וסופו בפשיעה בתחילתו שחייב תוס', כמו נוקט ב, ל׳ו, בב״מ הרי״ף גם

 שבזה כותב הוא אולם הפשיעה. מחמת בא האונס כאשר דוקא באונס,

 אפילו חייב, הוא בתחילה שפשע שכל שסובר אביי, חולק גופא

הפשיעה. מחמת בא לא כשהאונס

 על שהקשה ב, צג, בב״מ אביי קושיית בהסבר והרי״ף, התוס׳ וחולקים

 הרועים דרך שאין בזמן לעיר הרועה בא שאם שם, לבריתא רבה הסבר

 היה שאם האומדנא אם המציאות״ את אומדים וטרף, ארי ובא לבוא,

 אביי, והקשה פטור. הוא לאו ואם חייב, הוא להציל יכול היה שם נשאר

 באונס? וסופו בפשיעה תחילתו הוי הרי פטור מדוע

 היה לא העדר את עוזב היה לא אם גם שם הרי אביי, קושיית על וקשה

 ועונה חייב? שיהיה ומדוע הפשיעה מחמת בא האונס ואין להציל, יכול

 לאגם, יצאה לגבי רבא עם במחלוקתו לשיטתו שאביי הרי״ף כך על

 זאת ולעומת הפשיעה. מחמת האונס שיהיה צורך שאין אביי וסובר

 תירוצים שני מתרץ "הוחמה״ ד׳׳ה א עח, בדף התוס׳

אחרים:

 הארי, ביאת קודם אחר למרעה מוליכן היה שם נשאר היה אם שמא א.

אחר. בשדה יום וחצי זו, בשדה יום חצי לרעות הרועים כדרך

 ״גם ביה, מקיים היה או לשם, לבוא ירא היה הארי שם היה אם שמא ב.
עבדך״. הכה הדב ואת הארי את
 סיכוי להיות יכול אך להציל, יוכל שלא היא שהאומדנא למרות כלומר

 מחמת שבא לאונס הדבר ונחשב הכלל, מן היוצאים דברים של קטן

הפשיעה.

 במציאות, מחלוקת האם לרבא? אביי בין המחלוקת נקודת מהי תוס׳ לפי לברר יש ^
 או פטור. באונס וסופו בפשיעה תחילתו למ״ד אפילו מחייב שאביי ממה שנראה כפי

 כאשר גם האם בפשיעה, האונס את לתלות אפשר קשר דרגת איזה עד שחולקים
מאד. קטן הוא לאונס גרמה שהפשיעה הסיכוי



 ד׳ה ב נב, בב״ק בתוס׳ מובאות אביי, בדעת הנ״ל השיטות שתי

 משמע שכן התוס׳ כתב הרי״ף, פירוש את התום׳ וכשהביא ״ושכיחי״.

שאמר במה ב, לו, בב״מ אביי של מלשונו

 למיד אפילו אלא דחייב חייב, באוגס וסופו בפשיעה תחילתו למיד מבעיא לא

קסלה. דאגמא הבלא דאםרינן מ״ט חייב, הבא פטור

 דוקא לאביי נצרך קטלה, דאגמא הבלא של שהטעם בפשטות משמע

 גם חייב הוא חייב, למ״ד אך פטור, באונס וסופו בפשיעה תחילתו למ״ד

■. טעם בלא זהי

 הרי״ף פירוש לפי רבא וסברת אביי סבר הסבר ד.
למחלוקת

 כותב יתישב״( ר׳ומעתה בקטע א נ״ו, לב״ק המובאים בחידושים רע׳׳א

 ודומה מקרה. בכל וחייב ברשותו קם שפשע, שבעת שסובר אביי בדעת

 אונס בכל מתחייב בפקדון ידו ששלח שבמה בשומר, יד שליחות לדין

 קם שפשע שבזמן הכתוב דגזירת פשיעה לגבי גם אביי סובר וכן שיבוא

דבר*. לכל ברשותו

ת שתי בין להלכה ונפ״מ ^ טו ק כיצד אלו, שי  דרך שאין בזמן לעיר שבא זה במקרה לפסו
מדנא לבוא ם והאו שאר היה אם שג ח היה לא נ ם והרמב״ם הרי״ף להציל. מצלי סקי  פו

ם מפני שפטור, ם שאינ ת מתתשבי שיי ם מפני אביי בקו סקי  הראב״ד ואילו כרבא, שפו
ם והרא״ש סקי ב. פו ם וכן שחיי באי ת שתי מו ת רצ׳׳א ס׳ בטור הדעו ע י״ד או  סע׳ ובשר׳

ח. ס׳׳ק שם ובש״ך ב׳ ס׳׳ק שם בסמ׳׳ע ולע׳ י״ב י׳
ם נ״ל ' א ם, בחיוב רק ולא מזיק, חיוב לגבי גם אביי בדעת כן נאמר ש מרי ש שו  לפרש י

א במה חייב להיות צריך אדם שכל זאת, תו שפטרה אלא מזיק, ממונו או מזיק שהו  או
ס, שהיה במקרה התורה  לקמן ולע׳ וחייב. זה, פטור לו אין כן, לפני פשע אם אך אנו

קאל החזון דעת לגבי 7 הערה בסוף חז הרמב״ם. בדעת י
תן דומה בהסבר  שחפר במי מסתפקת שם הגמ׳ ב. נב, בדף הגמ׳ ספק את להסביר ני

סוי וכיסה בור ם, בפני לעמוד שיכול בכי רי אינו שוו  ושכיחי גמלים בפני לעמוד יכול ו
ם גמלים שוני ברא ם )ו סקי ת עו ע זו( הדגשה במשמעו מרים האם מתוכו, והתלי  מיגו או

שע דהוי שע הוי גמלים, אצל פו שטת התלעה. לענין גם פו פו  שנפל מהדין שפטור, הגמ׳ ו

ם פקח שור שם ר, ביו שע דהוי מתוך אמרינן ולא שפטו מא, שור לענין פו  נמי הוי סו
פקח. לענין פושע



כן שם מקשה ו ( ס׳ ם תו שוני ם( רא פי ס  בפשיעה תחילתו מדין חייב יהיה שלא מדוע נו
פו סו ס׳ ומביא באונס. ו ץ את התו רו  חייב שאינו לעיל, שהזכרנו הכלל עפ״י ריב״א, תי

ס אם אלא ף היה אם גם כאן וכן הפשיעה. מחמת בא האונ סי סוי מו  מתליע. היה בכי
ס׳ אולם  ולחייב. מיגו כאן לאמר הספק צדדי כן, אם מהם מברר לא התו

ת ברמב״ן א שגם אחרי שם, במלחמו לתו דין את כאן לומר שייך שלא מסביר הו  תחי
פו בפשיעה סו ס ו א באונ  בא הפשיעה מחמת דלאו אע״ג לן, מבעיא קא ״והכי כותב: הו
 אלא התורה פטרתו שלא מחייב. ולעולם מקרי בור כסיה, דלא אימת כל האונס,
א בכיסוי סוי לאו לגמלים ראוי שאינו כיון הלכך דבר. לכל ראוי שהו  מיפטר ולא הוא, כי

ס דהשתא אע״ג ביה, עת הוא. אונ שי תו שפ סוי שיכסנו עד דבר לכל היא פשיעה כרי  כי
וכו׳״.. ופשטינן לגמלים. אף הראוי
ש כלומר  בור. לגבי דוקא אך אביי. בדעת שכתבנו למה קצת דומה לסברא ה״א כאן י
סוי כיסה שלא זמן כל הבור, בכרית שפשע שבמה  נזק בכל חייב הוא הרי לכל, טוב כי
ק המובא הרא״ה גם אונס. אפילו שיבוא ל: כותב שם בשטמ׳׳ ד שלא ״ואפ״ה ו  כאן שייך )

ם מיגו אמרינן אי לן, מספקא וכוי( בפשיעה תחילתו דין שו  אלא שאינו בור דשאני מ
ס וכו״׳. מחייב אי לן מספקא שכן וכיון לנזק, תן אונ  הגמרא ספק את לקשר אולי )וני

ק הפשיעה, הגדרת לנושא עסו קאל בחזון ולעי ו. בפרק בעז״ה בו שנ חז ת י  בהשמטו

ספתא על לב״ק ם בקטע בי, פרק התו אמנ ת ״ שיי ה״( המגיד קו  משנ
ת אמנם א הגמ' מסקנ ס׳ בהמשך אך מיגו. אמרינן ולא פטור שהו  את מביא הוא שם התו

ת שיי קה את הגמ' פשטה כיצד ר׳י, קו ר ספי  לא שם הרי פיקח, שור נפילת על מהפטו
כאשר הפקח בשור כלל פשע ם( נפל ) לו ביו אי ש הרי הכיסוי של במקרה ו ש י ש או ח בו  שי

אחרי הכיסוי, את וירעו גמלים, ם. יפלו כן ו רי אם שוו ש כן ו  לגבי גם פשיעה כאן י

ם. סוי כאן שמדובר ר״י ומתרץ השוורי ם כזה בכי א פחת הוא הגמלים יעברו ש  לגמרי י
ם לגבי כלל פשיעה כאן ואין מגולה יהיה והבור רי ם שוו חי ק  ראיה להביא ניתן )ואולי פ

סתפקה שהגם׳ מכך זו לשיטה ם ראוי על נ  ולא והתליע, לגמלים ראוי ולא לשוורי

ם לא ראוי לא לגבי כן נסתפקה  כזה שבמקרה משמע והתליע, לגמלים ולא לשוורי
ש כיון חייב שיהיה פשוט ם.( לגבי גם פשיעה פה שי רי שוו

ס׳ של זה תירוץ לפי  יהיה הוא לגמרי, יפחת שלא כיסוי של במקרה שאכן יוצא, תו
ס שאין אע״פ מיגו דאמרינן התליע אם אפילו חייב,  הפשיעה. מחמת בא האונ

ם וכן באי  מתוכו ״התליע המחבר: וז״ל כ״ד, סע׳ ת״י ס׳ ובשר׳ע בטור, הדעות שתי מו
ם בו ונפלו רי ם שהגמלים אע״פ שוו שע הוא והרי תמיד, שם מצויי  הואיל לגמלים, פו

ם בו נפלו שהתליע ומחמת רי שוו ש הרמ״א: ומשיג בזה״. כיוצא כל וכן פטור. ה  ״וי

ם היו שאם דווקא גוונא, בכהאי דפטור מחלקין סוי עם נופלים היו הגמלים עוברי  הכי
ם לגבי כלל פשע לא דאז רי אם הוא, אם אבל שוו  רק הכיסוי יפול לא הגמלים יעברו ש

אם יתרועע, ם אח״כ יעברו ו רי  לגבי ופשע דהואיל מתוכו. בהתליע אף חייב יפלו, שוו
ם רי בהתלעה״. אף חייב שוו
א, שם וכותב ת הגר׳ או ש ל״ד(: ) ם ״וי ס׳ ר׳י כפי • מחלקי שלא כריב״א דלא שם, בתו (



 לפשיעה האונס בין קשר שיש שכיון כותב, הוא רבא בדעת זאת לעומת

 זה ולפי האונס. על גם דעתיה לאסיקי דהרל הכל, על פשע כאילו הוי

 כשהאונס רק שחייב י״ד. ס״ק רצ׳׳א בחר׳מ הש׳׳ך דעת את מסביר הוא

 רע״א זאת מביא פטור*)וכן הוא כלל שכיח דלא באונס אך קצת, שכיח

ר׳פ(. תלמוד וכתב ד׳ה ב נב, לדף בשטמ״ק ולע׳ העיטור, בעל בשם

והשרע הרמב״ם פסק ה.

כותב: י׳ הל׳ שכירות מהל׳ פ״ג הרמב״ם

 שתבוא לה גרמה יציאתה שאין פטור, כדרכה שם ומתה לאגם ויצאת בה פשע

באגם. לי מה שומר בבית לי מה מתה וכדרכה הואיל וה, אונס לידי

ס שאין כל אלא בכך חילק א הפשיעה מחמת בא האונ  רצ׳׳ט, ס׳ דלעיל אע״פ פטור(, הו

ש כתב ריב״א, כדברי קי״ל ח ס׳ פ״ה ביש׳׳  לתחילתו וכו׳ פשיעה דהוי מיגו בין לחלק ל׳

ם וכו׳ מיגו אמר הכא כי וכו׳. בפשיעה שו ס דהפשיעה מ האונ  בבור, בנפילה אחד בענין ו

ם לענין הפשיעה התם אבל אבי ם ז ס וגנבי האונ א ו ע׳ הו ל תה״)ו מי  ס׳׳ק שצ׳׳ו סמ״ע גם ב

א י״א(. ם הגר׳ ם, בין מחלק אמנ  לכאורה וצריך לחייב. הסברא מוסברת לא אך המקרי
ס שלגבי לומר א אונ ב הוא הפשיעה, מענין שהו מעצם מתחיי  כשהאונס אפילו פשיעתו ו

לתו דין כל לגבי אביי סברת כעין הפשיעה. מחמת בא לא פו בפשיעה תחי סו ס ו  באונ
או ר ) רת בעצם הפשיעה הגדרת מצד זאת שנסבי  שבא כאונס הדבר יחשב ואז הבור חפי

ו׳(. בפרק לע׳ הפשיעה מחמת

תו דין לגבי כלל עוד עולה, זו שמסוגיה להעיר עוד יש ל פו בפשיעה תחי סו  שכן באונס. ו
ם הראשונים שי ר לגבי מדוע מתק קח שו ם פי א ביו ס בא שם הרי פטור, הו  מחמת האונ

ה שלא במה היא הפשיעה מניעת שהרי הפשיעה. פר הי  כיסוי מכסה או הבור, את חו
ר נפילת את למנוע מא, שו ס קורה היה לא וממילא סו  פיקח. שור נפילת של האונ

קח דהתם ״וי״ל שם: ומתרצים לתו לאו וא״כ כלל, פשע לא בפי  דלא הוא בפשיעה תחי
פו בפשיעה תחילתו למימר שייך סו ס ו ס כשבא רק באונ תו האונ  ראוי שהיה ממון באו
לשון לא״ ממוני בתרי אבל בפשיעה לבוא פ תלמוד )  במלחמות כותב וכן בשטמ״ק, ר׳

ם שם בראשוני לע׳ ו ם(.ו ספי ס׳ נו ם ד״ה כג,א תו ת ס  במה י״ט סי׳ קה״י )ולע׳ דלתות" ״
ת את שתירץ שי סופו בפשיעה תחילתו בדין שמברר ובגדר כא,א בדף דוד הנחלת קו  ו
באונס(.

קי ליה הוי של זו סברא מצד לא רבא בדעת לפרש אפשר אולי *  אלא אדעתיה, לאסו

ש שכל ת שי א ת ס את ל א הפשיעה מחמת שבא האונ אי הו ס על אחר  מחמת זה אונ
ש ולכן פשיעתו, ם י בו מקו ס אפילו לחיי ח דלא באונ ס כן שאין מה כלל. שכי  שלא באונ

(.2 הערה בסוף לעיל )לע׳ הפשיעה מחמת בא



 מחמת לבוא צריך שהאונס הרי״ף וכהסבר כרבא פוסק הוא כן אם

 מהל׳ י״ב בפרק הרמב״ם פוסק וכן ט׳׳ז. ס׳׳ק רצ׳׳א פרישה ולע׳ הפשיעה.

♦  והתליע לגמלים ראוי ואינו לשוורים הראוי כיסוי כיסה לגבי ממון, נזק

 בכוונה שהרי״ף וטען הרמב״ם, פסק על השיג ובראב׳׳ד פטור. שהוא

 וסופו בפשיעה תחילתו מדין שחייב שפשוט מפני זו, סוגיא השמיט

 לומר שאין סובר שהרמב״ם השגתו, על השיבו ובלח״מ ובמ״מ באונס.

 השו״ע פוסק וכן הפשיעה. מחמת בא האונס שאין מפני זה דין כאן

וז״ל: א׳ סע׳ שצ״ו בס׳ פוסק הוא וכן ט׳ סע׳ רצ׳׳א בסימן

חי'ב. הפשיעה מחמת הבא באונס וסופו בפשיעה שתחילתו כרי ל[ וקימא

 חתרה אם מצויה, ברוח לעמוד יכולה אינה הרפת דלת כאשר ולכן

 משם, ויצאה פרצה חתרה אם חייב הוא הדלת את והפילה הבהמה

הפשיעה/ מחמת בא האונס שאין פטור,

א וכן ׳  ו׳( בפרק בכך )ונדון הכונס פרק ריש בגם׳ משמע שכן וכותב בב׳׳י. כותב הו
מוסיף: הרמב״ם ו ם ממון נזקי מהל׳ בפ״ד ״ו ת אם וכתב: ס ח לעמוד יכולה אינה ׳  ברו

אם כראוי בפניה נעל לא הרי רעועין, הדיר כותלי שהיו או מצויה  חייב והזיקה, יצאה ו
ם, פרצוה או בלילה מחיצה נפרצה ואפילו ויצאה חתרה ואפילו  חייב׳. הצאן בעל לסטי

ם שהרמב״ם הב״י כוונת ת קא שמדובר הדגיש ולא ס ם דו ס כאלו במקרי  בא שהאונ
 שהרי כך, על חולק שהרמב״ם לומר הב״י כוונת שאין מסתבר אך הפשיעה. מחמת
סק הרמב״ם גם למעלה כמובא ת. בהלכות זה עקרון פו ם וצ׳׳ל שכירו ם שג  שצייר במקרי

ס לתלות אפשר הרמב׳׳ם  ״וכמ״ד כותב שם במ״מ וכן הפשיעה. מתמת בא שהאונ
פו בפשיעה תחילתו סו ס ו ש ציין ולא הלכתא׳׳ דהכין חייב באונ  למה סתירה כאן שי

הכיסוי. בהתליע הרמב״ם פסק בהסבר י״ב בפרק שכתב
קאל בחזון אולם חז ספתא על י ת, ב׳ פרק ב״ק התו קט בהשמטו  הרמב״ם דעת שאכן נו
בניגוד מזיק חיוב לגבי ם( לחיוב ) מרי שו ס אין כאשר שגם ה  הפשיעה מחמת בא האונ
ש בקטע, לעי״ש חייב. הוא א וכן הרמב״ם״ שדעת לומר ״וי  שם מהרמב״ם מוכיח הו

ת יורדת זה בהסברו וכן וכו׳. לחרש בהמתו מסר לגבי ו׳ בהל׳ שי  ה׳ בהלכה הלח״מ קו
קאל בחזון ולע׳ שם. חז  פסק את מישב הוא כיצד שהרמב״ם״ נראה ״ולכן בקטע שם י

לעיל. כמבואר שפטור הרמב״ם שפסק התליע, לגבי ה׳ הל׳ י״ב בפרק הרמב״ם



הפשיעה הגדרת ו.

 האונס בין קשר שיהיה צורך יש שנחייב שכדי נפסק לעיל שהבאנו כפי

 אני מה כלומר הפשיעה. מהי מקרה בכל להגדיר צריך זה לפי לפשיעה.

 כאשר האם ולבדוק פשיעתו, במקום לעשות צריך היה שהאדם מצפה

 יהיה שפשע אע״פ כזה ובמקרה האונס, ממילא קורה היה כן, עושה היה

 כאשר אז קורה, היה לא והאונס יתכן פושע היה ולא במקרה ואם פטור.

חייב. יהיה פשע

 בסוגיא והרשב״א התוס׳ לדברי בהקשר החזו״א בדברי מפורשים הדברים

 כותב לגינה״, ״נפלה ד״ה שם התוס׳ לגינה. נפלה לגבי א נ״ח, • ב נז, ב״ק

שהזיקה(: מה )ולא שנהנת מה משלמת לגינה נפלה המשנה, דברי על

שיכולה דא״כ לירד, יכולה שאינה והוא  שהזיקה מה משלמת נפלה, אפ׳ לירדז )

 כדרכה ירדה בסיפא שכתב ״ומה )ומוסיף באונס״. וסופה בפשיעה דתחילה

לירד״(. שיכולה כיון נפלה, הדין והוא נקט דמילתא אורחא שהזיקה מה משלמת

 דעת את שמביא דאמרינן״)אחרי ״הא ד׳ה הרשב״א התוס', דברי לעומת

כותב: התוס׳( כדעת שפירש מי יש

 ולא כדקתני, פטור ונפלה לירד יכולה אבל ירדה, דוקא פירעז ז״ל והראב״ד

 יאחזנה אלא ברה״ר, צאנו להעביר רשאי אינו וכי בפשיעה. תחילתו ליה קרינן

פטור. נפלו כל ודאי אלו בזנבה,

 כדין לירד כשיכולה הדבר נתשב לא מדוע הראב״ד סברת באמת מה

 נפלה" תוד׳ה ב ״נ״ז, ד׳ה ב׳ אות ו׳ ס׳ ב״ק התזו״א בפשיעה? תחילתו

וז״ל: כך, הראב״ד דברי את מפרש

 אייתי והרי למעבד הו״ל דמאי פשיעה זו שאין חולק הראב״ד בשם הרשב״א

 העבירה אם אבל חדא... חדא עבורי לך איבעי בגמ׳, וכדאמר הרועה בהעבירה

 הוא והרי תרד, שלא עליה לפקח שחיובו בפשיעה, תחילתו כאן אין ונפלה

 וכרגע אחת, רגע לגינה לירד יכולה והיתה בה פשע אם ואפילו זה, על מפקח

הפשיעה. מחמת האונס בא לא נפלה, זה

 במה מוגדרת הפשיעה שאין הראב״ד דברי כוונת החזו״א לפי כלומר,

 הראב״ד )וכלשון אליה צמוד הלך שלא במה או ברה״ר הלכה שהבהמה

האונס באמת הרי הפשיעה, אך כך מגדירים היינו שאם בזנבה( שיאחזנה



 נופלת היתה לא ברה״ר מוליכה היה לא שאם השפיעה. מחמת נגרם

 למנוע יוכל שהוא כך ממרחק, עליה יפקח שהוא מספיק אלא לגינה.

 אם שאף כך נפילתה, את מונע אינו זה ופיקוח הניזק, לגינת לירד ממנה

 בא שהאונס אומר אני אין נפלה ובסוף עליה, פיקח ולא מה לזמן פשע

 הנדרש המינימום לפי עליה מפקח היה אם גם שהרי הפשיעה מחמת

לגינה. הנופלת היתה ממנו

 ברה׳׳ר הבהמה את להוליך לו שמותר אומרים אנו שאין דבריו משמעות

 עצם היא הפשיעה מקיימם, אינו וכאשר הנדרשים, הכללים לפי רק

 מוגדרת לא ברה״ר ההולכה לעולם אדרבא אלא ברה״ר. ההולכה

 שלא במה כראוי שלא שנהג עצמו הדבר רק היא והפשיעה כפשיעה,

נפילתה*. על פטור הוא ולכן פיקח,

 מתכוונים שהתוס׳ אלא לרשב״א, מסכימים תוס׳ שאף נקט החזו״א

 נעל שלא במה כראוי ברפת עליה שמר שלא למקרה לירד׳ ל׳׳יכולה

 נועל היה שאם הפשיעה מחמת בא האונס באמת כזה ובמקרה כראוי.

 לגינה^. נופלת היתה ולא יוצאת, היתה לא כראוי

 אנו כיצד תלויה, לפשיעה האונס בין )שהתלות החזו״א סברת כעין

 א נ״ו, לדף בחידושים מובא רע׳׳א, ע׳׳י גם מועלית הפשיעה( את מגדירים

הבא. בפרק שיובא כפי בחמה הזיקה בסוגית

ש להציע אולי יתכן * ת בראב״ד. אחר פירו  במה חייב שאדם שאע״פ הראב׳יד שכוונ
קח שלא  רשאי אינו וכי שכתב, וכפי כפשיעה מוגדר זה אין אך תרד, שלא עליה פי

אחזנה או ברה״ר, צאנו להעביר  וכדברי ואבדה. גניבה חיוב כעין ליה והוי בזנבה. י
ס׳ ה ב צ״ג, בב״מ התו אי ד׳ תו הכי״ ״ ל פו ואבדה גניבה כעין שתחי סו  חייב, אינו באונס, ו

לתו כאשר ורק א בפשיעה תחי ת האונס. על חייב הו  אומר אני שאין דבריו ומשמעו
ס, שיתחייב  רק אלא לקרות. צפוי שהיה מה קורה היה אילו חייב שהיה מה בכל באונ

מר מתוך פשיעה לגבי בו אני מעשהו, חו ס גם מחיי  בסוף. שארע באונ
ם י  הקודמת. הדעה על כתולק הראב״ד את שמביא נראה הרשב״א לשון פשט אמנ

א הסבר לפי שאף להעיר יש ס׳ החזר׳ ם היה בתו  נאמר שלא מדוע לשאול מקו
קח שלא במה היתה שהפשיעה ס יחשב וממילא ברה״ר, עליה פי  מחמת בא כלא האונ

ש וצ״ל הפשיעה. חס שי  כלומר הזה, במצב הפשיעה היתה מה ולומר נתון, למצב להתיי

 הוא כאשר תצא. שלא שמר שלא במה היא שהפשיעה אומר אני ברפת הבהמה כאשר
לגינה. תרד שלא עליה מפקח שאינו במה היא הפשיעה ברה״ר מוליכה



 מדוע הקושי על להפך. נראה ב לו, בב׳׳מ הרי״ף על בנמוק״י זאת לעומת

 הרי לבוא דרך שאין בזמן לעיר שבא מי על ב צג, בדף מקשה אביי

 לפשיעה קשור האונס אין שם והרי באונס, וסופו בפשיעה תחילתו

 תירצו ותוס׳ זה, תנאי סובר אינו לשיטתו אביי שאכן תירץ )והרי״ף

 הראב׳׳ד בשם הנמוק״י מביא ג׳{ בפרק לעיל כמובא אחרים תירוצים

וז״ל:

 כניסתו מחמת וריא הפשיעה מחמת בא האונס נמי דהתס תירץ זיל והראב׳׳ד
 דעיירי בעידנא עאל דלא כיון לעיר עדרו להכניס לו שהיה מפני אלא לעיר

אינשי.

 דרך שאין בזמן לעיר שנכנס במה הפשיעה את מגדיר אני אין כלומר

 סברת לפי ולכאורה העדר. את עמו לקח ולא שנכנס במה אלא להכנס,

 כשורה נהג שלא במה היתה הפשיעה אדרבא אלא כן לאמר אין החזו״א

 אונס הוי בפשטות ולכן להכנס. זמן שאין בזמן ונכנס העדר את שעזב

הפשיעה״י. מחמת בא שלא

 מהכותל, שנפלו והגדי הכלב בסוגית י״ט סי׳ שני לפרק יש״ש ןלע׳

מכותל נפלו של המקרה את השמיטו שהפוסקים לומר רצה שבתחילה

שע דהוי מיגר אמרינן אם בספק ב נב, בדף הסוגיה את בהרחבה הבאנו 5 בהערה  פו
שע הוי לגמלים ת להתלעה. פו מסקנ הסתפקנו שם. הגם׳ ו  ויתכן זה. במיגו הסברא מה ו

 ולפי לגמלים, כראוי כיסה שלא במה הפשיעה את להגדיר האם הוא שהספק להסביר
ס אין זה  כיסוי כיסה שלא שבמה הפשיעה, את להגדיר או הפשיעה. מחמת בא האונ

רת בעצם הפשיעה נחשבת לגמלים ס יחשב ולכן הבור חפי  השפיעה, מחמת כבא האונ
 בחזון כותב זה וכעין שם. במלחמות הרמב״ן בדברי זו כוונה להעמיס אפשר ואולי

חזקאל ת י שו בהשמטו ספתא על לפירו ם בקטע ב״ק התו אמנ ת ״ שיי  משנה", המגיד קו
טת כהסבר אלא הגמ', של לה״א כהסבר לא  וז׳׳ל שם. הרמב׳׳ם על בהשגתו הראב״ד לשי

חזקאל: החזון ש י  תחילת אין שבבור סובר, הראב״ד( )לפי שהרי״ף ולומר, לישב ״וי

 ברשות הבור עשיית עצם היא הפשיעה תחילת אך כראוי, כיסהו שלא מה הפשיעה
לת הרבים תו שתחי אינו לנזק עשיי לת ורגל כשן )ו  שמרם שלא במה הפשיעה שתחי

אם כראוי(. לק לא גמלים בפני לעמוד יכול אינו כסויו ו  הראשונה פשיעתו עוד סי

ם במלחמות הרמב״ן דברי את גם ומביא שוורים...״ כלפי גם ברה״ר בור שעשה אמנ  יש )
חס לע׳ ר; משמעות מה א. ־ זה לפירוש בי ג מי " שון תן היה זה ספק ב. ל  גם בו לדון ני

ש כאשר ם לגבי פשיעה י רי שוו הספק עצמם ה התלעה(. לגבי ו



 האונס בה שלא מפני באונס, וסופו בפשיעה תחילתו שהוי למרות רעוע

 ולא מעצמם יפלו שהאבנים היא שהפשיעה הבנתנו )כפי הפשיעה מחמת

 אינו ״זה ודחה: .שם( דוד נחלת ולעיין האבנים, את יפילו והגדי שהכלב

 היו לא כותלו סותר היה דאם הפשיעה מחמת כן גם דהאונס חדא,

 לו יש אם הדין יהיה מה לברר ויש ״. ונפלי והגדי הכלב עליה עולים

 אונס הוי דלא נאמר האם לחזקו, אלא הכותל את לסתור שלא אפשרות

 לסתור, הוא מחוייב מחזק שלא זמן שכל שנאמר או הפשיעה, מחמת

 לעשות שרגילים במה הדבר תלוי ואולי הפשיעה. מחמת אונס והוי

הכותל. של המסויים במצב

בחמה הניחה סוגית ז.

 הגמ׳ סברה בה״א שחתרה*. *והוא רבה אומר לדיר, צאן הכונס המשנה על

 והוא רבה אמר כך ועל פטור*. בלילה *ונפר־צה הרישא: על דבריו שאמר

הגמ', ומתקשה שחתרה

 אמאי חתרה לא כי בריא בכותל אלימא דמי היכי חייב? מאי חתרה לא אבל

 תחילתו פטור, אמאי חתרה כי רעוע, בכותל אלא למעבד, ה״ל מאי חייב

 פטור, באונם וסופו בפשיעה תחילתו למיד הניחא הוא. באונס וסופו בפשיעה

למימר? איכא מאי חייב באונס וסופו בפשיעה תחילתו למיד אלא

הגמ׳: ומשיבה

 אסיפא דרבה איתמר וכי 1)פטור חתרה לא ואפילו בריא בכותל מתני׳ אלא

 אמר חייב. והזיקה ויעתה וקטן שוטה לחרש שמסרה או בחמה הניחה איתמר,

 באונס, וסופו בפשיעה תחילתו לה הויא דתימא מהו נסי, חתרה ואפילו רבה

 בחמה דעובקתא דכיון ידעת מידע ליה דכאמר מ״ט היא, פשיעה דכולה קמיל

ונפקא. עבדא למיעבד ליה דאית שצדקה כל

 מ״ד לפי הוא רבה של שהחידוש היא הגמ׳ מסקנת בפשטות

 שאין חייב הוא שכאן פטור, באונס וסופו בפשיעה תחילתו

הרא״ש. מפרש וכן גמורה. פשיעה אלא לאונס נחשבת החתירה

שקשה: אלא



 לקושית בניגוד פטור, למ״ד רק הוא רבה של חידושו כן אם א.

חייב". כמ״ד גם רבה דברי את להעמיד שרצתה לעיל הגם׳

 חייב כמ״ד שהלכה ר״ח גרסת לפי מכריעה מב,א בב״ק הגמ׳ ב.

רבה^י. של לדעתו בניגוד עומד זה שפסק לומר וקשה

 של בשמו ואביי רבה של בשמו רבא אומר ב ל׳׳ו, ב״מ בגמ׳ ג.

 שתי לפי דבריו לפרש שרוצים משמע וכו׳ מבעי לא רבה

הדעות.

 תחילתו •והא שם רבה דברי על אביי מקשה ב צג, בב״מ בגמ׳ ד.

להלכה". הנפסקת הדעה שזו משמע הוא• באונם וסופו בפשיעה

מתקשה: באמת ״מהו״ ד׳ה התוס׳

על וכנון הוא אונס כולה דתימא מהו למימר דה״ל ק״ק  שאינה יפה כך כל שנ

שע לן קמשמע בחתירה, אלא לצאת יכולה  שהניחה חתירה אצל הוא דפו

בחמה*■'.

 מ״ד לפי דוקא אינו רבה של חידושו הסברו שלפי קושיתו שכוונת ונראה

 חייב. למ״ד גם אלא פטור באונס וסופו בפשיעה תחילתו

הרא״ה: בשם מביא השטמ״ק

 כיון היא. פשיעה דכולה חתרה, דלא היכא מבעיא ולא חתרה ואפילו רבה אמר

שע ודאי הדלת כשפתחה )בחמה( הבהמה שהניח  אפילו אלא הוא. גמור פו

כלומר וכר, בפשיעה תחילתו הויא דתימא דמהו בריא ואפילו נמי, דחתרה היכא

ם " תר רבה של שהדין קשה היה דלעיל לגמרי. דומה זה אין אמנ  שסובר מי דעת את סו
פו בפשיעה תחילתו סו ס ו תר זה אין כאן ואילו חייב, באונ ש אלא סו  ההלכתי התידו

אחד. מ״ד לפי דוקא נאמר
ם ״ ש נראה אמנ ת נזהר שהרא״ שיו  סובר עצמו שרבה לומר הגמ׳ כוונת שאין אלו מקו

שו את חידש רק אלא זו סברה דו חק הדבר עדיין אך שפוטר. המ״ד לפי חי  שא׳׳כ דו
קת לומר נצטרך מת הזו שהמחלו ס והוא רבה לפני קיי ח  ועוד הדעות. לאחת מתיי

ש שבמה נראה שבפשטות ד מן כן, שחי  סובר. בעצמו הוא שכך סי

קט רבה ואף ״ תן כאביי דלא שנ  שפטור שסובר לעיל, שהובא הרי״ף כהסבר להסביר ני
ס מפני הפשיעה. מחמת בא לא שהאונ

ק, כך כל שנעל כלומר "י חה שאע״פ חז  או הדלת דרך צאת כלל יכולה אינה בחמה שהני

 הוא עצמה החתירה שלגבי לן משמע וקא פטור, יהיה שלכר׳ע ה״א היתה ולכן הכותל,
חייב. הוא ולכר׳ע פושע,



 משום פטור בהא בערימא בה המתחייב מאן ואיכא ^עו^ם, בה הפטור מאן ואיכא

שע, בהבר האונס הוי הל'א א̂ שהוא שפ שע ד  ומשום בכותר', וליא בהדית א^א פ

תו בכ^ הפטור האיכא חיי ט באונס וסופו בפשיעה ת ק שנא האי נ  קמ•^ קיייל^א ^י

פשיעה. הכו^ה

שע ריא ״שהוא שאמר במה הרא״ה שכוונת ונלע״ד  בכותר'״ וריא בה^ת אל׳א פ

 לא האונס שכאשר ב( נג, בדף הרא״ה דעת היא )וכן לעיל שהבאנו למה

 ולכן פטור, כאן הייב וכו׳ בפשיעה תחילתו למ״ד גם הפשיעה מחמת בא

 וסופו בפשיעה תחילתו למ׳׳ד אפילו היא פטור, יהיה שכשחתרה הה״א

 דלעיל. הקושיות יורדות פירושו ולפי חייבתי. באונס

שצ״ו; בס׳ הב״י כותב

 ריא אפיריו מצויה(, בי־וח אפ׳ ריעמוה יכוריה אינה וכשההלת וחייב והטור( ומ״ש

 הררית, חתרה או חפרה או הוציאוה, לסטיב ארא הרוח, ע״י הררית נפריה

וקיי״ר' חתירה, י־ינבי באונס וסופו הרלת נפילת לגבי בפשיעה התחילתו והפיכתו,

תו כל  חתרה אס אבר חייב. הפשיעה מחמת הבא באונס וסופו בפשיעה שתחיר

 מחמת בא האונס שאין רעוע שהוא אע״פ פטור, משם ויצאה פרצה בה

ק ריש בגמ׳ משמע כן הפשיעה.  שחתרה, והוא רבא ראמר הא גבי הכונס פי

באונס. וסיפו בפשיעה תחילתו ברין רצ״א בסימן שנתבאר מה וע״פ

 מחמת לבוא צריך שהאונס העקרון שגם שנתכוון נראה לשונו פשטות

 וייתכן משמע? איך הנשאלת והשאלה מסוגייתנו. משמע הפשיעה

 הוא, דלעיל הקושיות את שמוריד שהפירוש לעיל שהבאנו למה שכוונתו

 חייב וכו׳ בפשיעה תחילתו למ״ד גם היא פטור יהיה חתרה שאם שהה״א

לעיל. שהבאנו כפי

 את דומה באופן לפרש האפשרות את מעלה כאן רע״א בחידושי גם

* בפירוש זו בדרך שהלך נראה ו׳ ס״ק שצ״ו ס׳ הגר׳א בבאור גם סוגיתנו^י.

 בפשיער תחילתו לה הויא דתימא ״מהו במשפט; הגמ׳ שכוונת פירש אמנם הרא״ה *
 שיטתו לפי לפרש יתכן אך כלילא, לישנא שנקט רק שפטור שסובר למ״ד באונס" וסופו

 וכן לעיל. כמבואר פטור לכו״ע עיכאי פטור, למ״ד לא אך למקרה רק הגמ׳ שכוונת
בהמשך. שמובאים והחזר׳א רע׳א פירשו נלע״ד

 דכיון ידעה מידע ליה דאמר ״מ״ט הגמ׳: שמסקנת מפרש מיושב״, ״ובזה בקטע 'י
 עצמה שהחתירה היא ונפקה״ עבדא למעיבד ליה דאית טצדקא כל בחמה דשבקתה

מפני שחייב הגמ׳ ומסקנת אונס, אלא פשיעה נחשבת אינה בחמה כשהניחה אפילו



 הגמ׳ של בה״א אם רק כן, לפרש שניתן הגר׳א, סובר אך הסוגיה.

 הגם׳ סברה וכו׳^י(. טצדקא כל של הסברא את כלל ידעה לא )שלדעתו

 סברה ולכן בסוגיא(*י. פירש שרש׳׳י כמו )ולא רעוע בכותל שמדובר

 הפשיעה שמניעת הפשיעה, מחמת נגרם לא האונס שכן פטור, שלכר׳ע

 החתירה^י. את מונע היה לא ובזה חזק כותל לשים היתה

 הגר״א את מביא בשו״ע״ ״והנה בקטע ה', אות י״ב ס׳ ב״ק ובחזי׳א

 מה הגמ', של לה״א הגר׳א כפירוש שאם עליו. וחולק ומבארו,

 בה״א גם מדובר ודאי אלא הה״א, לפי בחמה ההנחה של המשמעות

רש״יסג. שפירש וכפי בריא בכותל

 בכותל הה״א את לפרש והכריח בכך, נתקשה הגר׳א מדוע לעיין ויש

 אלא מאד חזק כותל לעשות רגילות שאין שכיון סבר ואולי דוקא. רעוע

 עשה שלא במה איננה הפשיעה הגדרת מאוד חזק כותל שמוגדר מה רק

מדובר היה הה״א לפי אם ולכן בחמה, שהניחה במה אלא בריא כותל

ס שנחשב אם הפשיעה מחמת בא שהאונ ס קורה היה לא בחמה מניחה היה לא ש  אונ
ש על מקשה הוא אך זה. שר זה פירו אפ שו( ליה דסברי ד ק ת שנ ס׳) תו  הוי לא ״דמ״מ ל
ס בא תר המחיצה לעשות לו שהיה דהפשיעה די״ל הפשיעה, מחמת האונ  אבל חזקה יו
ם להניחה לא א ואכן אחר״. במקו א בהגר׳ החזר׳ ס זה שאין פירשו ו  מחמח שבא אונ

ת הסבירו אך הפשיעה רה היא הגמ׳ שמסקנ  פשיעה. נחשבת עצמה שהחתי

 לגבי פשיעה הוי אופן ובכל בריא בכותל שמדובר ידענו בה״א שכבר פירש רש״י אך ״
 כל שסברת הגמ׳ ידעה לא אך וכו׳ טצדקא כל של הסברה מפני הפתח דרך היציאה
 בשטמ״ק. מובא ר"פ תלמוד פירש וכן החתירה. לגבי גם נכונה וכו׳ טצדקא

א לע׳ *' ס צורך שאין סובר באמת שרש״י שלמד ונראה י״ד וס״ק י״א ס״ק בגד׳  שהאונ
ש הפשיעה. מחמת יבוא דו החי קא נצרך רבה של ו  פטור. וכו׳ בפעיה תחילתו למ״ד דוו
ע הרמ״א פסקי את מסביר הוא וכך  י״א. ס״ק שם בסמ״ע ולע״ע וצ״ע. שם והשר׳

א לשון י' מחמת כו׳ ״הבא שם: הגד׳ עה( )  כו' אבל וז״ש ס״ט, רצ״א ס׳ כמ״ש - הפשי

ה שם וערש״י לתו ד׳ ת כל כו׳ תחי לו ק ופ׳ כו׳ תחבו  טעמא ידעינן לא אכתי דהא דחו
ם׳( בתחילה מ״ש וכן כו׳ טצדקי דכל בג  אלא יצאה היאך וק׳ כו׳ היכא מבעיא לא )

לתו למ״ד ואף וכה״ג עסקינן רעוע דבכותל  ונראה וכו״׳. כנ״ל כה״ג דמודה חייב כו׳ תחי
א כוונת לענ״ד ת( ״ואף״ )י,ב למ״ד אפילו וכה״ג האחרון, במשפט הגר׳ תר  תחילתו מיו

פו בפשיעה סו ס ו  מחמת אונס להיות שצריך לעיל כנאמר שפטור מודה כאן חייב באונ

את כותב וכן הפשיעה. א ז  אם כלומר פטור״. רעוע בכותל אף ה״א ״דלס״ד בהמשך הגר׳
לתו למ״ד אפילו תתרה, פו בפשיעה תחי סו ס ו  חייב. באונ

.7 בהערה לעיל שנתבאר כפי ״ ו



 כפי )ולא הפשיעה מחמת הבא כאונס הדבר נחשב היה בריא בכותל

מחזר׳א(. שנראה

סיכום ח.

 חייב. באונס וסופו בפשיעה תחילתו הסובר שיטת נתבררה במאמר

 ואלמלא יתכן כאשר רק שחייב והוא, יסודי, תנאי קיים שעל׳פ נתברר

 הפשיעה. מחמת בא האונס נחשב ובכך האונס קורה היה לא הפשיעה

 צורך מתעורר זה שלפי הבעיה והועלתה זה. לתנאי מקורות נתבררו

 בא האונס האם לבדוק כדי הפשיעה את נכונה בצורה להגדיר חשוב

מחלוקתי^. בכך ויש ויתכן הפשיעה. מחמת

א .5 בהערה שהארכנו כפי בור חיובי לגבי וריב״א ר״י  בחמה הנחה לגבי והגר׳׳א חזר׳
ד. פרק בסוף שהועלה כפי


