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החריכה. בדרגת ותום׳ רש״י מחלוקת ״חרכו״ סוגית א.
 בהנאה מותר אסורו זמן קודם שחרכו שחמץ רבא דברי את מביאה שני פרק בתחילת הגמי

.1הזמן אחר אפילו
 ראוי מלהיות החמץ את המפקיעה כזו חריכה מדת רק כי סוברים ״חרכו״ בד״ה שם תוס׳

בהנאה. אותו מתירה כלב לאכילת
 זמנו קודם יפה באור שחרכו ״כגון לשונו וזה מבאר צריכה״ ״לא ד״ה שם רש״י אולם
 טעמו ״שבטל החריכה, דרגת את להגדיר רש״י השתמש בו מהביטוי ומראיתו״. טעמו שבטל

 היות בהנאה, מותר כבר אדם לאכילת ראוי שאינו שחמץ סובר הוא כי נראה ומראיתו״,
 להביא ניתן כזה. חמץ לאכול יכול עדיין הנראה ככל שכלב אף על ומראיתו, טעמו ובטל
 ומותר אדם מאכילת רק אותו מפקיעים החמץ של וצורה מראה ששינוי מצב שקיים ראיה

 בפסח לקימן ״מותר שכתב: חמץ, לתערובת שהביא בדוגמאות , * *2 1מהרמב״ם בפסח לקימו
 אדם. מאכילת בנפסלת לקימה מותר חמץ שתערובת גלעיל כתב החמץ״, צורת נפסדה שהרי

 אליבא רבא. דבר שעליה החריכה במדת לתוס׳ רש״י בין מחלוקת שישנה נראה זה לפי
 חמץ גם דרש״י ואליבא בהנאה, מותר כלב לאכילת ראוי ואינו שנחרך חמץ רק דתוס׳
מותר. אדם* לאכילת ראוי אינו שכבר
 לאכילת ראוי כשאינו רק היא מהאוכל החמץ שם שהפקעת לשיטתם ראיה מביאים תוס׳
 הטמאה, עם בפסח טהורה תרומה שריפת היתר הלומדת ,5ראשון בפרק מהבריתא כלב

אוכלים טומאת מטמאה לאכלה יכול והכלב לאדם, מלאכול ונפסלה שעפשה ״הפת וז״ל:

מצח חמץ חל׳ .2 ע״ב. כ׳יא פסחים .1 מדו מהראשונים חלק ח׳. חל׳ שם .3 י׳. חל׳ ד׳ פרק ו שסוגיתינו ל

כל שם בגדרי כלל עוסקת אינח א או דון רק ויש לגמרי אוכל שם את מפקיעה שחחריכח אל ת ל מל חחריכח ב

ת, לחפקעח חדרושח א שונים חו ם ״חרכו של שחסוגיח סוברים חללו וחרא ״כופת של לסוגיח מקבילח ומנו״ קוד

תו לטוח מספיק שאור שבכופת וכשם ע״ב. מ״ח בדף בטילח״ לישיבח שייחדח שאור  לחתיר כדי מבחוץ בטיט או

תו ן בחנאח, או חרוך חחלק כ א אפילו בלחם, ח  שם את מעליו ומבטל בחנאח חלחם את מתיר מבחוץ, רק חו

ת דעח חאוכל. א ת כז א אור״. את חראב״ד חבין וכך ובמכתם, במאירי מוב  ״חרכו של חסוניח זו דעח לפי ״בעלחמ

ם סור אוכל שם ״גדרי ־ לנ״ד כלל שייכת אינח ומנו״ קוד א  סוגייתינו בין לחלק שיש נראח בפשטות אמנם חמץ״. ב

תר שכפוחו ששאור חסיבח א) :שאור כופת לסוגית אח מו חנ כן נובע ב  את מחשיב ובמעשיו במחשבתו שחאדם מ

ח אינח ב) חחמץ. שם מחפקעת נובע חחנאח שחיתר בנ״ד משא״כ ־ מושב ־ אחר כחפץ חשאור מ  הניתנת חריכח דו

קלות לחסרת שאור פני לטיחת ב מצח חמץ בחל׳ חרמב״ם על בפירושו מנוח ר׳ וע״ע בטיט. ח י״א. חל׳ ג׳ פרק ו

ע״ב. ט׳׳ו פסחים .5



 עם טמאה תרומה לשרוף שההיתר מהברייתא משמע בפסח״. הטמאה עם ונשרפת בכביצה
 יראה בל מדין בביעור ממילא חייבת הטהורה החמץ תרומת כאשר דוקא קיים הטהורה

 עדיין אדם מאכילת שנפסלה שתרומה באומרה הברייתא, מדגישה הרי זח ואת ימצא ובל
 עדין אדם לאכילת ראוי שאינו שחמץ מכאן משמע לאכלח. יכול שכלב ובלבד ביעור, חייבת

 רש״י. לשיטת זו ראיה קשה ולכאורה כלב, לאכילת ראוי יהיה שלא עד ביעור צריך
 שהרי ,4הריץ שהקשה כפי תמוהים, עליה מסתמך שתוס׳ הברייתא דברי עצם גם אולם
 לגר ״הראויה וכו׳״: בשעריך אשר לגר נבלה כל תאכלו ״לא מהפס׳ הגמי דרשת ידועה
 כולה, התורה לכל למדים זו ומדרשה 7 6נבילה״. קרויה אינה לגר ראויה ושאינה נבילה קרויה

 באיסורי זאת הגדרה שונה מדוע צ״ע וא״כ מותרים אדם מאכילת שנפסלו אכילה שאיסורי
אכילה. איסורי משאר חמץ

 עם טהורה תרומה של השריפה היתר כי שמסבירה בהמשך הגמי דברי גם תמוהים ובכלל
 שמצד 8בעלמא״ ״כעפרא נחשבת אדם מאכילת שנפסלה חמץ שתרומת מכך נובע הטמאה

 לא שאם משמע שריפה טעון אדם לאכילת ראוי שאינו שחמץ מהברייתא מדוייק אחד
 בעיה שאין משמע בעלמא״ ״כעפרא נחשב הוא שני ומצד וב״י בב״י עליו עוברים ישרפוהו

וב״י. וב״י חמץ של
 ביעור, טעונה עדיין כלב מאכילת שנפסלה פת גם מדוע טעם נותנת ,להלן הברייתא ואולם

 כמה בה ולחמע לשחקה שראוי מפני לבער חייב שעפשח הפת ״דתניא :שם הברייתא וז״ל
 עיסות לחמץ ראוי של זה בכלל משתמשים כמה עד לבאר צריך אולם אחרות״. עיסות

השונים. החמץ בסוגי אחרות

ותוס׳. רש״י מחלוקת הסבר ב.
 יותר. כללית בשאלה ולדון להקדים יש ותוס׳ רש״י מחלוקת את לבאר מנת על כי נראה
 לאכילה, הראוי אוכל דוקא הוא האסור בהכרח אכילה איסורי אוסרת התורה כאשר האם
 תבוא שהתורה שייך דילמא או אותו, מלאכול האדם את שמנעה זאת היא התורה ורק

 יאכל שמישהו הצד על כאוכל, אותו מחשיב לא כלל רגיל שאדם דבר גם באכילה ותאסור
אותו.
 לחמע ״ראוי של ובכלל ושאור, חמץ איסורי שבין בקשר לדון יש כי נראה זו חקירה לאור

 על דוקא מדברת לא אכילה איסורי באוסרה שהתורה לבאר ניתן מחד אחרות״. עיסות
 איסורים שני על התורה מדברת ובשאור שבחמץ לומר ניתן זה ולפי לאכילה, הראוי דבר

 לאכילת ראוי הוא כאשר דוקא כולה) התורה שדינו(כבכל חמץ דין האחד לגמרי. נפרדים
 ו״ראוי שהיות הכלל את הברייתא אמרה שעליו שאור, של נפרד דין והשני אסור, הוא אדם

 יבוארו זה לפי אדם. לאכילת ראוי כשאינו גם אסור הוא אחרות״ עיסות בו ולחמע לשחקו
 כאוכל נחשב ואינו בעלמא״ ״כעפרא נחשב אדם לאכילת ראוי שאינו שאוכל 10הגמ׳ דברי
 שאינו שאור של אכילה איסור התורה הוסיפה בפסח אולם לגרי, שא״ר נבלה כל כדין כלל,

 אחרות״. עיסות לחמץ יכולתו הוא האיסור מהות וכל אוכל נחשב
 המוגדר בדבר דוקא הוא התורה של האכילה איסורי שנושא נניח אם גיסא, מאידך אולם

 על דברה כשהתורה לומר מוכרחים נחיה אזי דלעיל). החקירה של הראשון (כצד כאוכל,
 שהוסיפה בכך שהתורה לומר ניתן וא״כ כאוכל, נחשב ששאור הניחה היא שאור איסור

 מעבר ״אוכל״ המושג הגדרת את להרחיב יש כי לנו מגלה חמץ לאיסורי השאור איסור את
נובע איסורו שכל השאור, הוספת שמכח כך אדם״, לאכילת ״ראוי של הרגילה להגדרה

ת .7 ״ת״ר״. ד״ח ע׳יב י״ג דף חרי׳יף על ריץ .6 רו או העוסקת תוס׳ מראיית .8 ע׳יב. כ״ג בכו וב״י ב״י של בל

סור אכילה שאיסור מניחים, שתוס׳ ברור אי .הראשונים רוב סוברים וכן בחמץ, אובל שם בגדרי שווים וב״י ב״י ו

ע״ב. טו פסחים .10 ע״ב. מ״ח פסחים .9 כך. על הדבור את נרחיב בהמשך



 המושג של יותר רחב לגדר אוכל שם גדר את הרחבנו אחרות, עיסות לחמע ראוי שהוא מכך
 (חמץ). אדם לאכילת הראוי אוכל אף בתוכו שכולל כלב לאכילת הראוי אוכל ־ והוא אוכל
 שהוא עוד כל אדם, לאכילת שא״ר דבר גם בתוכו כולל ״אוכל״ שהמושג זה כעין רעיון
 כל מהאוכל פוקעת אינה אוכלין שטומאת אוכלין טומאת בדיני מצאנו כלב לאכילת ראוי
 .12אדם לאכילת ראוי אינו שוב אם גם כלב לאכילת ראוי הוא עוד

 כלב, לאכילת ראוי אולם אדם לאכילת שא״ר בחמץ תהיה: אלו גישות שתי בין הנפק״מ
 שאור ואיסור חמץ שאיסור הראשונה הגישה לפי אחרות. עיסות לחמץ יכול אינו ובמציאות

 אדם, לאכילת ראוי הוא כאשר רק חל האיסור שבו חמץ (איסור נפרדים איסורים שני הם
 לאכילת ראוי שהשאור עוד כל קיים האיסור שבו כ״שאור״, המוגדר המחמץ דבר ואיסור

 לא הוא חמץ איסור של שבגדר מכיון ממנו ולהנות לקיימו מותר יהיה כזה חמץ כלב),
 אינו ובמציאות היות נכלל איננו הוא שאור ובדין אדם לאכילת ראוי שאינו מכיון נכלל

 התורה שחדשה האיסור שמכח שאמרנו השניה, הגישה לפי אולם אחרות. עיסות מחמץ
 שהגדרת לכך עד בפסח חמץ בדיני ה״אוכל״ מושג של הגדר כל את מרחיבים אנחנו בשאור
 ראוי שאינו חמץ אזי, כלב, לאכילת ראויים שאינם דברים אף בתוכו כולל ״אוכל״ המושג

 לקיימו אסור יהיה אחרות עיסות לחמץ יכול ואינו כלב לאכילת ראוי אך אדם לאכילת
 אם אף כ״אוכל״ נחשב הוא כלב לאכילת ראוי שהוא ברגע כי בהנאה אסור ויהיה בפסח

אחרות. עיסות לחמץ ביכולתו אין
 שנחרך חמץ האם במחלוקתם ותוס׳ רש״י נחלקו גופא זה שבדבר להסביר פשוט נראה
 עיסות לחמץ ראוי אינו חרוך שחמץ להניח וסביר בהנאה, מותר אדם לאכילת ראוי ואינו

 אדם לאכילת ראוי יהיה שלא באופן יחרך שבחמץ בכך שדי שסובר רש״י לכן אחרות,
 ראוי אינו חרוך שחמץ והיות נפרדים, דינים שני הם ושאור שחמץ הראשונה כגישה הבין

 בפרק הגמי דברי וכל בהנאה. מותר הוא אדם מאכילת שנפסל ברגע אחרות עיסות לחמע
 לחמץ דוקא מתיחסים כלב, לאכילת ראוי הוא עוד כל אסור שחמץ והברייתא, ראשון,

 ״חמץ״. מדין ולא ״שאור״ מדין האסור אחרות עיסות לחמץ שביכולתו
 ״אוכל״ שם גדר את להרחיב בא בשאור התורה שדין השניה, כגישה למדו לעומתו תוס׳

 עוד כל אסור עדיין אחרות עיסות לחמץ ראוי שאינו חרוך חמץ גם ולכן חמץ, באיסורי
13כלב. מאכילת נפסל לא

 החמץ נחרך כאשר שרק כותב רבא, התכוון שלה החריכה דרגת מהי בפרושו דוד רבנו והנה
 סובר שהוא לומר מקום היה ולכאורה בהנאה. מותר הוא כלב לאכילת ראוי שאינו באופן
 והשאור שהחמץ רש״י כשיטת הבין הוא שגם נראה בדבריו עיון לאחר אולם התוס׳. כפרוש

 לחמע ראויה שהיא ״שכיון :וז״ל שעפשה פת לגבי וכתב היות .14נפרדים איסורים שני הם
 ראוי שאינו שאור דין לה שיש לבער. חייב לאכילה, ראויה שאינה ואע״פ עיסות, כמה בה

11 .15לאכילה״. פגום שהוא ואע״פ עליו עוברים אחרים בו לחמץ הוא שראוי ולפי לאכילה,

 עיין .12 אכילח. איסור בו שייך לאכילח ראוי שאינו אע״פ ששאור מחגמי: משמע ששם ע״ב ז ביצח עיין .11

ם בשאלת דנים ושם מ״ו. פ״ח טחרות מס׳ כל חא  את לחלן וראח טומאח, לקבל יכול אדם לאכילת שאייר או

סור אינו ששאור לאמר יש עוד וו. משנת על וחראב״ד חרמב״ם מחלוקת א כאשר א  כלב לאכילת ראוי אינו חו

ת כי או מצי ח שאור ב ת יותר נדון בחמשך אחרים. מחמץ אינו כו שונו .13 חזאת. בנקוד  שנפסל ״כגון ־ תוס׳ של מל

א אחר דבענין לכלב מלאכול  כלומר, ביעור. חייב כלב לאכילת שראוי חמץ כל לדבריחם כי ברור שרי״ חוי ל

ת רש״י על חולקים אינם חם או מצי רון לחם תאם ב א לא, או לחמץ יכול ח  בין חמץ, שכל סוברים תוס׳ אל

א אם א אם ובין אחרים מחמץ חו א דף .1♦ כלב. מאכילת שיפסל עד ביעור חייב אחרים מחמץ אינו חו  ע״ב כ

ת שמרחיבים תוס׳, .15 ע״ב. מח בדף בדבריו ובעיקר  בדף מחברייתא לדבריחם ראייח מביאים אוכל, שם גדר א

ח שאינח ע״ב ט״ו ת מוכיר ם עיסות״, לחמע ״ראוי של חסיבח א אול ד רבינו ו  מחברייתא לדבריו ראייח מביא דו

סברו שלפי כיון עיסות״ לחטע ״ראוי של חסיבח את שמוכירח ע״ב מח בדף שאור שחמץ ח  אסורים שני חם ו

רן יש נפרדים סור רגיל חמץ מדוע לבאר צו א אף חר״ן כלב. לאכילת ראוי שחוא זמן כל בחנאח א מביא חו



 יחיה לא חוא ששוב באופן תחיה חחמץ שחריכת חצריך דוד שרבינו שחסבח בחכרה, משמע
 ראוי שאינו חרוך שחמץ סובר וחוא במציאות, שונה הבנח לו שהיתה היא לכלב, ראוי

17 16רבא רילדב בבאורו בפרוש שכתב כפי אחרות, עיסות לחמץ ראוי עדין אדם לאכילת

ושאור. חמץ גחשואת והראב״ד הרמב״ם מחלוקת ג.
 חתוספתא ושאור, חמץ דברים שני חתורח אסרה בפסח אכילה ובאיסור וב״י ב״י באסור
 מידי שנתחמץ ־ חמץ אחרים את המחמץ ״שאור הוא ביניהם שההבדל מסבירה, בביצה

18אחרים״.
 חמץ הלכות בתחילת פסק חרמב״ם אלו. אסורים שני שבין ביחס וחראב״ד חרמב״ם נחלקו
 20חרמב״ם פסק כן וכמו 19הוא״. אחד מחמיצין, שבו השאור, ואיסור החמץ ״ואיסור ומצח
 חמץ שדין סובר שהרמב״ם וכיון כלב, מאכילת שנפסלה לאחר ביעור צריכה אינה שפת

 ומותר ביעור צריך שאינו כלב מאכילת שנפסל בשאור הדין שהוא משמע הוא אחד ושאור
.21בהנאה

 אבל והשאור) החמץ אסורי (שוים לשעוריהן, ״דוקא וסובר, חולק זאת לעומת חראב״ד
 זקוק אין כלב מאכילת נפסל אם שהחמץ ביניהם, הפרש יש אכילה ולעניו ביעור לעניו

 ראוי שהוא לפי לבערו חייב כלב) מאכילת (בפשטות, נפסל שהוא פי על אף והשאור לביעור
עיסות״. כמה בו ולחמץ לשחקו

 ביעור שמצריך הראב״ד שיטת תמוהה ובעיקר וחראב״ד, הרמב״ם נחלקו במה לדון יש
 ראויה שעיפשה שפת במפורש כתוב ט״ו בדף בברייתא ואילו כלב. מאכילת שנפסל בשאור

כלב. לאכילת
 לאכילת ראויה כשאינה ביעור צריכה אינה שפת פסק שמחד הרמב״ם על קשה כן וכמו
 אדם מאכילת נפסלה אם אך וב״י בב״י עליה עוברים חמץ שתערובת פסק ומאידך כלב,

 שאינה ש״נבלח הכלל כפי חרמב״ם פסק חמץ תערובת בדין מדוע ותמוה 22לקיימה. מותר
 ואילו לקיימה מותר אדם לאכילת ראויה אינה התערובת אם ולכן נבלה״, אינה לגר ראויה
להשהותו? מותר כלב לאכילת ראוי אינו כשהחמץ רק הרגילים חמץ אסורי בשאר

אולי ע״ב מ״ח בדף מחברייתא ראייח אמר ניתן ו א שגם ל שאור שחמץ סובר חו  חרא״ש, נפרדים. אסורים שני חם ו

תר חוי לא חחמץ אחר׳׳ ש״בענין שכותב מכיון פתוס׳ סובר א וגם מו שון בפרק מהברייתא ראייח מביא חו א  ר

ת מזכירת שאינח דון יש .16 עיסות״. לחמע ״ראוי של חסיבח א אוי שאינו נוקשת, חמץ בין ביחס ל  לאכילח, ר

א נוקשת שחמץ מסביר א׳ ס״ק תמ״ב ס׳ חמ״א בסוגיתינו מדובר שעליו לחמץ א שמעולם חמץ חו אוי חית ל  ר

אוי חית שבתחילת שבסוגיתינו לחמץ בניגוד אדם, לאכילת אחר לאכילת ר מן ול אוי אינו נעשח ז  חחסבר לאכילת. ר

כל שם שגדר לדעות יותר ברור חוח לל או ם, לאכילת ראויים שאינם דברים אף כו  נוקשת חמץ דין שלפיחם אד

אוי שאינו רגיל חמץ מדין יותר קל ם, לאכילת ר סור נוקשת שחמץ מכיון אד או רק א  ואילו מדרבנן. רק או בל

שאור שחמץ שסוברות לדעות ם ו ת חחגדרח נפרדים איסורים שני ח א ת חיא נוקשת, חמץ של חז  קשת יותר קצ

ם, לאכילת ראוי שאינו שחמץ סור אד חוא מכיון א  שמקשים אחרונים יש . 17 לח. חמיוחדים דינים עם חדשת בריח ש

סובר חרא״ח, על אוי לא שתחמץ מכך נובע בכלים חבלוע חמץ של שחחיתר ח ם לאכילת ר  שמואל ר׳ (חדושי אד

קי ם לאכילת ראוי שאינו חמץ שחרי ועוד). ל׳, דף שלישי לפרק רוזובס סור אד  לתרץ ניתן חסברנו ולפי בחנאח. א

שאור שחמץ כשיטת סובר שחוא חרא״ח את בפשטות סורים שני חם ו  יכול אינו בכלים הבלוע וחמץ נפרדים, א

א רגיל חמץ כדין דינו לכן אחרים. לחמץ שחוא וממילא שאור כדין ול ם. מאכילת נפסל כ א אד  וניתן מותר חו

ח־ דף חמריטב״א חרא״ח שיטת שזוחי לכך ראית לחביא ת בחערות וע״ש ב׳. ע״ב מ״ חדור מ סד ב  קוק. חרב מו

ת א׳ פרק ביצח תוספתא .18 ח חמץ חל׳ .19 ג׳. או מצ ח חמץ חל׳ .20 ב׳. חל׳ פ״א ו מצ  עיין .21 י״א. חל׳ פ״ד ו

ת לקיימח שמותר חמץ שתערובת שכותב כ״ב ס״ק תמ״ב סי׳ ברורח במשנח תר  שחמ״ב ואע״פ בחנאח. גם מו

ם, רגיל. לחמץ חמץ תערובת בין לחלק סברא אין חמץ תערובת על מדבר ח תחיח אכילח אול סור  שחאכילח מכיון א

כן שחחמץ מוכיחח אוי א ח חמץ חל׳ .22 לאכילח. ר מצ י״ב. חל׳ שם וע״ע חי. חל׳ פ״ד ו



משנו*. המגיד לפי והראב״ד תרמב״ם מחלוקת המפר ד.
 מחלוקתם. בהסבר מכן ולאחר מהשיטות אחת כל של במקור נדון ראשית

 :וז״ל ע״ב), (מ״ה בפסחים הבריתא הוא הראב״ד ולשיטת הרמב״ם לשיטת המקור כי נראה
 אחרות״. עיסות כמה בה ולחמע לשחקה שראוי מפני לבער חייב שעפשה הפת ״דתניא

 לחמע ראויה והיא היות אסורה והיא שעפשה רגילה חמץ בפת דנה שהבריתא למד הרמב״ם
 לאכילת ראויה שאינה הוא, ״שעפשח״ חמלה שפירוש חרמב״ם למד כן כמו אחרות. עיסות

 שונה מדוע מסבירה שחבריתא הבין שחרמב״ם ז״א כלב. לאכילת ראויה עדיין אך אדם
 בשאר אוכל שם מגדר אדם״, לאכילת ראוי ״בלא אף שנאסר בחמץ אוכל״ ״שם גדר

 הראשונים רוב למדו (וכך אדם לאכילת ראוי כשהוא רק שנאסר שבתורה האיסורים
).23בברייתא
 לאכילת ראוי ״אינו הוא: בבריתא ״שעפשה״ המלה שפירוש למד זאת לעומת הראב״ד

 אפילו אסור שבו, החימוץ כח בגלל ששאור, ומחדשת בלבד, בשאור עוסקת והבריתא 24כלב״
כלב. לאכילת ראוי באינו

 בחמץ, אוכל״ ״שם שגדרי הנחה מנקודת כבר יוצאת הברייתא הראב״ד הבנת שלפי ז״א
 ״בראויים שהם המוזכרים אוכל״ ״שם גדרי משאר שונים כלב״, לאכילת ״בראויים אף שהם

 שהברייתא אלא בהמשך) נבאר הראב״ד לפי זה בשינוי ההסבר (את בלבד. אדם״ לאכילת
 מחמץ. היותו מפאת כלב לאכילת ראוי כשאינו אף אסור ששאור מוסיפה

 לשחקה ראוי שהוא מפני לבער חייב שעפשה הפת בתוספתא ששנו ״ומה הראב״ד וז״ל
הטעם״. לזה צריך היה לא בחמץ דאי קאמר. שאור בפת וכו׳,

 חמץ על מדובר (אם לראב״ד, הרמב״ם בין הברייתא בבאור שההבדל מבאר משנה המגיד
 ואילו אחרות. עיסות לחמץ ראוי שחמץ סובר הרמב״ם במציאות. ממחלוקת נובע שאור), או

 עוסקת שהברייתא מבאר הראב״ד ולכן לחמץ, במציאות מסוגל אינו שחמץ סובר הראב״ד
בשאור.

 המ״מ מבאר שלפיה שביניהם במציאות המחלוקת ואת שיטה כל מקור את שבארנו לאחר
 בין המחלוקת סברת את ומבאר המ״מ מוסיף בבריתא, שלמד כפי אחד כל למד מדוע

 איסורים שני שישנם מניחים הראב״ד וגם הרמב״ם שגם שאור. בענין לראב״ד הרמב״ם
 אחרות. עיסות לחמע ראוי הוא עוד כל כשאור מוגדר והשאור ו״שאור״, ״חמץ״ נפרדים:

 ראוי שאינו שאור האם ־ במציאות, נוספת במחלוקת הראב״ד עם חלוק שהרמב״ם אלא
 סובר והראב״ד מחמץ, אינו שהוא סובר הרמב״ם אחרות. עיסות לחמץ יכול כלב לאכילת
25מחמץ. כזה ששאור

בדף מהברייתא לדייק יש לכאורה .2* ע״ב. מ״ח בדף שם הסונית על ובאחרים ובריטב״א, דוד ברבינו עיין .23

מו בעור, צריכה אינה כלב לאכילת ראויה ואינה שעיפשה שפת ע״ב ט״ו  ,״חרכו׳ ד״ח ע״ב כ״א בדף שתוס׳ כ

א חמץ פת היא בברייתא הכתובה שחפת לבאר ניתן ובפשטות למדו. מווכר למד חראב״ד אבל שאור, פת ול ש  שכ

אילו ביעור חייבת עדיין כלב לאכילת ראויה שאינה שאע״פ שאור לפת הכוונה שעיפשה״ ״פת סתם בברייתא  ו

 משנה״ ״לחם ועיין ביעור צריכה אינה היא כלב לאכילת ראויה אינה חפת שאם משמע ט״ו בדף מהברייתא

ח חמץ חל׳ חרמב״ם על מצ ם. דוחה הוא אך חראב״ד על חזו לקושיה תרוצים שני שמביא ב׳ חל׳ פ״א ו ת או

הי .25 תא ששנו ״ומה ־ חראב״ד לשון וזו מר שאור בפת בתוספ א  בפשטות הטעם״, לזה צריך חיה לא בחמץ דאי ק

מר חראב״ד א רגיל בחמץ גם שייך אחרות״ עיסות ולחמע לשחקו ״ראוי של שהטעם או  טעם יש רגיל שבחמץ אל

ם בביעור. לחייב אחר  שעיפשה שחפת סובר שחראב״ד הבינו אלו חראב״ד, בדברי כך הבינו לא המפרשים רוב אול

מצב כלב לאכילת ראויה שאינה פת היא ח וב  חראב״ד שלדעת סוברים המפרשים לכן רגיל. חמץ מתיר חראב״ד כו

ם שייך״ ״לא בראב״ד גורס חרא״ם ולכן בחמץ. עיסות״ לחמע ״ראוי של הטעם שייך לא קו מ  צריך״. ״לא ב

 סובר שחראב״ד דעה מביא י״ד ס״ק תמ״ב אברהם׳׳ ב״אשל חפמ׳׳ג במקום. משנה ובכסף משנה במגיד ע״ע

ת עיסות לחמץ יכול שחמץ חרו מוצו אלא א ם מותר החמץ ולכן קשה אינו שח לפי כלב מאכילת נפסל הוא א



 עולח, וחמץ שאור לגבי לראב״ד הרמב״ם בין המ״מ שמביא במציאות המחלוקות שתי לאור
 שנפסל לאחר אך אדם. לאכילת ראוי חוא עוד כל ״חמץ״ היות, מדין אסור חמץ שלרמב״ם

 שאור כלב. לאכילת ראוי שהוא זמן כל שבו, החימוץ יכולת מדין אסור, הוא אדם מאכילת
 כיון כלב, לאכילת ראוי הוא עוד כל ז״א, לחמץ, ראוי שהוא זמן כל הרמב״ם לפי אסור

 שאיסור יוצא ממילא כדלעיל. מחמץ אינו כלב לאכילת ראוי שאינו שאור חרמב״ם שלדעת
שווים. ״השאור״ ואיסור ה״חמץ״
 נאסר הוא ולכן כלב. לאכילת ראוי כשאינו גם מחמץ ששאור סבור, זה לעומת הראב״ד

 להיות צריך החמץ היה שלכאורה שלמרות הראב״ד סובר חמץ לגבי ואילו גוונא. בכהאי אף
 לחמע יכול אינו חמץ הרי חראב״ד שלדעת כיון אדם, לאכילת ראוי אינו הוא כאשר מותר

 ראוי שהוא זמן כל חמץ אוסר הוא להלן שנבארה אחרת שמסיבה אלא המציאות, מבחינת
כלב. לאכילת

 זה הרי שישית שעה קודם שרפו ״ואם וז״ל: כתב, רבא דברי את כשפסק הרמב״ם והנח
 ״בפחמין ־ שכתב מכך ברמב״ם המפרשים ודייקו 24הפסח״, בתוך שלו בפחמין להנות מותר
 נאמר אם ולכן כלב. לאכילת יותר ראוי שאינו עד נשרף, כשהחמץ דוקא מדבר שהוא שלו״

 וחמץ, שאור של נפרדים: איסורים שני שישנם הבין שהרמב״ם ברמב״ם, חמ״מ כפרוש
 כלב, מאכילת נפסל שלא עוד כל שחרכו, חמץ כי הבין שהרמב״ם להסביר בהכרח נצטרך

 לאכילת ראוי יהיה לא שהוא שאור מדין נאסר הוא ולכן אחרות עיסות לחמע ראוי הוא
כלב.
 שעפשה שפת סובר הוא אחד שמצד בדבריו סתירה ישנה שלכאורה הרמב״ם על הקשינו לעיל

 מותרת חמץ של שתערובת סובר הוא שני מצד ואילו הכלב, מאכילת כשנפסלה רק מותרת
 את לבאר הצעה מובאת הרמב״ם על הלוי הגר״ח בחדושי אדם. מאכילת שנפסלה לאחר

 עיסות לחמץ בכוחה אין חמץ של תערובת שבמציאות ונניח נקדים אם המ״מ, ע״פ הרמב״ם
 אזי וחמץ, שאור, של נפרדים גדרים שני הרמב״ם לפי שיש מבארים שאנו ומכיון אחרות.

 ויכול כלב לאכילת ראוי הוא עוד כל אסור לחמץ. ביכולתו שיש שהתעפש רגיל שחמץ ברור,
 ואין (היות שאור מדין לא וכלל חמץ מדין רק שאסורה חמץ של תערובת אולם לחמץ.
 התורה ככל אכילה איסורי כשאר אדם לאכילת ראויה כשאינה מותרת לחמץ) בכוחה

.27כולה
 כלל חמ״מ דברי תורף ראשית, עיקריות, תמיהות שתי ישנן המ״מ שבחסבר נראה אמנם

 כל של או ״שאור״, של נפרד אסור קיים ברמב״ם הסברו שלפי ברמב״ם. מוזכרים לא
 להזכיר חרמב״ם על חיה אזי כלב, לאכילת ראוי כשהוא לבערו שצריך המחמץ, אחר דבר

אחרת? או זו בצורה לחמע״ ״ראוי של הכלל את בפירוש
 .1( במציאות. מחלוקות בשתי וחראב״ד הרמב״ם מחלוקת את להעמיד תמוה גם שנית,
 עיסות מחמץ כלב לאכילת ראוי שאינו שאור האם .2 לחמע״. ״ראוי לכלל מגיע חמץ האם

 יכול כלב לאכילת ראוי שאינו שאור האם השניה במציאות המחלוקת את אמנם אחרות).
 ניתן החמץ איסור על בנוסף ״שאור״ אסרה והתורה שהיות בפשטות. לישב ניתן לחמע,

 אומרת זאת עצמאי כאיסור או הבאים, האופנים משני באחד ״שאור״ איסור גדר את לדון
 שהוא העיסה בסוג התחשבות ללא וזה אסור, הוא אחרות, עיסות לחמץ שביכולתו שכיון
לעיסת כ״יוצר״ משמש השאור כאשר רק הוא ״שאור״ איסור של הגדר דילמא, או יוצר.

ח צריך ׳׳לא של חלשון מובן זח ם בראב׳יד. חטעם״ לז  אינו שחמץ סובר שחראב״ד אומרים חמפרשים רוב אול

ח חמץ חל׳ .26 חם״מ. כדעת אחרים מחמץ מצ ת מאכלות בחל׳ חלוי חגר״ח .27 י״א. חל׳ ג׳ פרק ו סורו  פט״ו א

ת מציע חיים שר׳ אחרי אמנם, א׳. חל׳ שרות א ת חאפ א ת לבאר חז א ברמב״ם חסתירח א תח דוחח חו  משום או

ם אחרים. עיסות לחמץ יכולח חמץ שתערובת סובר שחוא ת ח׳ סימן למשח תפלח בשו׳ית אול  שתערובת סובר א׳ או

ת חמץ של תר ם לאכילת ראויח אינח אם מו מחמצת. אינה חמץ של תערובת שבמציאות כיון אד



 28יוצר. שהוא לעיסה ביחס תמיד השאור את לבחון יש ולכן אדם לאכילת הראויה חמץ
 מסוגל כלב לאכילת שא״ר ששאור סוברים הראב״ד וגם הרמב״ם שגם לומר ניתן זה לפי

 אדם. לאכילת ראויה שאינה עיסה תהיה יצור שהוא העיסה אולם אחרות, עיסות לחמץ
 והיות יוצר. שהוא לעיסה ביחס הוא השאור איסור של שהגדר השניה כגישה למד הרמב״ם

 לחמע, הראוי כשאור נחשב הוא אין אדם, לאכילת ראויה שאינה עיסה יוצר כזה ושאור
 מותרת. אדם לאכילת ראויה שאינה עיסה ״חמץ״ איסור שמדין כיון

 עיסות לחמץ ביכולתו הוא שאור איסור של שהגדר הראשונה כגישה למד הראב״ד ואילו
יוצר. שהוא העיסה בסוג התחשבות ללא אחרות

התוספתא. לפי שאור הגדרת ה.
 אחרים. את המחמץ ־ ״שאור וז״ל: ושאור. חמץ בהגדרת מתעסקת 29בביצה התוספתא

 לכלב״. מלאכול משיפסל שאור קרוי מאימתי אחרים. מידי שנתחמץ ־ חמץ
 ראוי אינו שהוא לאחר רק כשאור נחשב ששאור מבארת שהתוספתא משמע בפשטות
 וקשה בביעור. חייב כלב לאכילת שא״ר ששאור הראב״ד לשיטת ראיה וזו כלב לאכילת

 ועמדו ,30בהנאה מותר כלב לאכילת ראוי שאינו ששאור וסובר שחולק הרמב״ם שיטת על
אחרונים. כמה זו קושיה על

 שבגללם שונים מצבים שני בין לחלק יש הרמב״ם שלשיטת מתרץ 31ברורה״ ״המשנה בעל
 שנתעפש שאור כגון חיצוני, מגורם נובע הפסול שבו מצב בין כלב. מאכילת השאור נפסל

 לאוכל כלל נחשב השאור אין הרמב״ם לדעת שאז כלב, לאכילת ראוי שאינו כך כדי עד
 החימוץ חוזק מחמת נובעת כלב לאכילת ראוי אינו שהשאור שהסיבה מצב ובין מותר. והוא

 בגלל כלב לאכילת ראוי אינו שהוא אלא התקלקל לא עצמו שהשאור ומכיון השאור. של
 כלב. לאכילת ראוי כשאינו גם בביעור ומתחייב אוכל מגדר כך בשל יוצא לא הוא חימוצו

 ודאי שהרי כלב. לאכילת ראוי אינו חריפותו שמחמת חריף לדבר זה את משווה המ״ב
 חריף דבר דבר של ובסופו היות הדבר, גוף את לפסול גורמת החריפות ואין כאוכל יחשב

 הדין הוא כן אם נועד. הוא ולכך לאכילה, ראוי נעשה מתאימה בתערובת שמתערב כזה
 עיסה מחמץ הוא דבר של ובסופו היות חמוצו. מחמת כלב לאכילת ראוי שאינו בשאור

כ״אוכל״. נחשב הוא
 עדיין עצמו הדבר אם גם ״אוכל״ שם״ ״חלות לו יוצר דבר של שתפקידו מצב שישנו ז״א
 שאור לגבי והראב״ד הרמב״ם מחלוקת את המ״מ לפי בארנו לעיל והנה לאכילה. ראוי אינו

 שאליבא לחמץ) ראוי אינו ולרמב״ם לחמץ ראוי עדיין (שלראב״ד כלב. לאכילת ראוי שאינו
 האם היא, ביניהם והמחלוקת אחרות, עיסות מחמץ כלב לאכילת ראוי שאינו שאור דכו״ע

 שאותה העיסה על או לחמץ השאור יכולת על ז״א, עצמאי, באופן השאור על מסתכלים
יוצר. הוא

יוצר. הוא אותה לעיסה ביחס השאור על שמסתכלים היא לעיל כאמור הרמב״ם שיטת

שאור של חחימוץ יכולת על בעיקר שמסתכלים נראח ע״ב ז׳ בביצת מחנמ׳ .28 או ח א ול ק שחשאור חעיסח על דו

צו שאין ״חמץ חומי: וו׳יל יוצר. מו צו בכזית, קשת ח מו ח ש ר או שכוי!״ לא קשת ש חחימוץ שכח נראח כלומר, כל

ם שנאכל. עצמו מתחמץ חשוב יותר חשאור של שאור ימים ״שבעת חחיפך: משמע בתורת חכתובים מפשט אול

ת אוכל כל כי בבתיכם, ימצא לא מצ ח ת בגר ישראל מעדת חחיא חנפש ונכרתה מ אזר  מדגיש תכתוב חארץ״. וב

מצא לא ששאור א חמץ אכילת איסור כלומר, חמץ, יאכל שלא כדי י שאור לאיסור חסיבח חו  שחשאור מכיון ח

ת א׳ פרק ביצת מס׳ .29 חרמב״ם. גישת את לחסביר אפשר וכך באכילת. שאסורח עיסת שיוצר דבר רק חוא  או

 בחגדרת שדן בתוספתא שקטע שמבאר תסבר מביא ע״ו־ע״ח) תעשח לא לסמ״ג, חרא״ם (ביאור חרא״ם .30 ג׳.

א חשאור  שדוחה חרא״ם בדעת שם ועיין חראב״ד לשיטת ראית אינח התוספתא ולכן שמאי, דבית אליבא רק חו

אור .31 דב״ש) אליבא רק נאמר זח שקטע מהתוספתא כלל משמע שלא (מכיון זו שיטח  סע׳ תמ״ב חלכח ב

ח חמץ חל׳ שמח״, ״אור ועיין שנתעפש חמץ ד״ח ט׳ מצ דומח. תרוץ שמתרץ ב׳ חל׳ א׳ פרק ו



ם א״כ רי ב ד ם ה ם יפה עולי ר ע ב ס שנה ה ה״. ה״מ רור ר ב או ש ת ב ל היו כ דו ו עו א י מץ הו ח  ל

ת סו ת עי רו ח כן א ת ל תו א ר ד ל הג כ או קבע כ ה לפי נ ס ה העי ת א או ר הו צ פילו יו ם א א א  הו

מו צ אוי אינו ע ת ר כיל א ב. ל כל

והראב״ד. הרמב״ם במחלוקו* חדש הסבר ו.
שיו עד חנו עכ ב לפי הנ ר מגיד ח ם ה מב״ הר מד ש ר ל סו אי ר ״חמץ״ ש סו אי שאור״ ו ם ״  שני ה

ם רי סו ם. אי ם נפרדי ל ה, או א ר נר או ר כל ל מו א ר שניתן לעיל, ה א ב ת ל ם שיטת א מב״  הר

דרך ם שונה. ב מב״ הר מד ש שיטת ל ס׳, כ תו ה ה תור ה ה ש חיב ת הר אוכל״ ״שם גדרי א רי ה סו א  ב

ח חמץ, כ ר מ סו שאור״, אי ר ״ ב ע דרי מ ״ ״שם לג ה שבכל אוכל תור ה. ה א כול אף ז״  ש

אוי אינו שכשהחמץ ת ר ל כי א ם ל ד ל א מן כ א ז הו אוי ש ת ר כיל א  ״שם עליו יש עדיין כלב ל

ה ולפי אוכל״. דל אין ז ב מץ בין ה ר, או רגיל ח או ם, ש עול ל ם ו מץ א ח אוי ה ת ר כיל א  כלב ל

א ר. חייב עדיין הו עו בי

סבר לפי ח ה תן ז ר ני א ב ת ל טו ש ת בפ ת א ק לו ח ם מ ״ מב ר ד ה ״ ב א ר ה ק בלי ו ק ד הז ת ל ק לו ח מ  ל

ת או צי מ ם. ב ה ד, ביני ״ ב א ר בין ח ם שני שיש ה רי סו ם א אור של נפרדי מץ ש ח ד ו עו ם ב מב״  שחר

אור שדין הבין ה ש סבר ה אוי של ( ר מע״) ״ ב לח חי ר ת מ ר א ר של הגד סו מץ. אי כן הח ל תן ו  ני

מץ שלכו״ע להניח א כלל רגיל ח ל ל כו מץ י ח ת ל סו ת, עי רו ח א א ם, שלדעת אל מב״ ת הר  היו

בנו ח הר ת ו דרי א ״ ״שם ג רי אוכל סו אי מץ, ב מץ גם ח אוי שאינו ח מע ר ח ר יהיה ל סו פילו א  א

שאינו אוי ב ת ר ל כי א ם. ל ד לו א אי ד ו ״ ב א ר ת ה מ עו ת ל א ר ז ב ם שני לנו שיש סו ם דיני  נפרדי

סר ״חמץ״, (דין ף שנא י א או ר ת ב כיל א ב ל ת כל א ז ה ו סיב אר מ בו ת הלן, ש דין ל  ״שאור״ ו

ת המחמץ סו ת עי רו ח סר א ף שנא אינו א ש אוי כ ת ר אכיל מץ, כלב), ל ת וח ת היו או צי מ ב א ו  הו

מץ, אינו א מח א הו דין נכלל ל ר ב או סר ש ף שנא שאינו א אוי כ ת ר כיל א ב. ל  כל

מו תן כן כ ר ני א ב שאור ל ת שא״ר ש כיל א ״ע כלב ל א לכו מץ הו ח ת מ סו ת. עי רו ח אב״ד א  הר

סובר ם שני שיש ש רי סו ם, אי ר נפרדי ב ה סו תור ה ה ש ר חייב או רי ש ד מץ בג כיון ח א מ הו  ש

אוי מץ ר ח ת ל סו ת עי רו ח ת א רו מ א ל הו א כלל ש ס ל ל של לגדר נכנ כ ת (שהרי או ע ד ״ד ל אב  הר

אוי אינו שאור ת ר כיל א ם כלב). ל ל ם או מב״ ר שתו שכל ה ת גי ב ח ר ה ת הגדר ב ס ס בו ך על מ  כ

ה התור רי ש סו א ה ב כיל ת א ר ס א או ק ם דו רי ב ם ד רי ד מוג ל, ה כ או ם הרי כ אור ג ש ר ה ב ע  מ

תו חיו ך ״מחמץ״ ל רי ת צ היו ר ל ד ל. מוג כ או כן כ ר ל או אוי שאינו ש ת ר אכיל א כלל כלב, ל  ל

ה נכנס טגורי ק אוכל״ של ל כן ״ ל ר יהיה ו ת ה מו א הנ ת ב רו מ ת ל או צי מ ב א ש מץ עדיין הו ח  מ

ת סו ת. עי רו ח א

סבר לפי א גם זה ה ך ל ר ט צ מיד נ ע ה ם ל ״ ב מ ר ך שחמץ ב רו ר ח סו ה א א הנ מין, שיעשה עד ב  פח

א חיות הו ל ו כו מץ י ח ת ל סו ת, עי רו ח מו א רנו כ א בי א המ״מ. לפי ש מץ אל ך ח רו מן כל ח  ז

אוי שהוא ת ר כיל א ב ל ם כל ם ג א א מץ אינו הו ח ת מ סו ת עי רו ח רי נכלל א ד ״ ״שם בג  אוכל

שו רי שהתחד סו א כן חמץ. ב ל ר. ו ס א נ

ת שי א רי הקו ב ד ם, ב ב״ מ ק חר חל מ מץ בין ש מן שכל רגיל ח א ז הו אוי ש ת ר כיל א ב ל א כל  הו

ר, סו בין א ת ל ב רו ע מץ ת ה ח ר סו א ק ש היא ר ש ה כ אוי ת ר כיל א ם, ל ד ך א ר ט צ שב נ פן לי או  ב

חר ת שכל :א ב ח ר ״ ״שם גדר ה אוכל מץ של ה א ־ עד ח אוי לל ת ר אכיל ה כלב ל מר א א נ ק  דו

רי לגבי סו מץ א ם שיש ח ח ת, ב ר ם כ ל ת או ב רו ע ת מץ ב אין ח ה ש א ב ר אל סו או, אי ר ל סו אי  ה

שב שלח ג יח סו ר כ סו דרי שבו שונה אי ״ ״שם ג ם אוכל ל ה כ ב ה כ ר תו ה ה ל אוי כו ת ״ר כיל א  ל

דין אדם״ ה כ ה ״נבל אוי ר 32לגר״ ה

אינו א״כ ת שתי ר שו ת גי בנ ה ת ב ק לו ח ם מ ״ מב ר ד ה ״ ב א ר ה מ״מ ו ר ה ב סו ם שהן ה מב״  הר

הן אב״ד ו ם הר רי ב שיטת סו ר שחמץ רש״י כ או ש ם ו ם שני ה רי סו ם אי ם נפרדי ת ק לו ח מ ת ו נובע

ת בחל׳ חלוי חגר״ח .32 אכלו ת מ סורו אופן חרמב״ס בדברי חקושי את מישב אי, חל׳ ט״ו פרק א  לאחר אחר ב

חח שחוא וע׳׳ש. )27 חערח (עיין חם״מ חסבר לפי חקושי ישוב אופן את דו



ת משתי קו לו ח ת מ או צי מ ר ב ב ס ה ה הצענו, ו ם ש מב״ הר ר ש ב שיטת סו ס׳ כ ר שחמץ תו או ש  ו

ר נכללים סו אי ד ב ח אור א ש ה ש ב כ חי ר ת מ ״ ״שם גדר א ר אוכל סו אי מץ ב לו ח אי ״ד ו אב  הר

ר שיטת סוב רש״י. כ

הראב״ד. בדעת לגר״ ראויה שאינה ״נבלה בכלל השמוש ז.
ם מנ דון יש עדיין א ת ל ע ד ד, ב אב״ סובר הר ת ש רו מ שאור של מץ ש ח ם שני הם ו רי סו ם, אי  נפרדי

אוי שאינו חמץ ע ר מ ח ת ל סו ת עי רו ח ר א סו פילו א אוי שאינו א ת ר כיל א ם. ל ד ע א דו  שונה מ

סור ת אי ל כי מץ א אר ח ש רי מ סו ה אי כיל ה א ר תו ב ם אנו שבהם ש קי ס ה של הכלל לפי פו  נבל

ה שאינה אוי רי לגר, ר ה ץ ו מ ח א ב ה שייכת ל סבר אוי של ה מעי ר ח  ל

ר כדי א ב ת ל ״ד שיטת א אב ם יש הר קדי ה ר ל מ לו ברי ו ד שבד ״ ב א ר ת שתי ישנן ה או ס ר ת ג  שונו

ת הגדר ״ ״שם ב ר אוכל סו אי שיו עד וב״י, ב״י ב חנו עכ ת הנ טו ש ״ד שלדעת בפ אב דל אין הר ב  ה

ת הגדר ל שם ב כ ת או ס ח תי מ ר ה סו אי ה ל כיל ה, א א הנ בין ו ת ל ל שם הגדר כ ת או ס ח תי מ  ה

ר סו אי ם וב״י. ב״י ל רי ב ד ם ה קי דוי ת לפי מ ס ר ״ד גי אב א ־ שבידנו הר ק דו ם ״ י שוו הן( רי עו שי  ל

רי סו מץ אי ר) ח או ש ל ו ב ר לענין א עו ענין בי ל ה ו ם ביניהם״ הפרש יש אכיל ל מ או ס״ ה לכ ת  הי

רי שונה גירסה ב ד ד ב ״ ב א ר ה ה שונה: וז א ל ק דו הן ״ רי שעו ה, ל כיל א בל ול ר לעניו א עו  יש בי

ם״. הפרש ה א ביני ת שלפי ז״ ס ר מ גי ס״ מע הכ ש ה שלענין מ כיל ה א ד ״ד מו אב ל שגדר הר כ  או

ר אפילו או ש א ב שאינו הו אוי ״כ ת ר כיל א שיטת כלב״ ל ם, כ מב״ ל הר כ ת ו ק חלו מ ם ה ה  ביני

ת היא ר ד הג ל שם ב כ ר או סו אי ב י״ב ב .3* 3ני״ן

שוב כי נראה רי י ב ד ד ״ ב א ר שי ה קו ה ה מ מ ר שונה ב סו מץ אי אר ח ש רי מ סו ה אי אכיל  ה

ם שבתורה רו תלויי ב ס ה שנה ב ת למ רו ה ט ה ב ת הדנ בל ק ת ב א מ ם טו כלי ת: או ר מ או  ״כלל ו

רו מ ת א רו ה ט חד כל ב מיו ל ה כ או ם ל ד א, ־ א מ ל שיפסל עד ט כ או קו 35 * 33הכלב״. מ חל ם ונ מב״  הר

אב״ד הר ש ו פרו רי ב ב שנה. ד ם המ ״ מב ר ר, ה בי ס אוכל מ ה בל ש ק ת מ א מ ם טו כלי א או ק מן דו  בז

אוכל ה אוי ש ת ר כיל א ם, ל ד אין א ה ו א מ טו ת ה קע ל פו כ או ה ת שיפסל עד מ ל כי א שמע כלב, מ  מ

ת שיפסל ״עד שהמילים ל כי א ם הכלב״ מ רי א ב תי מ ת מ קע ה פו א מ טו כל. ה או ה  מ

אב״ד ת הר מ עו ת ל א ד ז מ ת שהמשנה ל ר ב ל סו כ א מ ל ש ב ק ה מ א מ מן כל טו א ז הו אוי ש  ר

ת אכיל א כלב, ל הו ש כ אוי אינו ו ת ר כיל א ב ל ל ה אז כ א מ טו ת ה קע ר פו בי ס מ  ״המשנה בעל שם ו

ה״, ל שיש אחרונ ד ב ״ ״שם בין ה רי לענין אוכל סו ה אי כיל בין א ״ ״שם ל ת לענין אוכל  קבל

ה. א מ רי טו סו אי ב ה ש כיל ה לגר שא״ר ש״נבלה קי״ל א ת נבלה״ אינ א ת ז ר מ  שברגע או

מאכל ה ת א״ר ש ל כי א ם ל ד כל. שם לו אין שוב א ם או ל ת או א מ טו לין ב כ לינן, או ת אז ר ד הג  ב

״, ״שם ר אוכל ת ת ב ל כי ה כלב. א סיב ה ך ו כ א ל רי שבגדר הי סו ה אי כיל א א ק ל ספי  ״שם מ

ה זה לפי אוכל״ א ר ת נ ״ד שלדע אב דל יש הר ב תי ה הו ם בין מ רי סו א ם ה שורי ק  לגדרי ה

בין ״אכילה״ ם ל רי סו א ם ה שורי ק דרי ה אוכל״ שם לג ת ״ ר ד הג ק חפץ. כ חלו ה ה ה הז  יפה עול

ת לפי ס ״ד גיר אב ה הר מופיע מ ש ״ ס ה בכ ה: וז שונ א ל ק דו הן ״ רי שעו ה ל כיל א שאור ול מץ ( ח  ו

א) חד בל הו ר לעניו א עו דל יש ב ב ם ה ה ת שנפסל שחמץ ביני כיל א ק אינו כלב מ קו ר ז עו בי ל

ת .33 קוד קת נ חלו מ ת שתי בין ח או ס חגרסח לפי אכילח. לאיסור וב״י ב״י בין ביחס חיא חראב״ד בשיטת חנר

סור לפנינו, מחתורח כ״סייג״ בא וב״י ב״י שאיסור בפשטות לאמר ניתן ולכן בגדריחס דומיס וב׳יי וב׳יי אכילוז א

סור שחוא אכילח לאיסור מור א  איסור בין בנדרים חבדל יש שלפיו חכס״ט כגירסת גורסים אם אבל יותר. ח

א וב״י ב״י שאיסור לבאר ניתן ולכן וב״י ב״י לאיסור אכילח סור חו  אכילח. לאיסור כלל קשור ולא עצמאי א

ת חגרסח לפי משמע א שאור שעוברים מקרים שיש חז  איסור כלל בו שייך כשלא אפילו וב״י בב״י איסור על ב

ם כגון אכילח שאור א א ח אוי ל ת חראב״ד גירסת אמנם .34 כלב. לאכילת ר א מוב  שכתוב מח לפי קשח בכס״ם ח

ת ח: (דף חרי״ף על בראב״ד סור כלב לאכילת שראוי שחמץ חראב״ד מוכיח שם ).,א או אח באכילח א חנ  וב

מן כל שרפח טעונת שעיפשח שפת ע״ב ט״ו בפסחים מהברייתא  חראב״ד כלומר, כלב. לאכילת ראויח שחיא ז

ח חפת שאם מניח סור ח גם חיא אז וב״י ב״י משום א סור ק באכילח, א  .35 בכס״מ. חראב״ד מגרסת חפוך בדיו

ו׳. משנח פ׳יח טחרות מס׳



אור ש ה ף ו ם א א א ר חייב נפסל הו עו כיון בי אוי מ קו שר ח ש ע ל מ ח ת בו ול סו ״. עי ת רו ח  א

ה לפי ס ת הגיר א ה הז שאל ד על ה ״ ב א ר ה ה ה לגר מנבל ה אינ חיל ת ת כיון מ ״ד שלדע אב  הר

ה לעניו כיל ל א ד כ אוי אינו שהחמץ עו ת ר כיל א ם ל ד א א ר הו ת ה מו א הנ דינו ב אר ו ש  כ

ם סורי אי ה. ה תור א שב ר שיש אל א ב ת ל ק א חלו בין וב״י ב״י בין ה ר ו סו ה. אי תן אכיל  וני

רו א ב סבר לפי ל ה על של ה שנה ב ״. ״המ ם רוני ח ר וב״י, ב״י א סו אי שור ה או לחפץ ק ל א ו ק  דו

ה, לפעולת אכיל א ה הו לוי ו ר ת ד ״ ״שם בג א אוכל ל ר ו ד ה״ ״שם בג מו אכיל כ אינו ו ס׳ שר מ  ב

ת, הרו ר ט ד ״ ״שם בג ם אוכל כי ל א, הו ר מ חו ר שהחמץ ל ס א מן כל נ א ז הו אוי ש ת ר אכיל  ל

לו כלב אי ר לגבי ו סו ה אי כיל תלוי א ר ש ד ה״ ״שם בג ר אכיל ב ד, סו אב״ ת לפי חר ס מ, גיר ס״  חכ

ם הולכי אר ש ש ם כ רי סו אי ה ה ר תו ב ה של הכלל לפי ש ה ״נבל אוי ר מץ שכל לגר״ ה  שאינו ח

אוי ת ר אכיל ם ל ד ר א ת ה. מו א הנ א ב צ ח לפי יו ״ד שלדעת ז אב ת לפי חר ס ר מ גי ס״ ר הכ ת  מו

ת הנו מץ לי ח ר ב או ש ח ו ס אינו בפ ש אוי כ ת ר כיל א ם ל ד רו, ע״מ א ע ב א ל מ דוג קו ל סי ה ת ל ח  ת

שילו. תב

ת לפי ס ר ״ד חגי אב ת שלפנינו הר ס ר א הגו ק דו חן ״ עורי ש ל ל ב ר לעניו א עו עניו ב ל ה ו  יש אכיל

הם״, הפרש דל אין ביני ב ר בין ה סו ר וב״י ב״י אי סו אי ה ל כיל ת א אר ש ה ונ שי קו ע ה דו  שונה מ

סור מץ אי אר ח ש רי מ סו ה אי כיל ם א מדי הכלל הנל  לגרי נבלה של מ

תן תרץ וני ת ל א ר פי על ז ב ס על של ה ה״ ״המשנה ב חרונ ר א סו אי ל על חל וב״י ב״י ש  כ

מוגדר מה ״ ש אוכל א כ״ ל ק ו ם על ר רי ב ם ד שורי ק ה״. ה לו ל״אכיל אי ר ו סו אי ה של ה כיל  א

ר חל ק עי מץ על ב ר ח או ש ח ו ס פ א ב ל כן ו ת ר י סו אי ה ש כיל ר קל יחיה א ת ר יו סו אי  ב״י מ

א וב״י הו עין ש ה סייג מ כיל א כן ל ל ר ו סו ת אי ל כי מץ א אר שונה ח ש רי מ סו ה אי כיל ה א תור ב  ש

ת ם כונ רי ב ד ש לפי ה א זה פרו ר הי סו אי ר. וב״י ב״י של ש מגדי

סיכום: ח.
ם ם ננסח א כ ס ת ל ת א שו ת הגי שונו ם ה שוני א ר ר ב ב ד ל גדרי ב כ או ם ה מלי מיני ם ה שי  הדרו

ר כדי בו ע רי על ל סו מץ, אי ה, ח א חון שיש נר ב ת ל ם א רי ב ד ר ה או ם הרגיל הגדר ל קיי כל ה  ב

רי שאר סו ה אי כיל ה א תור ב ה שאינה ״נבלה ־ ש אוי ת לגר״, ר סו לנ ר ו א ב ל ע ו דו רי מ סו א  ב

מץ גם חמץ ת שא״ר ח כיל א ם ל ד ר, א סו ל א ד כ א עו אוי הו ת ר אכיל ב. ל  כל

ת הגישה קרי ם הע שוני א ר א, ב א שדברי הי ת ריי ב אוי ״מפני ־ ה קה שר שח מע ל ח ה ול ה ב מ  כ

ת סו ״ עי ת רו ח ם ־ ,א ר ה סב ה ה ה שאל הנ״ל. ל

ש יש אי כי להדגי ד סבר וו ה א ש ת רי ב ס ה ס בו א מ ק ר על דו סו אי סף ה מלבד הנו ר ( סו מץ אי  הח

מו), א עצ הו ר ש סו ר אי ב ד מץ ה ח מ שאור״. ־ ה  ״ה

מר א מ סינו ב ר ני א ב שנן ל ת שתי שי טו ת שי בנ ה א. ב ת ריי ב ה

ת ט ״י שי ש ו ר נ ב הו ד: ו הבינו דו אוי של שהטעם ש מע״ ״ר ס לח ח תי ת מ רו ש פ א  שא״ר שחמץ ל

ת אכיל ם ל ד הפוך א שאור״. י ת ל״ א ז ם ו שו בינו שהם מ ר ה סו אי שאור״ ש ר ״ סו אי  ״חמץ״ ו

ם הווי ם שני מ רי סו ם אי מרי, נפרדי שר, לג א ר כ סו א ״חמץ״ אי ל הו כ רי כ סו ה אי כיל ם. א רי ח  א

ה תור כן שב ל מץ כל ו ת שא״ר ח ל כי א ם ל ד ר יחיה א ת ד מו צ ר מ סו מץ, אי ר הח סו אי ב שאור״ ו  ״

ה תור ה ה ל כלל ר כ ב מץ ד ח מ ר אפי׳ ה ב אוי שאינו ד ת ר כיל א ם. ל ד  א

ת ט ס׳: שי תו ה ה תור ה ה ש ר הכליל או ש ל ב ר כ ב מץ ד ח מ פילו ה ר א ב אוי שאינו ד ת ר כיל א  ל

ם, מו אד כ ר כן ו ב ס׳ סו שג תו אוכל״ שהמו רו (שעליו ״ מ א רי נ סו ה א אכיל אור של ה מץ) ש  וח

רי סו א מץ ב ר ח או ש ב ו ח ר ר הו ב ע שג מ מו ה שבכל הרגיל ל ר תו ה, ה ל כול כ י ו או ר ת ה כיל א  ל

שב כלב ל נח כ או ם לענין כ רי סו אין אלו, א ח (ו תו כלל תלוי ז ל כו  לחמץ). בי

ת מ ת לעו שו לו גי מד א ד ל ״ ב א ר ת ח א א ת ריי ב ה ה ר צו ת שונה. ב ע ד ״ד ל אב א הר ת רי ב ה ח א  ב

ת לנתק שג א מו שאור״ ה כל ״ אר מ דרי ש ל ג כ רו או ס או ל ד ו מי ת ת א פ תו מ ל כו מץ. י לו לח אי  ו

סבר ה ת ה ע ד ד ל ״ ב א ר שינוי ח רי ל ד ל בג כ או ר בין ה טז ״ אי ץ מ ח בין ״ אר ל רי ש סו ה א כיל א



ה בכל ר תו בע ה ת נו א פ ה מ חנ הב תו אוכל׳׳ ״שם בין ה כוונ דר ש הו אכילה״ ״שם לג  ״שם שז

ל אוכל״ כ אר ב רי ש סו ה א אכיל ה, ה ר תו בין שב ה ל הגדר ת ה תי הו מ  אוכל״. ״שם של ה

ת ם בדע ״ מב ר אנו ה ב ת: שתי ה שו ת .1 גי אר המ״מ דע מב ת ש ם א מב״ תם לפי הר ט  של שי

בנו רש״י ״ר ה ״. ו דוד

ם .2 מב״ הר ד ש מ שיטת ל ס׳ כ ת תו סבר אוי ש ר מע״ ״ ה לח א חיב ב הר ת ל ״ ״שם גדרי א  אוכל

רי סו א מץ. ב ח


