
קצב מיכאל הרב

דאיטוייה חתיכה אנפשיה איניש שויא

א

 :שם וברש״י עליו״. לאוסרה נאמן מצאתי פ״פ האומר ר״א ״אמר :1איתא בגמרא
 עליה לשויא מהימן הוי נפשיה לגבי פיו, על אלא להתברר יכול הזה הדבר שאין ״ואע״פ
דאיסורא...״ חתיכה

 יוצאות נשים שלש אומרים היו ״בראשונה :2במתני׳ דאיתא מהא האחרונים והקשו
 באחר עיניה נותנת אשה תהא שלא לומר חזרו לך... אני טמאה האומרת כתובה, ונוטלות

 שם הר״ן והקשה לדבריה...״. ראיה תביא לך אני טמאה האומרת בעלה, על ומקלקלת

פקע? היכי לבעלה איסורא
 לקידושין רבנן אפקיענהו ב. בשוא״ת. דבר חז״ל שעוקרים מצינו א. — שם ותירץ

 מבעלה עצמה להפקיע נאמנת דלא לך, אני בטמאה נאמנת האשה אין ג. מיניה.

 וחזרו דכסיפא, אמת אמרה שמסתמא משום להאמינה היתה תק״ח ורק לו, שמשעובדת
 נמי הכא וא״כ שאאח״ד, דין אין לבעלה, שמשעבדא שכיון מהר״ן משמע וא״כ והתירוה.

 נאמן פ״פ שהאומר ר״א קאמר והיכי עליו, לאוסרה יוכל לא לה שמשועבד כיון לגביו

עליו? לאוסרה

ב.

 דלא אליעזר, רבי בשם שם התוספות שתי׳ כמו ליישב היה אפשר שם מהסוגיא ובאמת

 מוזהרת אינה היא אבל עליה, מוזהר שהוא דאף לכהן, לינשא אסורה שהיא זונה מצינו
 על שאוסר הכא משא״כ שאאח״ד. לדין ול״ש כלום, ע״ע אוסרת לא הרי וממילא עליו,
אשתו. את עצמו

 כל רבא ״אמר :3ביבמות בהדיא דשנינו זה, תירוץ על כבר השיג שם התוספות אמנם

 מזדהרא...״. לא היא — מוזהר לא דהוא היכא וכל מוזהרת, היא—מוזהר דהוא היכא
 גם חל שהאסור מצינו וא״כ לכהן, לינשא לפסולה שאסורה בגמרא שם עולה זה ולמוד
לר״א. וקשיא עליה,

 מאיסורו, נובע איסורה האם לחקור דיש בתוספות, המחלוקת בבאור והנראה

 אוסרת וא״כ לאיסורה. לגבה־ליכא אלא מהימנא דלא לאיסורו, שליכא הכא וממילא

 היא כך אסור, שהוא שכמו גזה״כ כונת או ר״א. סובר וכך שאאח״ד בזה ול״ש עליו, רק

שאאח״ד. הכא הוי שפיר וא״כ מאסורו, נובע שלא שלה עצמי אסור והוי אסורה,
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ג.

 בלידה. לה אית שצערא דר״ח, דביתהו מיהודית דקדושין*, מהא קשה מ״מ אמנם
 קטנה, בעודה קדושין אביה שקבל אם לי שאמרה ואמרה, בעלה, על עצמה לאסור ורצתה
עילוהי. לך דאסרת כמינך כל לאו לה ואמרו

 לקמן ותנן דאיסוריה, חתיכה נפשה לשויה מהימנא דהיא ״ואע״ג :התורי״ד והקשה
 ליה, ומשעבדא גביה, הכאדאגידא אבל גבייהו: אגידא דלא משום התם וכר, קדשתני...

 נדרים, בשלהי עובדי תרי להנך דמיא דיהודית והא מהימנא. לא — לגביה אמורא ומטו

 דמשעבדא שבמקום מהתורי״ד משמע וא״כ מהימנא״. ולא באחר נתנה עיניה ר״נ דאמר
 יכול לר״א הכא למה וקשה בנדרים. התם הטעם שזה למד וכן שאאח״ד, לדין ליכא

אשתו? את עצמו על לאסור

 דלא מ״ט שהרי בנדרים, שם החת״ס הקשה שכבר קשים התורי״ד דברי ובאמת
 לזה, שנשתעבדה לפני לאחר שמשועבד טוענת הרי מ״מ נפשיה, דמשעבדא משום נאמנת

 אומרת שלא כיוון התם, נאמנת שלא דה״ט צ״ל וע״כ מהאי? שעבודא האי אולמיה ומאי
 לא והיא אחרים על שמתבססת כיון וממילא אם, לי אמרה אלא שאסורה, מעצמה
 להפקיע אף מהני עצמו מצד שטוען בנ״ד משא״כ שעבודים. להפקיע מהימנא לא יודעת,

שעבודים.

ד.

 — לאחרים משעבוד שלהפקיע הר״ן דכונת ליישב, היה אפשר בנדרים הר״ן לדברי ואף

 איתרע אח״כ ורק כסיפותא, משום נאמנות חזקת דאיכא התם, וכגון גמורה. נאמנות בעי

 בסעודה טורח אדם אין נאמנות חזקת שליכא לומר, יש נמי הכא וא״כ בעלמא, זו לחזקה
לר״ן. אף ונאמנת ומפסידה,

 דכיון עצמה, לאסור מצי לא לך, אני טמאה באומרת דהנה ליישב, עוד היה ואפשר
 קונם ע״ב, ט״ו בדף בנדרים וכמו הבעל, על הבעל נכסי כאוסרת הויא א״כ דמשועבדת

 הנדר, חל עלי תשמישך הנאת שאומר התם באמת אבל הנדר. חל דלא עליך תשמישי
 זהו מחיובו, עצמו את שמפקיע ואע״פ עצמו. על עצמו נכסי ואוסר משועבד, לא זה דלענין

 שלא נמי, הכא י״ל וא״כ כמפקיע. הוא נחשב ולא איסור, לאדם מאכילין שאין מדין
 ספיקא מדין ורק היא, שכשרה ויתכן מצאתי, פ״פ טוען רק שהרי עצמו, על אוסרה

 שזה אלא שעבודו, ומפקיע האוסר שהוא נחשב זה אין אבל עליו, אסורה דאוריתא

לקמן. יותר בע״ה ויבואר לחומרא. דאוריתא ספיקא מדין מופקע

ה.

 וכמובא נדר. מדין או נאמנות מדין הוי שאאח״ד דין אם האחרונים, חקרו והנה
 וכמו נאמנות, מדין דהוי נקט 5 4ובקצו״ח ט״ו. הלכה אישות מהלכות פ״ט המלך״ ב״שער
 דמי. עדין כמאה בע״ד שהודאת 6בקדושין רש״י שכתב וכמו לחוב, ע״ע נאמן שאדם

 בדין ה״קצות״ לומד ה״נ וא״כ הודאתו. מקצת על שסמך הרי זה״ הוא מ״כי — ופרש״י
 שאיכא משמע לא זה״ הוא דמ״כי בעדים, אפילו שמהני מנלן קצו״ח, דן ומ״מ שאאח״ד.

בנדר? כמו שאלה, להוסיף צריך דא״כ המהרי״ט שאל נדר מדין שהוי הצד ועל עדים.
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 הרי שאאח״ד, מדין מהני היכא לך, אני בטמאה דא״כ זה, צד על האחרונים הקשו ועוד
 שאע״פ קיי״ל, נדרים בדין הרי אמתלא, מהני איך קשה ועוד נדריה? להפר יכול הבעל

הנדר? חל שוים ולבו פיו אם לנדור, התכון שלא

♦ ו

 ולר״ח דלרש״י דמים, כשמצא פ״פ טענת מהני אם בכתובות בסוגיין הראשונים נחלקו
 ע״ז חולקים הביא הר״ן אבל פ״פ. טענת מהני לא שוב דמים שבדאיכא משמע ועוד

 גם הר״ן כן והוכיח מכה. בדם או שהכניסתו, צפור בדם לתלות שיכול להו וסבירא
 לנאמנות ליכא הרי הכא נאמנות, מדין הוי שאאח״ד שדין נימא אי והנה מהירושלמי.

 וכר. רש״י שיטת וזוהי נאמנות. ליה לשוויה תועיל מספק שתליה ומה״ת דמים, שנמצאו

 שמ״מ הו״א תליה בלי ורק מקרה בכל חל א״כ נדר, מדין הוי שאאח״ד נימא אי אבל
 בא שהדם תליה בעי לכן המציאות, נגד בנודר לאסור נדר כלל הויא לא דהכא אדעתיה

הירושלמי. שיטת וזוהי שפיר. הנדר וחל ממקו״מ

ז.

 באומרת וכגון האחרים, על גם חל שאאח״ד בדין האסור אם חקר 7שמעתתא״ וה״שב
 בארו בנדרים דהתוספות מהא והוכיח עליה. לבוא הבעל על גם אסור יש אם אני טמאה
 וא״כ האיסור, חל לדידו ורק כלל, לאסור ליכא שלגביה כיון שאאח״ד התם שליכא
 עצמו. הבע״ד על רק אלא האחרים על חל לא שאאח״ד שדין משמע א״כ עליו, אוסרת

אחרים? על ממונו לאסור יכול אדם הרי נדר, מדין שהוי נימא דאי ותמה

 גם שריא דהא דבר, עצמה על אסרה לא כלל שם שהרי להבין, זכיתי לא משם וראיתו
 בגוונא מ״מ אבל בעלה. יאסר שלא ודאי בכה״ג וממילא התוספות, כדברי להבא

 נדר, מדין נימא דאי שהקשה מה ואף בעלה. על גם הדין שחל י״ל ג״כ, עצמה שאוסרת

 לתוספות פשיטא שזה בפשטות לבאר יש אחרים, על עצמו נכסי לאסור אדם יכול הרי

 שלענין לגבה, האיסור חל אי ורק משעבודיה, להפקיע הנדר מצי לא שמשועבדת, שכיון

 אבל עליו, גם האסור יחול ממילא עלי, תשמישך הנאת וכמו משועבדת, לא הרי זה
מהני. שלא פשיטא — עליו האיסור יחול שמלכתחילה

ח.

 :וכגון הלכתיים ברורים התורה חדשה דהנה שאאח״ד, גדר בבאור לענ״ד נראה והיה

 שלא פשיטא בודאי אבל בספקות, ומכריעים פועלים הם אמנם וכד. חזקה רוב, עדים,

 וכמו המציאות. את לשנות לא אבל הספק, לפשוט כח להם דיש הודאי. את מכריעים

 ואח״כ אשתו. ונישאה שמת, פלוני על והעידו עדים שבבאו ביבמות, בתוספות שמבואר
 לשני האמנו התורה שבכל ואף ממזרים, ובניה מבעלה שתצא דפשיטא ברגליו הרוג בא

ודאי. הוי הכא מ״מ עדים,
 עדים בדאיכא אפילו ול״ש כמציאות, שיודע-הוי מה עצמו, הבע״ד שכלפי י״ל וא״כ

 הבע״ד על נאסר עדים בדאיכא שאף ,8בתשובות הרשב״א וכמ״ש המציאות. את שישנו
שאאח״ד. מדין עצמו

 שהתורה הכללים ע״פ שמוכרעים הרגילים, ספקות כדין הוי אחרים, כלפי אמנם

יהיה אסור ולכן איסור, בבחינת גם להיות צריכה האוסר, כלפי ההתנהגות מ״מ חידשה.
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 לנהוג יש טעמא מאי א״כ להתירא, הדבר מוכרע שלדידן ואע״פ אלו, איסורים להאכילו
 לא שהרי נדר, של הרגילים בגדרים הכונה ואין נדר. מדין שזהו וצ״ל כאיסורי כלפיו

 שיכול התורה חידשה שנדרים כמו אלא דנדרים, בלישנא הוי ולא לנדור, כלל התכוין
 ליצור זה אדם יכול נמי הכא אסרה, לא שהתורה מה אף איסורים עצמו על לאסור אדם

לו. כאסור זה בדין כלפיו נתייחס ואנן לעצמו איסור
 ודאי הוי הדין והכא בספקות, הכרעה הוי דנאמנות נאמנות, של רגיל דין זה אין וא״כ

 האיש. לאותו העולם בהתייחסות אלא עצמו כלפי לא אמנם כנדר הוי ואף עצמו, כלפי
 יועיל לא וגם האיסור, מציאות את תשנה לא דהשאלה שאלה, מהני שלא פשיטרא ולכן

 ומתברר האיסור, מציאות שמשתנה שכיון אמתלא, גם מהני וכן זה. לענין הבעל הפרת
 איסור, בבחינת הוי לא זה דין אל העולם התייחסות גם ממילא איסור, היה לא שכלל

איסור. כלל כאן נוצר דלא

ט.

 דלגבי חל, לא האחרים שכלפי שפשיטא י״ל הנ״ל, ה״שמעתתא״ של בספקו ועפ״ז
 דין שיהיה ורק בספקות. ד״ת ע״פ הכרעה וצריכה איסור, של מציאות זו אין האחרים

 בקדושין סוגיין וא״ש וכנ״ל. נדר מדין הוי דזה האסורים, דברים לאחר להאכיל שלא
 ורק האוסרת, כלפי גם איסור של מציאות זו אין הרי דהתם שאאח״ד, דין שם אין למה
שאאח״ד. דין יוצרת נאמנות ואין האם, של נאמנות מצד

 עצמה שכלפי אע״פ דהתם שיעבודים, נגד מועיל לא שאאח״ד בנדרים הר״ן כוונת וזו

 נקטינן שבספקות ואף רגיל, ספק דין הוי האחרים כלפי מ״מ איסור, של מציאות הוי

 לקולא, זה בפסק נקטו א״כ הדורות, קלקול חכמים שראו שכיון י״ל מ״מ לחומרא,
 שאולי ורק משקרות. כרוב שהוי דיבמות בפ״ב הרא״ש וכמ״ש באחר. נתנה עיניה דודאי

 שנדר הר״ן של הטעם בא ע״ז איסור, ע״ע שהטילה נדר מדין ממנה להתרחק צריכים היו

 מציאות מדין ע״ע שאאח״ד דין שחל בכתובות, בסוגיין משא״כ משעיבודים. מפקיע לא
 נקטינן — דאורייתא ספיקא שהוי וכיון ספק, בדין הוי העולם וכלפי איסור, של

 ופשיטא .,כדלקמן ומפסידה בסעודה טורח אדם אין חזקה שאיתא עוד מה לחומרא.

 מחויב איסור של מציאות הוי עצמו שכלפי דכיון השעבודים כנגד ג״כ חל ששאאח״ד
 נדר גדרי משום פרישתה חיוב היה אם ורק ספק. מדין לפרוש מחויבת והאשה לפרוש.

מפקיע. לא שהנדר אמרינן ע״ז

י

 לוקה, ואינו ומחזיר בלאו, עובר וגרש עבר שאם רע, שם מוציא גבי 10פסק והרמב״ם

 הניתק לאו הוי לא גרושתו, להחזיר יכול שאינו בכהן אמנם לעשה. הניתק לאו הוי שהרי

אונס. כלפי רק זה מבואר 11ובגמרא כשמגרש. מיד ולוקה לעשה
 שוויה הרי כהן ובאשת פ״פ, בטענת זה רע, שם מוציא כל הרי יעקב״, ה״בית ותמה

לגרש. וחייב אסור מדינא וא״כ ספיקא, חד אלא ליכא דהא דאיסוריה, חתיכה אנפשיה
 דאיסור חתיכה הוי רע שם המוציא מצד שודאי א״ש. לכאורה לעיל, דברינו וע״פ

 לדידן ופשיטא עדים ע״פ שהוכרע הרגיל כספק הוי לדידן אבל איסור. של ומציאות ממש,

 זה אמנם איסור, נאכילו שלא קס״ד ורק לאשה. לשאתה וחייב איסור כלל כאן שליכא

שיעבודים. הנדר יפקיע לא לאשתו, דמשתעבד הכא וא״כ שלו, נדר גדרי מדין הוי לדידן
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