
ם כיתות שתי שות עדי זו את זו המכחי

ק יהודה הרב סרבני

שות עדים ביתי שתי ״איתמר:  בפני באה זו - הונא רב אמר זו, את זו המכחי
 סהדי בהדי - אמר חסדא ור׳ ומעידה. עצמה בפני באה וזו ומעידה עצמה
לי״. למה שקרי
דף בבא-בתרא הש״ם לשון א ( ע״ב). ל״

טעם בזה״ל: מחלוקתם טעם את באר שם וברשב״ם ה ״ו קי משום דר״ או  ד
ה, גברא קי הו ולא אחז מספק״. תפסלינ

קי כתב: חסדא רב של ובטעמו או ד ה ממונא ״ קי אנו ולא אחז  מספק, תוצי
ם״. העדים שמא פסולי

ם ר״ה, של בטעמו עיון וצריך הרי העדים, כשרות חזקת אחר שהולכי  אין ו
ש הרוב, אחר בממון הולכים כ״  רובא שהרי חזקה, מכח ממון מוציאים שאין ו
ש הגוף, חזקת על כן אמרו ואם מחזקה. עדיפא ש כ״  הדין בחזקת כן לומר שי

ת הגוף מחזקת הגרועה דחזק  כן וכדמוכח הדין), חזקת היא הרי כשרות (
ין מקומות בכמה להדיא עי ה דף כתובות ( אבל״ בתוד״ה ע״ב ע״  שכתב: ״

ת ה ״דחזק  בדף שם משמע וכן הגוף״. חזקת לגבי חזקה כלל חשיבא לא פנוי
א ט׳ שו צריכא״, ״לא בתוד״ה ע״ ת שם: דהק א״ מה ״ו  שהיא אחזקתה ונוק

תהי תחתיו דלאו ונימא לכהונה, כשרה ל: זינ ״  למימר לן אית דאדרבא, וי
ה ושמע בתולה״. שהיתה הגוף אחזקת דאוקמא נבעלה, דהשתא  מיני
ת אלו, מקומות משני להדיא, ה הגוף לחזקת ביחס הדין שחזק  חזקה אינ

כלל).
שב נראה היה אמנם פנ״י שיטת עפ״י ר״ה של טעמו את ליי ף ה ד טין( ״ז בגי  י
א) ם״, בתוד״ה ע״ שו מ  טיבה, מה כשרות חזקת האי הכי ״דבלאו דכתב: ״

לינן אע״כ כשרות? בחזקת היתה לא לעולם אמה מבטן דילמא  בתר דאז
שראל ורוב רובא, הן״. כשרות בחזקת י
ש אם כשרות: חזקת של טיבה מה לו שהוקשה ונראה  שאר כגדר שגדרה נפר

ם היינו דמעיקרא, החזקות דון הרי הספק, שקודם המצב אחר שהולכי  בני
 הוא הספק שקודם המצב כאשר רק כלל, ברור הספק שקודם המצב אין דידן
 אדם הספק שקודם בטחון כל אין שכאן וכיון אחריו, הולכים וודאי ברור מצב

א רוב אם ואפילו כשר, היה זה  מוחלטת, וודאות כאן שאין כיון כשרים, בנ״
ה זה במצב אין ק חז קרא״ ״ מעי לך ד משו״ה אחריה. שנ  זו שאין הפנ״י פירש ו

ה ק חז קרא״, ״ מעי נו רוב. מדין חזקה אלא ד היי  רוב, מדין פועל שהדין - (
מושאלת). בלשון חזקה ונקרא
ה את לבאר נראה ולפ״ז ל ר״ לינן דס״  ואפי׳ העדים, כשרות חזקת בתר דאז

 רוב. מדין חזקה אלא רגילה, חזקה זו שאין ממון, להוציא
ש די לא לכאורה אמנם מ״ל שהרי זה, בפירו  בממון הולכים שאין כשמואל קי
א וכיצד הרוב, אחר ל הרוב? עפ״י כסף נוצי ״ ה זו חזקה שעדיפא י  על הבנוי
ה חזקה עוד מצעו שהרי רגיל. רוב מדין רוב, א, רוב התנהגות על הבנוי  בנ״

פיה. על ממון ומוציאין



לוק החי אין שמואל שאמר מה הוא: ו נו הרוב״, אחר בממון הולכים ״  רוב היי
סטי, ך שהמקרה המחייבת סברא כל שאין סטטי  הרוב מחמת אלא לרוב, שיי

ת המתארת חזקה היא רוב, על הבנויה חזקה אבל בלבד,  בני-אדם, התנהגו
סטי רוב כאן אין א״כ לרוב, שייך שהמקרה מסתבר ושם  אלא בלבד, סטטי
ת שהסברא רוב תנ ק לרוב, שייך שהמקרה נו לו חי אין בפנ״י, מצאתי זה (  ו

מקומו). לי זכור

ם שאין נראה אמנם שוני ת הפנ״י להבנת מסכימים הרא ת״ ב״חזק  כשרו
מדין א) כ״ב (דף כתובות במסכת רוב). ( ת ערער דיצא בסוגיא ע״ לנו  על דגז
ם, אחד סק הדייני  ערער, עליו שיצא הדיין את להכשיר שאין הרי״ף פו

ם יבואו אם ואפילו דו שני עי אר כשרותו. על וי בי ע״ג טעמו: את הרמב״ן ו א ד  ״
לין נמי דאי עדיפא, דממונא חזקה אחזקה, לאוקמי דאיכא הו שקו נ  לא ני
קי עובדא עבדינן אך מאריה, מחזקת ממונא לאפו הי  דמשום דעתך על תעלה ו

לינן לא רובא בתר אף והלוא ממונא, מפקינן בעלמא חזקה  בממונא, אז
לינן דלא פירות, המוכר בפרק שמעתא מוכחא והכי חזקה, בתר כ״ש  אז

ת הרמב״ן שדעת מצעו א״כ ־ רובא״, בתר ולא חזקה, בתר בממונא  שחזק
מרוב. וגרועה דמעיקרא כחזקה כשרות

ת מצעו וכן שו״ מן נחלת-דוד ב סי ר שיטת את שדחה כ״ו) ( ח א ל ״י( פנ  שפירט ה
ת סוגי שלושת את ח - מרבו שקיבל החזקו לוז׳ין ר״  דמעיקרא, חזקה והם: מוו

ה רוב על הבנויה חזקה ק חז ה ו חקר סהדי, אנן על הבנוי  של טיבה את שם ו
ת ק חז ת״) ״ שרו חא וכתב: כ ברוו שי נוכל ״ו ה לפרו ת כשארי אלא דאינ  חזקו

 חדית בפנ״י שהרב אלא חזקות. משארי עדיפות שום בה ולית דמעיקרא,
 רובא, מכח דאתיא כחזקה הויא וצדקת כשרות דחזקה חזקה דהך לומר לן

שראל דרוב ם כשרים י קי מנ״ל חדתא, מילתא הא ובאמת הם. וצדי  כן לומר ד
טין במסכת בפנ״י ומש״כ ראיה. שום בלי ״ז) (דף גי  היא דבלא״ה ז״ל: י

 כשרות? בחזקת הייתה לא לעולם אמה מבטן דלמא טיבה, מה כשרות חזקת
א לא רובא, מכוח חזקה שהויא אע״כ ך פסול דמאי כוונתו, ידענ  בה שיי
ם ג׳ ועד שנולדה בשעה ה אחד, ויום שני  דלא ודאי לביאה, ראויה שאינ
ם, מן אחד ביאת בשום נפסלה א״כ הפסולי ך שפיר ו  העמידנה - למימר בזה שיי

מעיקרא״. חזקתה על ד
 מתוך שיטתו, את בה להכריח שרצה הפנ״י הוכחת את הנחלת-דוד דחה

 באותו כשרה שהיתה בודאות, עליו, לומר שאפשר המאורע קודם זמן שמצאנו
ם. ג׳ תוך והוא הזמן, פ אולם דמעיקרא. חזקה לבנות אפשר עפי״ז שני ע״  א

ם אשה גבי הנחלת-דוד דברי שצדקו ם ג׳ תוך ברור מצב בה שקיי א שני  שהי
 למצוא נוכל לא עדים של כשרות חזקת גבי אולם זה, בזמן לכהונה כשרה ודאי

ש גיל לפני שהרי לעדות, כשרים היו שודאי זמן ם ודאי היו עשרה שלו  פסולי
מנלן לעדות, א״כ כשרים? בודאי היו ומעלה זה שמגיל ו כל לא ו  אחר ללכת נו

 של כשרות חזקת לגבי הפנ״י דברי וצדקו דמעיקרא, כחזקה כשרות חזקת
העדים.

ת - הרמב״ן שיטת את להבין וכדי כחזקה פועלת עדים של כשרות דחזק



ל - דמעיקרא ״ דו שלא אדם כל עדות דלגבי י  לעדות, פסול שהוא עליו העי
ם אנו שאין ואפי׳ ודאי, בגדר לעדות כשר הוא הרי דעי  כשרותו, מצב מה יו
צור בהכי סגי כשר, עד בודאי הוא בי״ד שכלפי כיון דך חזקה. לי מאי ש (ו  י

שראל דרוב הסובר הפנ״י שיטת על להקשות ל לעדות כשרים בחזקת י ס״  ו
ם האם רוב, מדין שהחזקה כוני ה״ז, גם הדברים נ  הם מועטים שלדאבוננו, בז
ת פסול לתאבון המומר כל שהרי לעדות, הכשרים ע). לעדו לכו״

ר חזו ה של טעמו מהו המרכזית לשאלה נ  כשרות, חזקת מכוח ממון להוציא ר״
ת השיטות ע״פ ת וסוברות הפנ״י, על החולקו  חזקה היא כשרות שחזק

דמעיקרא.
ת יש כמו״ב א״ז המכחישות עדים כיתות שתי שנא מאי להקשו ם ז  שהולכי

ת של ערער עליו שיצא מדיין ממון, להוציא ואפ׳ כשרות חזקת אחר בהן  גזלנו
ם עדים שני שבאו אע״פ פסול דנשאר דו אחרי העי  ולא כשר, שהוא עליו ו
תו חזקת אחר כאן הולכים להכשירו. כשרו
שיה ס הב״ח תירצה כבר זו קו בס״ ד) ( ש וז״ל: ל״ ם כיתי דבשני לומר ״וי  עדי

א״ז המכחישות הו דמסהיד מאן ליכא ז נן דאנן אלא הוא, דפסול עלי  דלפי חזי
הו חד דבריהם מינן שיקרא, מסהיד מיני הו וכת כת כל מוק  אחזקתיה. מיניי

מינן לא כה״ג הוא, פסול גברא דהאי מסהיד דקא הכא אבל ק ה, ליה מו  אחזקתי
ג ותרי תרי דכל ע״  הוא״. דרבנן ספיקא - דכשרות חזקה ליה דאית א

שירה עדות בין חילק הב״ח או אפי׳ זה שבאופן פסול, של י ם יבו ם שני  אחרי
ם ויכשירו,  לאחד רוב או חזקה מסייעת אם אפ׳ שבכה״ג תרי נגד תרי הוא סו״
ה, הולכים לא הצדדים קה כמאה תרי שהרי אחרי חז ם רוב או ו  יותר טובים אינ

עדים. כת עוד מאשר

 החזקה, אחר שהולכים להדיא דכתב הרמב״ן, לשיטת מספיק תירוצו אין ברם,
 לא ותרי בתרי הב״ח מהלך ולפי בלבד, חזקה מכוח א״א ממון שלהוציא רק

ח החזקה. אחר כלל הולכים הב״ ש שכל כאן, התוספות בשיטת בזה הלך (  שי
דו עדות  היו לא עדים דאף מעדים, טפי הוו דלא חזקה, או מגו מהני לא נג

מועילים.
לקו כבר הרמב״ן שיטת ולהבנת ם חי ת עיין לחזקה, רוב בין האחרוני  שו״

מן רע״א א ובמרחשת קל״ו, סי מן ח״  החזקה אחר הולכים בתו״ת דאפ׳ מ״ט סי
ה כיון  אחר שהולכים הרמב״ן שיטת ע״כ, וזו, הנהגה, אלא בירור משום שאינ

בתו״ת). אפי׳ החזקה
א״ז המכחישות עדים כתי בשתי אף הלוא הב״ח: תירוץ על קשה ערד  הוי ז

ת, כת היא השניה שהכת המעידים עדים כשני א״ב שקרני  זה מקרה גם ו
ותרי. כתרי מוגדר להיות צריך

ע ע״ שן זו שאלה על תירוצים (ו מן בקצות-החו ד סי  ובאור-שמח סק״ו, ל״
שב, ולקמן ה״ג, עדות מהלכות פי״ב חד זו שאלה בעז״ה, ניי אור עם י  בי

ה). שיטת ר״

בהלכות הרמב״ם שכתב מה עפ״י ר״ה שיטת בישוב נראה היה ולכאורה



הדרין פרק סנ נו ד): הלכה ט״ז, ( אי  בשעת אלא למלקות עדים שני צריך ״
יוחזק...״. אחד בעד עצמו האיסור אבל מעשה,

פרק ביאה אסורי בהלכות שכתב מה עפ״י וכן מי ב׳): הלכה א׳, ( ק ״ חז הו  ש
ם בשר בשאר פ בו דני אע״פ החזקה, ע״  קרוב. שזה ברורה ראיה שם שאין ו

מלקין שורפין ו לקין ו סו קין ו חונ ה מה זה, לדין ראיה זו... חזקה על ו  תורה שדנ
מנין שיומת, אביו ומכה אביו במקלל  אלא אביו? שזה ברורה ראיה לנו ו
ם שאר כך - בחזקה בי בחזקה״. קרו

ל זה עקרון ולפי ״ ד, י  ממון, מוציאה הכשרות חזקת שאין דר״ה, אליבא בנ״
 שהביא כדוגמאות זה והרי בלבד, העדים עפ״י ממון מוציאים אנו אלא

ת בחזקה משתמשים שאין כל הרמב״ם שירו לינן למיתה או למלקות י  אז
ש; את המכשיר מצב לברר כדי בתרה כן העונ ם, בקובץ מצאתי ( רי  אלא שעו

ברמב״ם). מפורשים הדברים כאמור, אולם עצמו, מסברת זאת שהביא

ה לשאלה תירוץ זה במהלך שאין אלא שאלנו השני  נעמיד לא מדוע לעיל ש
הו הדיין את שירה בצורה ממון מוציאים לא שהרי חזקתו, על בתו״ת שפסלו  י

ב זו, חזקה מכוח א״  להוציא החזקה אחר הולכים שלא הרמב״ן כתב מדוע ו
 שבאה החזקה, ולא ממון המוציאים הם אחר לעד בהצטרפותו העד הרי ממון,

הדיין? או העד את להכשיר רק
שה מה זה, מהלך על קשה זה ובלבד טה מסכין וסרמן אלחנן ר׳ שהק  שחי

א שנאבדה א״ ה דבהמה החזקה מחמת הבהמה את שמטריפים לבודקה, ו  בחיי
סור בחזקת שה עומדת. אי תק  שסתם מקדימה, חזקה לסכין דאף כיון שם: ונ

אין בדוקה, בחזקת סכין ת פועלת זו חזקה ו שירו  חזקה אלא הבהמה, על י
לך לא ומדוע הסכין, את המכשירה קודמת ב זו, חזקה אחר נ  השחיטה ולהחשי
ם ברמב״ם שמצינו מה קשה עוד וכשרה? בדוקה בסכין קלי ת, על שסו  החזקו

תו אין מעיקרא לחזקה כוונ אין אין ממון שאפילו ד  לחזקה אלא פיה, על מוצי
אנן בגדר שהיא הדי״ ״ שם. שהביא ובדוגמאות ס

ם לומר: נראה הענין בישוב קדי לינן הא תחילה נ  חזקה, או רובא בתר דאז
לינן האם לברר? שאפשר במקום אף בתרייהו אז

ם במסכת א) ד׳ (דף פסחי  בי״ד לחבירו בית המשכיר גבי בגמ׳ הסתפקו ע״
סן, שאלו לאו. או בדוק חזקתו אם - לבדוק השוכר צריך אם בני  ׳בגמ שם ו
מ: למאי הו? נמצא הוא אם נפק״ ת שם ותרצו ישאלו  שהוא באופן הגמ׳ שבעיי

ק נמצא. לא דיי מא ׳שאפ הר״ן משם ו  דאפשר היכא כל בדוק, חזקתו ני
החזקה. על מסתמכים ולא מבררינן, מילתא לברורי
ת הב״י: והקשה א״  סמכינן ולא ליה שאלינן אמאי קמן למשכיר איתיה כי ״ו
 טריפות בכולהו לה בדקינן לא ואפ״ה קמן דאיתא מבהמה מ״ש אחזקה,

מינן אלא ל אחזקתה? לה מוק ״ שאני וי  אבל משנולדה, כשרה שהיא בהמה ד
אינו בחזקת השנה כל בית ע הוא״. בדוק ש צ״ תו מה ו ק כוונ לו ס זה, בחי  סו״

לינן בתרוייהו ה רובא בתר אז ק חז  אפ׳ ברובא סגי ואם רוב), על הבנויה (
לך לא מדוע לברר, שאפשר במקום  אין ואם המקרים, בשני הרוב אחר נ

לברר? צריך המקרים בשני לברר, שאפשר במקום הרוב אחר הולכים



מן ביורה-דעה הרמ״א מש״ב עפ״י ונראה סי ה לגבי ה׳) סעיף פ״ג (  דגים הקונ
ם מן אין שכתב: העכו״ ש אם ולבדוק לפשפש להחמיר ״ ם בינהם י ם״. דגי  טמאי

ק ובש״ך ס״ ב א) ( ״ קי הרמ״א: פסק בביאור כתב י אחזו ד סורא ״ קינן לא אי  מחז
ש דמי לא לברורי דאיכא היכא ואפ׳ ש לעיל למ״ רי מן ( ה) א׳ סי ע״ג בהג״ א  ד
קין דרוב חז ם במקום החזקה על לכתחילה לסמוך אין בשחיטה הן מו כולי  שי

מרינן אדרבא, אלא חזקה, מכוח הדגים מתירים אנו אין -דהא לבררו  מהיכי א
ש תיתי ם) בפמ״ג וכן איסורא. כאן י ש  חזקה דמטעם דבל הוא ״וכללא כתב: (

 ׳מהיכי דהטעם היכא משא״ב מבררינן, בקל לברורי דאיכא היכא כל רובא או
ק תיתי חזי ר׳ נ סו ג כלל לפשפש א״צ אי ע״  בקל״. לברורי דאיכא א

ענין: בביאור ונראה ק תיתי ״מרדכי מכה שמכשירים דבל ה חזי ר״ נ סו  אי
 כאן שאין מגלים החזקה או הרוב אלא רוב, על או חזקה על בנוי ההכשר אין

שה ההכשר וממילא להסתפק מקום  שבאופן וברור ברורה, מציאות מכוח נע
 אלא רוב על כאן מסתמכים שלא כיון לברר א״צ לברר שאפשר היכא אפילו זה

כבר. מבורר הענין כאילו
קו את לבאר נראה ולפי״ז לו סן: בי״ד בית במשכיר הב״י של חי  נרצה אם בני
 הבית השנה כל שהרי החזקה על מסתמכים אנו מבדיקה השוכר את לפטור

א רוב פעולות עקב ורק חמץ, מלא  רוצים אנו ולבערו החמץ את לבדוק בנ״
ה״ג חזקה, על בנוי ההיתר כל א״ב השוכר, את לפטור כ  לברר דאפשר היכא ו

 כשרה, בחזקת שהיא בהמה משא״ב רוב, או חזקה על מסתמכים ולא מבררינן
 תיתי ״מרדכי אמרינן אלא הטרפות מבדיקת לפטור החזקה על מסתמכים לא
ת״ כאן יש א״ב טריפו ה ברור באופן כשרה היא ו משו״  היכא אפ׳ לברר א״צ ו

המצוי). במיעוט טריפות מצוי ששם הריאה לבדיקת (פרט לברר, דאפשר

 של בטעמו הרשב״ם בלשון נדקדק אם הונא: ר׳ שיטת את לבאר נראה ולפי״ז
קי ר״ה: או ד ה גברא ״  שאין זו מלשון ומשמע - מספק״ תפסלנו ולא אחזקתי

 נפסלהו־אלא שלא לנו מגלה החזקה אלא החזקה. מכוח העד את מתירים אנו
שאיר ה כפי כשרות במצב אותו נ א״כ קודם, שהי  להסתפק לא אומרת החזקה ו

 שהעד מגלה שהחזקה אלא החזקה, מחמת ולא ממון, מוציאין זה באופן כלל.
לא הרשב״ם: וכלשון מכשרותו, יצא לא מספק״. תפסלנו ״ו

ד אין לכאורה, אמנם, ״ ל, לדוגמאות דומה נ ם גבי ריעותא כל דליכא הנ״  דגי
משו״ה בהמה, או נן לא ו קי סור, מחזי  אחת כת שהרי ספק, איכא הכא אבל אי

ת. ודאי שקרני
סודי מה׳ בספ״ז הרמב״ם מש״כ עפ״י אמנם תר יתבאר התורה י  וז״ל: יו
צטוינו ״כמו אע״פ כשרים, עדים שני ע״פ הדין את לחתוך שנ  שאפשר ו

דו תם״, על אותם מעמידים אצלנו הם וכשרים הואיל בשקר, שהעי  עפ״י כשרו
 מ״מ לא, או משקר המעיד זה אדם אם אצלנו שספק אע״פ הרמב״ם של דבריו
ה״כ נו הבאים עדים כל וא״ב כשרותם, על אותם להעמיד היא גז  בגדר לפני

ה הם, ספק אפ״ הו, סמכינן ו ע מי אלא לפסול מצווה בי״ד שאין עליי  עליו שידו
ם שהם ולא כשר; הספק אבל פסול שהוא מני  על אותם שמעמידים משום נא

הרוג או ממון נוציא כן שאם חזקתם, ם שאין אלא חזקה, עפ״י נפשות נ קי מחזי



מספק הרשב״ם שכתב מה והוא איסור, תפסלם״. אל ״

 הסכין אין דהתם שאבדה, מסכין וסרמן ר״א שאלת תתישב זו דרך עפ״י
לפי״ז והכשירוה, בדקוה אא״כ מעצמה כשרה  על מבוססת הסכין כשרות ו

משו״ה החזקה  חזקה כשקיימת הבשר את מכשירים לא שאבדה בסכין ו
נגדית.

פ ע״  שתי את שמכשירים שלנו, הסוגיא בין הסתירה ג״כ מתישבת זו דרך ו
דין ר״ה, לדעת הכיתות תן שמעמי  פיהם, על ממון להוציא ואפי׳ חזקתן על או

מא והכי לן. קיי
ב) (דף בכתובות מצאנו ומאידך דו דיין על כ״  שהוא עדים שני עליו שהעי

אח״ב פסול, הו, עדים שני באו ו  חזקת למרות מפסולו יוצא הוא שאין והכשירו
הכשרות.

ק לעיל המבואר ולפי לו דון ברור: המקרים שני בין החי דן בני  הכשר אין די
ת לא החזקה אלא החזקה, על בנוי העדים תנ ם והם אותם לפסול לנו נו שארי  נ

מספק עליו לומר א״א שוב עדים שני ע״י שנפסל בדיין משא״ב בכשרותם;  ״
או לאחר תפסלנו״ אל ם עדים שני שיבו הו, אחרי  נפסל שכבר לפי ויכשירו

אין הראשונה, הכת ע״י בודאי ה הכת ו  פסול, מידי להוציא יכולה השני
אין היא, מוכחשת עדות שהרי  תרצה אם השניה. על אחת כת להעדיף ו

היה א״ב החזקה מחמת להכשירו  בשתי אבל החזקה. על רק בנוי ההכשר י
 אותם משאירה החזקה אלא החזקה, על בנוי ההכשר אין עדים ביתי

אין עדים, מכח ממון ומוציאים עצמם מחמת כשרים הם וא״ב בכשרותם,  ו
תפסלם״. אל ״מספק לומר אלא באה החזקה


