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  שנים מקורה וטעמה 'ג חזקת

   הקדמה

גם דברי האמוראים בהסבר . א בלבד ההופכת לדעת יחיד"סוגיית הולכי אושא היא לכאורה הו

, בשני השיעורים דלהלן. והמסקנה כדברי רבא אודות טעם החזקה, הטעם לדעת רבנן נדחים

, להבנת מושג החזקהנראה כיצד דוקא סוגיא זו מהווה תשתית , ובשיעורים נוספים בהמשך הפרק

  .גם לדעת רבנן ולפי הסברו של רבא

  מקורות

, "אי מה שור"ה "א ד' כח עמ' תוס; י"ורש' גמ, "חברא אית ליה"א "כט ע' גמ –א "משנה כח ע

ה "א ד' כט עמ ;"אלא מעתה מחאה", "אלא מעתה חזקה"ה "ב תד' כח עמ; "עד נגיחה רביעית"

א ' מ ומלחמות יד עמ"בעה ;"שלא אמר לי"ה "א ד' מא עמ' תוס ;"אלא מעתה", "שתא קמייתא"

; "אלא מעתה"ו, "מנין לחזקה"ה "יונה ד' ר; ש ונימוקי יוסף"רא, "אלא מעתה מחאה"ף "בדפי הרי

הא "ה "א ד' ן מב עמ"חידושי הרמב; "משור המועד"ה "ן ד"חידושי הרמב; "אלא מעתה"א "רשב

ולא שייך הפסדת על "עד סוף הקטע השני " יא החזקהכיצד ה"ב "מ סק"ק' קצות סי; "דתניא

  .ש אות קד"קוב; "עצמך

  שאלות

מה ניתן ללמוד ממהלך הסוגיא ? או יצירת מוחזקות, ראיה לקנין, שנים היא קנין' האם חזקת ג  .א

ה "יונה ד' ר). שנים' נימוקיו ומקורותיו של כל אחד לחזקת ג(? ישמעאל ובדעת רבנן' בדעת ר

, "משור המועד"ה "ן ד"חידושי הרמב, "אלא מעתה"ה "א ד"רשב". אלא מעתה"ו" מנין לחזקה"

  ".שלא אמר לי"ה "א ד"מא ע' תוס

? החזקת המחזיק או שתיקת מרא קמא, מה דומה לשלש נגיחות –לימוד חזקה משור המועד   .ב

 ? א למסקנה לשיטתם"מה השתנה בין ההו". אלא מעתה חזקה", "עד נגיחה"ה "תוד

מהי דעת ". אלא מעתה"ה "א ד"חידושי הרשב'? א של הגמ"א את ההו"כיצד מסביר הרשב  .ג

א"רשב
א
 ?באופן ההשוואה לשור מועד) ל"הנ" אלא מעתה"ה "בתוד( 

, מלחמות, מ"בעה? למה לא שאלו על חזקה שלא בפניו –' וכו" אלא מעתה מחאה שלא בפניו"  .ד

 ".אלא מעתה מחאה"ה "תוד

א "מה השתנה בין ההו". ופרקינן" "אלא מעתה"ה "יונה בהסבר טעם החזקה בד' עיין חידושי ר  .ה

 ".ופרקינן"ה "שים לב לפירוש השני שבד? לתירוצה בהבנת טעם החזקה' של הגמ

  
 .ב� אדרתא בחידושי� שהוא רבי שלמה "הוא רבי שלמה ב� אברה� ואינו הרשב' א בתוס"רשב. א



ח ך���פ י ר ע ש � י ח י ר   ב

  

אלא אמר "ה "יונה ד' ר? כיצד נוצרת החזקה לדעת רבא –' וכו" אלא אמר רבא שתא קמייתא"  .ו

ר אכלה האב "ת"שם ' יש לעיין קודם בגמ" (הא דתניא"ה "א ד' ן בחידושיו מב עמ"רמב, "רבא

ולא "עד סוף הקטע השני , "כיצד היא החזקה"ב "מ סק"ק' קצות סי"). הרי זו חזקה...' שנה וכו

הערת ? האם לדעת הקצות חזקת שלש שנים היא רק מדרבנן". שייך הפסדת על עצמך

  .יונה כאן' בר 35' המהדיר מס

  מהלך השיעור

או , קמא לשור ואת השתיקה לנגיחה-משווים את המראהאם  –אופן לימוד דין חזקה משור המועד 

 .מוחזקות, ראיה, קניין: יים לחזקהשלשה פירושים אפשר ?המחזיק לשור ואת האכילה לנגיחה את

הקושיות עליהם , מוחזקות האם ראיה או תקנת, ן והקצות בטעם החזקה"הסבר שיטות הרמב

לדעת  .לה האם יש מוחזק בקרקען נעוץ בשא"שורש מחלוקתו של הקצות עם הרמב .ותירוצם

חציף ושתיקת - סברת לא, קרקעמוחזקות היושב ב: ן נדרשים שלושה גורמים כדי ליצור חזקה"הרמב

, זו ראיה שמכר את השדה –לאחר שרבנן תקנו למחות ולא מחה , גם לדעת הקצות .ק"המר

  .ומועילה לדאורייתא

במה תלויה השאלה  ?ק"קה של מרהמחזיק או ביטול השתישמירת השטר אצל  –תפקיד המחאה 

למה המחזיק  .טיב העדות על החזקה? שנים' ת היסת למרות שהביא עדי גאם המחזיק ישבע שבוע

  ? ק"לא צריך להוכיח את שתיקת המר

  שיעור

  השוואה לשור המועד –הולכי אושא . א

  )ק השותק משול לשור"המר( שתיקה דומה לנגיחהשתיקה דומה לנגיחהשתיקה דומה לנגיחהשתיקה דומה לנגיחה

עד "ה "בד. ק לנגיחה"מקו� להשוואת שתיקת מרנראה שיש ' בכמה דיבורי� של התוס

שהלימוד הוא שהוחזק שתק� בשלש , א של הגמרא"י את ההו"הסביר ר" נגיחה רביעית

' רצו תוס] הראשו�" [אלא מעתה"ה "בד. כמו השור שהוחזק נגח� בשלש פעמי�, שני�

ג� . וק שותק מוכח שמחל ל"מכיוו� שהמר, א שחזקה בלא טענה תועיל היא"להסביר שההו

להסביר שחכמי� למדו משור המועד שלש שנות שתיקה ' רצו תוס" שתא קמייתא"ה "בד

  .המוכיחות קניי�

כאשר הוא מסביר , מ בריש פרקי� רומז לאפשרות של השוואת שתיקה לנגיחה"ג� בעה

מכיוו� שזה שלא מיחה בחברו הוא עיקר הטע� , שהגמרא שאלה על מחאה ולא על חזקה

מ שהגמרא היתה צריכה לשאול על חזקה שהיא "דבריו אומר בעהאמנ� בריש . לחזקה

  .ולא על המחאה, הדומה לשור המועד
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  )המחזיק משול לשור( אכילה דומה לנגיחהאכילה דומה לנגיחהאכילה דומה לנגיחהאכילה דומה לנגיחה

כיו� שאכלה 'דומה ל' כיו� שנגח'. בתחילת הסוגיה נראה שההשוואה היא בי� אכילה לנגיחה

 –הופכת את השור למועד ונגיחה כשלעצמה , מכיו� שדימו אכילה לנגיחה. 'שלש שני�

' מצאנו סברא כזו ג� בתוס. העלו בגמרא סברא מחודשת שחזקה בלי טענה ג� כ� תועיל

ודי במה , צ טענה ע� החזקה"א שאי"שלדעת� היתה הו") שלא אמר לי"ה "א ד' מא עמ(

פתח פי$ "אנו נטע� עבורו מדי�  –' וכו" לא אמר לי אד�"לכ� ג� א� טע� . שיושב ש�

קושיית הגמרא שמחאה שלא  ב.מצא שישיבת שלש שני� הפכה אותו למוחזקנ". לאיל�

וממילא המחאה בשדה , בפניו לא תהיה מחאה ממשיכה את ההשוואה בי� אכילה לנגיחה

מורה א# הוא שהאכילה ' קירב נגיחותיו'מאיר בדי� ' הדיו� בדעת ר ג.היא כהעדאה בשור

  .מקבילה לנגיחה

מדברי� אחרי� שכתבו נראה , את הנגיחה לשתיקהמשווי� ' ש לעיל שתוס"לעומת מ

תירצו שהלימוד הוא " עד נגיחה רביעית"ה "בד. שההשוואה היא בי� אכילה לנגיחה

בתירו� ] הראשו�" [אלא מעתה"ה "בד). למרות שהעירו שהוא מילתא בלא טעמא(מנגיחה 

א "ג� הרשב. חזרו בה� מהשוואת השתיקה לנגיחה ומשווי� את האכילה לנגיחה, "נמי�אי"

, על השוואת אכילה לנגיחה', לאיעודי תורא'מבסס את דיוקו שסוגייתנו סוברת ) ש�' בתוס(

, כפי שחיוב השור תלוי במה שהוחזק ליגח. כלומר שמעשה המחזיק הוא כמעשה השור

  .החזקה תלויה במה שהוחזק לאכול

  

  משמעות החזקה. ב

ה "ד(יונה ' ר. הסביר שחזקה היא קני�בדעת הולכי אושא דנו הראשוני� באפשרות ל – קניי�קניי�קניי�קניי�

שולל מעיקרא אפשרות שהחזקה יוצרת קניי� באופ� ") אלא מעתה חזקה שאי� עמה טענה"

שהיא , בגלל השוואת החזקה לדי� שור המועד', ל$ חזק וקני'שהשתיקה היא כאמירת 

ה מרא") אלא מעתה כל חזקה"ה "ד(א "הרשב. השוואת אכילה לנגיחה ולא שתיקה לנגיחה

? ומקשה למה באמת לא תועיל חזקה בלא טענה מדי� מחילה, פני� לסברא בכיוו� דומה

  
משמעותה של , מיגו במקו� עדי�, מפלניא זבינתה דזבנה מינ�, שכוני גואי: ראה בשיעורי�. ב

 .העדות המוכחשת

ולכ� , העירו שמטרת המחאה הפוכה ממטרת ההעדאה" אלא מעתה מחאה"ה "ד' אמנ� כבר תוס. ג

 .ההשוואה אינה גמורה
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תירצו " אלא מעתה"ה "אמנ� תוד. ותיר� שלא מצאנו מחילה שמועילה לקנות קרקע

ולכ� לא יצטר$ , ת קניי�א בגמרא הייתה ששתיקה תועיל ליצור מחילה שתהיה סיב"שההו

  .טענה כלל

  

ה� מטע� ראיה , "קפיד"או " תלת שני� מחיל", א בדעת רבנ�"הסברי הגמרא בהו – ראיהראיהראיהראיה

יסבירו כא� , את השוואת שור המועד לחזקה באכילה) לעיל סעי# א(ג� המסבירי� . לקניי�

שאי� ל$ אד� הרואה "הסביר שזו ראיה ") שדה בית הבעל" ה"ד(י במשנה "רש. שזו ראיה

מ הסביר בריש פרקי� "בעה". את חברו שזורע את שדהו לאכול פרי העשוי לשנה ושותק

כלומר שהיא , "ועיקר הטע� בחזקה מפני זה שלא מיחה עליו, שהחזקה תלויה במחאה"

דטעמא דחזקה לאו "): "הא דתניא"ה "א ד"מב ע(� "זו ג� סברת הרמב. ראיה שמכר לו

אלא שבתו$ שלש . משו� איזדהורי דידיה בלחוד אלא כיוו� דהאי שתיק רגלי� לדבר

איתרע ליה האי  –ולאחר שלש כיוו� דלא מזדהר בה טפי , למחזיק אחוי שטראמרינ� ליה 

ומדלא "כתב ") אלא אמר רבא"ה "ד א"ע כט(יונה ' ר ג�". טענה ואמרינ� לא לחינ� שתק

נמצא  ד").טעמא מאי"ה "ב ד"כח ע(א "כ$ הסביר ג� הרשב". מיחה אמרינ� דודאי זבנה

לפיה החזקה בנויה על שתיקת , ולכי אושאא דה"שרבנ� קיבלו את סברת ההו, לשיטה זו

וכדי , אלא שלדעת� אי� די בשתיקה על אכילת שלש תבואות. ק שהיא ראיה למכירה"המר

  .ש"ליצור חזקה דרושה שתיקה על החזקת ג

ש� , )ב"לה ע" (דלי ליה צנא דפירי"מסוגיית ) ב"קמ סק' סי(על שיטה זו הקשה הקצות 

מה שמראה שהוא הפ$ , רד לשדה סל של פירותק נת� ליו"החזקה נוצרת מחמת שמר

נמצא . נאמ� –' לפירות הורדתי$'אמנ� הגמרא ש� מסתייגת ואומרת שא� יטע� . לבעלי�

. עדיי� יכול לטעו� שהורידו לפירות –שלמרות שעשה מעשה המוכיח על בעלות המחזיק 

 – שלש שני�כלפי חזקת ' לפירות הורדתי$'למה לא יוכל לטעו�  –הקשה הקצות  –כ� �א�

, אדרבא ?ק"� על טע� זה של הוכחה מתו$ התנהגות מר"הלא א# היא מבוססת לדעת הרמב

לפירות 'ק יוכל עדיי� לטעו� "ומה א� כלפי מעשה חיובי שעשה מר –קל וחומר הוא 

אבל ! על אחת כמה וכמה שיוכל לטעו� כ� כלפי שתיקתו במש$ שלש שני�', הורדתיו

  
. ג סעי& וכפי שיובא להל�, חזקה עצמהיונה שילב את עניי� שמירת השטר בהגדרת ה' אמנ� ר. ד

 –שני� וכיו� שלא מחה תו� אותו זמ� ' ק ידע שאנשי� אינ� שומרי� שטר יותר מג"לדעתו המר

� הסובר שהשתיקה מורה על מכירה כבר מ� הרגע "בזה הוא שונה מהרמב. סימ� שמכר את הקרקע

ג� , מקו�� מכל. את השטר אלא שיש למחזיק ריעותא במש� שלש שני� למה אינו מחזיק, הראשו�

 .יונה העיקר הוא הראיה משתיקת המרא קמא בפרק זמ� מסוי�' לר
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שכ� זו תקנת חכמי� לטובת הקוני� העלולי� , שפיר�אתי) שתובא להל�(לשיטת הקצות 

  .'לפירות הורדתיו'ק למחות ולומר לעדי� "שיצטר$ מר, לאבד שטר אחר שלש שני�

לכאורה לפי טע� זה ) "קד' ב סי"ב(ש "הקשה קוב, �"קושיא אחרת על שיטת הרמב

ת מיחה הלא א� באמ – למה צרי$ המערער להביא ראיה שמיחה) שהשתיקה יוצרת חזקה(

   ?"על המחזיק לברר שהיא חזקה מעליא, כ אדרבא"לא היתה חזקתו כלו� וא

  

אמרינ� שלש שני� מפקי לה : "כתב") ומשני טעמא מאי"ה "ב ד"כח ע(י "רש – מוחזקותמוחזקותמוחזקותמוחזקות

י "שחזקה יוצרת קניי� ע, א לעיל"בשונה מהסברה שהביא הרשב" (מחזקת מרא קמא

   ה).ק"מחילת המר

א בסוגית הולכי אושא שתהיה "מסביר שההו, יונה הסובר שהאכילה היא ראיה לקני�' ג� ר

  . נובעת מהמוחזקות שנוצרה באכילת שלש שני� כמו בשור המועד, חזקה בלא טענה

, ש"ולדעתו יש להסביר באופ� שהסביר הרא, �"חולק על הרמב) ב"קמ סק' סי(הקצות 

לכ� תיקנו שאד� לא יצטר$ , שני�' ר יותר מגשחכמי� ראו שאנשי� אינ� רגילי� לשמו

הגדרת . ויהיה נאמ� לומר שקנה את השדה ג� ללא שטר, לשמור את שטרו יותר מכ$ לראיה

כדי לא להפסיד את , מאיד$. 'מוחזקות'מצבו של מי שאינו צרי$ להביא ראיה לקניי� היא 

. ת שטרו עד זמ� זהתיקנו שיוכל למחות תו$ שלש שני� והמחזיק יצטר$ לשמור א, ק"המר

ק מחה תו$ הזמ� והמחזיק "וא� המר, ק לא מחה עד זמ� זה הפסיד את זכותו"אמנ� א� המר

לשיטתו . סבורי� כ$' � והתוס"לדעתו ג� הרמב. ק להוציאו"יוכל המר –לא שמר את שטרו 

, ק"מוב� למה צרי$ רק להביא ראיה שישב שלש שני� בשופי ולא ראיה על שתיקת המר

נמצא שג� לדעת הקצות רבנ� סבורי� כהולכי אושא ). ג"קמג סק' סי(מו ש בעצ"וכמ

  .ח"וזו תקנ, אלא שאי� לומדי� זאת משור המועד, ש היא מוחזקות היושב בקרקע"שחזקת ג

ח כיצד "שא� חזקת שלוש שני� היא תקנ –הקשה על הקצות ) קמ' סי(המשפט �בספר שער

זו ראיה  –חר שרבנ� תקנו למחות ולא מחה בתירוצו הוא טוע� שלא ו?תועיל ג� לדי� תורה

  .ומועילה לדאורייתא, שמכר את השדה

  
ל שדבריו במשנה ה� בדעת "וי .ל"שבמשנה הסביר שהחזקה היא ראיה וכנ, י"יש לעיי� בדברי רש. ה

אבל , שחזקת שלוש שני� היא מטע� ראיה א בסוגיית הולכי אושא"ישמעאל הסובר לפי ההו' ר

 .ר לפי מסקנת הולכי אושאבגמרא הסבי

ראה ( כיוו� שאפשר לומר שקניי� דרבנ� מועיל לדאורייתא, כ"אמנ� לכאורה קושיה זו לא קשה כ. ו

א& . ד הפקר ומועיל ג� לדאורייתא"בכלל בדיני ממונות הפקר בי. )ב ועוד' א קניי� משיכה סי"מחנ

 .הוא בתירוצו הל� בדר� דומה



ב ך���צ י ר ע ש � י ח י ר   ב

  

"עיו נוס$ בשיטת הרמב. ג  

בכ$ שהשתיקה היא ודאי , )לעיל ב(� "ש כתב לתר� את הקושיה שהקשה על הרמב"הקוב

לכ� המחזיק אינו זקוק לראיה על שתיקת , והמחאה היא ספק ואי� ספק מוציא מידי ודאי

הלא אי� ? מני� לנו להחליט שהשתיקה ודאית והמחאה רק ספק, ע"א שעדיי� צאל. ק"המר

הלא את השתיקה צרי$ המחזיק , יתרה מזו! שני� ושותק' ל$ אד� שרואה שאוכלי� שדהו ג

  . ועליו ההוכחה, קמא�כדי להוציא מחזקת מרא

ולא  שבכמה מקומות הסביר את טע� החזקה כדברי הקצות ,� עצמו יש להעיר"בדברי הרמב

  .ל"כשיטתו הנ

שכיוו� שהחזיק אד� "כתב שטע� החזקה הוא ") ה מאי בינייהו"א סד"לו ע(בחידושיו 

שוב  –ורואה שאי� אד� מערער עליו , בבית או בשדה שלש שני� כדר$ שאד� מחזיק בשלו

מ "ג� במלחמות בריש פרקי� כתב דלא כבעה. בדומה לסברת הקצות, "אינו נזהר בשטרו

שהרי זה טע� החזקה , והיה לו לקבל פירושו, שמסביר את החזקה כראיה ,)לעיל ב(ל "הנ

ג� לשונו ש� מורה לכאורה על כ$ שלדעתו חזקה היא מוחזקות ולא ראיה . ג� לדעתו

דאיהו מפיק . שא� נתייאש ממנה ולא שאל היינו דומיא דאמרינ� נפקא ליה מחזקתיה דהאי"

  ".דמעייל לה לחזקתיה כשור המועד לה מחזקתיה הא תלת שני� וקמה לה ברשות לוקח

והגדרה זו היא , � סובר שיש צור$ בהגדרת המחזיק בשדה כמוחזק"לכ� נראה שהרמב

כיוו� דטפי לא , פירוש"): "אלא אמר רבא"ה "א ד"כט ע(יונה ' ש ר"מעי� מ, היסוד לראיה

למחות ומדלא מיחה אמרינ� דודאי זבנה לפי שהטילו חכמי� עליו , מזדהר הוי ליה למחות

מה  –שא� לא , ועל כרח$ טעמא דמילתא הכי הוא...כיוו� דטפי לא מזדהר איניש בשטריה

מ במה יצאה קרקע מחזקת בעליה ומה "מ, בכ$ א� לא מזדהר בשטריה טפי מתלת שני�

נמצא שתקנת חכמי� היא שגרמה ליצירת הראיה ? "ראיה יש שהיה שטר בידו מעול�

. 'מוחזק בטענת שתיקה'� סובר שהיושב נקרא "רמבלפי זה נוכל לומר שג� ה. משתיקתו

המוחזקות שלו נשענת על ', ודאי'שהגדיר את השתיקה , ל"ש הנ"שלא כדברי הקוב, כלומר

  ח.והיא הגורמת לביסוס החזקתו ולהטלת חובת הראיה על המערער זטענת שתיקה

  
 .אהערה , "ירידה לפרותתיי� ועדי שנ"ראה עוד להל� בשיעור . ז

שלא בא להסביר את , כ לגבי איבוד השטר"שיש לפרש מש. �"אבל כל זה לא הכרחי בדעת הרמב. ח

י "ש ע"אלא את דברי שמואל בדי� דקל נערה שיש אפשרות להחזיק בו בפחות מג, טע� החזקה

שכיוו� שרואה שלא מחו ש הוא "טע� הגדרת זמ� ג, לדבריו. הגדרת פרק הזמ� שיוצר ריעותא למחזיק

א� גבול הריעותא אינו תלוי בזמ� אלא בשלש תבואות שה� זמ� סביר , בו שוב לא נזהר בשטרו



� ת ק ז ��'גח ם י נ ג��ש   צ

  

כל פירי לא חצי# איניש למי'� שסברת "כתב הרמב") אי הכי"ה "ב ד"לג ע(אלא שלקמ� 

מועילה ' לא חצי#'פ שאמרו שאי� סברת "ואע, קיימת ג� במי שמחזיק קרקע' דלאו דיליה

. ז נקרא מכא� ולהבא כיוו� שהוא מוחזק בה"אי –אלא במה שכבר לקח ולא מכא� ולהבא 

שכ� מסוגיה זו נראה שטע� , ק"לכאורה קשה על מה שכתב שטע� החזקה הוא שתיקת המר

לכ� ! וג� מטע� הגדרתו מוחזק, א חצי# הנותנת למחזיק נאמנותהחזקה הוא מחמת סברת ל

, מוחזקות היושב בקרקע: כדי ליצור חזקה שלושה גורמי�שלושה גורמי�שלושה גורמי�שלושה גורמי�� נדרשי� "נראה שלדעת הרמב

ש דלעיל למה על המערער "כ$ מיושבת קושיית הקוב. ק"חצי# ושתיקת המר�סברת לא

סברת לא חצי#  ט.זקשהטע� הוא מפני שהיושב בקרקע נקרא מוח –להביא ראיה שמחה 

ק ה� שני שלבי� בתהלי$ אחד המבסס את הסברא שהיושב בקרקע אכ� קנה "ושתיקת המר

, � כיו� שלדעתו אי� מוחזקות בקרקע"אמנ� הקצות לא יוכל לקבל את סברת הרמב. אותה

 י.חכמי�� והמוחזקות לאחר שלש שנות אכילה אינה מעצ� ישיבתו ש� אלא מחמת תקנת

יש . � נעו� בשאלה הא� יש מוחזק בקרקע"קתו של הקצות ע� הרמבשורש מחלו, זה�לפי

� לא חזרנו מהסברא של הולכי "לדעת הרמב. � ג� במהל$ הסוגיא"הבדל בי� הקצות לרמב

שכ� התנהגותו של , וג� לרבנ� ממשיכי� להשוות בי� היושב בקרקע לשור נוגח, אושא

" אלא"פירוש , בנוס#. בעלי�היא היוצרת את הראיה להיותו ' לא חצי#'היושב וסברת 

אלא , שבתירוצו האחרו� של רבא ג� הוא אינו חזרה מסברת ההקפדה שבתירו� הקוד�

הקצות סובר , לעומתו. הגדרתה במסגרת של שלש שני� בגלל הזהירות בשמירת השטר

ולא התנהגותו של המחזיק היא הבסיס , שהגמרא חזרה בה מסברת הולכי אושא לגמרי

קמא �לדעתו ג� רבא חזר בו לגמרי מסברת הקפידא של מרא. חכמי�לחזקה אלא תקנת 

   יא.כגור� ראשוני לחזקה

  

  
  

אינו אלא , מ"ג� מה שחלק בריש פרקי� על בעה. לאד� להרגיש שכיוו� שלא מחו בו שוב לא ימחו

 .השתיקה לנגיחותמפני שסבור שההשוואה הנכונה היא בי� אכילת המחזיק לנגיחות השור ולא בי� 

� הסובר שהיושב בקרקע "להל� בסוגית רבה בר שרשו� וכ� בסוגית שטרא זייפא יובאו דברי הש. ט

 .נקרא מוחזק

 .ג� דבריו יובאו להל� בסוגית רבה בר שרשו� וסוגית שטרא זייפא. י

שתיקתו  –ג� לדעת הקצות לאחר שחכמי� תקנו חזקה , המשפט שהובא לעיל�אמנ� לפי שער. יא

 .אי� היא מקורו ותחילתו של די� זה –� "שלא כדעת הרמב –א� , ק הופכת לראיה"מר של


