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   מפלניא זבינתא דזבנא מינך

  מקורות

, ש"רא, ף"רי', ם ותוס"רשב, )ב-א' ל עמ" (דינא קאמר ליה… ל לחבריה מאי בעית"ההוא דא"

, ג"י- ו א"ו סקי"ך סימן קמ"ש; "לאו קמודית"ה "א על תד"מהרש; ד"ק בשם הראב"שטמ, ן"רמב

  .א"י- ט ו"קצות שם סק

  שאלות

האם היו לו עדים ? שנים' האם ישב שם ג? האם הודה בפירוש או לא –מהם נתוני המעשה   .א

, ש"רא, ף"רי, "לאו קמודית"ה "תד, ם"רשב? שהמוכר גר שם או שידע שקנה ממרא קמא

ש את "איך פירש הרא). ק"ד כאן בשטמ"הרחבת דברי הראב(ד ודעת עצמו "ן בשם הראב"רמב

  ?ם"דעת רשב

ם ולשון "שים לב ללשון רשב? מה הסיבה שבגללה מאבד המחזיק את הקרקע לפי כל שיטה  .ב

 .ן"ף והרמב"הרי

מה השווה והשונה בשיטות ? ן באוקימתא של ההודאה"ד לרמב"מהו שורש הויכוח בין הראב  .ג

 ?ש את ההסבר בעניין העברת הנאמנות ללוקח"מדוע שינה הרא? ש בזה"ד והרא"הראב

 ?ל"מהי סברתם לאור השיטות הנ –ף הביא גאונים שדחו סוגיא זו מההלכה "הרי  .ד

ן "רמב, ף"רי', תוס, ם"רשב? מה הדין אם המחזיק יביא עדים שראו את המוכר גר שם יום אחד  .ה

א מהראשונים שאליהם מתייחסת שאלה "שים לב לאוקימתא של כ. 'וכו" והוי יודע שאילו היו"

 .'א

מהו ? שנים כשיש עדי יום אחד' ם בענין הצורך בג"ן לרשב"ן הרמבמה הויכוח העקרוני בי  .ו

" מיהו היכא שאינו טוען"ה "ג בד"ו סקי"ך קמ"גם ש' עי'? י בסוף התוס"א לר"הויכוח בין רשב

 .א"וקצות שם סקי

א הראשון "מהרש? האם אותו דין יהיה כשהמחזיק רק יטען שראה את המוכר גר שם יום אחד  .ז

 ?מהן סברות המחלוקת –ט "קצות שם סק, א"ו סקי"ך קמ"ש, "ודיתלאו קמ"ה "ד' על תוס

נתיבות שם (ג בתחילתו "ו סקי"ך קמ"ש? האם יצטרך חזקה -' בפני לקחה ממך'כשאומר   .ח

  ).א"סקכ
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  מהלך השיעור

י "ד במשמעותה של הודאה שע"חידושו של הראב .ת הראשונים אם היתה הודאה מפורשתמחלוק

האם  ד"ן והראב"מחלוקת הרמב .הגדרת אין ספק מוציא מידי ודאי, ף בזה"דברי הרי, סיפור דברים

הסבר  .מבוסס על מיגוה] ש"וגם הפ[טענינן  –ן "חידושו של הרמב .ש"ש הפ"יש לקונה מיגו של הפ

ש "ולפי חקירה בהפ, ת המוכר או העברת טענותיומחלוקתם לפי חקירה אם טענינן הוא העברת זכויו

  . או שהיה איסור שהותר, האם כביכול לא נאמר כלום –ש "הפ

, שנות חזקה ועדי יום אחד שהמוכר ישב בשדה' ם אם המחזיק זקוק לג"ורשב' מחלוקת תוס

 י חולק על"האם ר .ן"א והרחבתה לפי הרמב"ם לפי מהרשצמצום מחלוקת .טענינןוההסבר בגדרי 

תירת ס ?האם חולק גם במקרה שאין הודאה מפורשת של המחזיק ?א או רק השיג על ראייתו"רשב

ומחלוקת ' יקמי דיד'ש יחד עם טענת "ף בצורך בג"דעת הרי .ן אהדדי ויישובם"דברי הרמב

  .ם בנושא זה"ך בדעת רשב"הסבר הש .הראשונים בהסבר דבריו

  שיעור

 ]דאמר לי[אמר ליה מפלניא זבינתה ? ארעאההוא דאמר ליה לחבריה מאי בעית בהאי "

? את לאו קא מודית דהאי ארעא דידי היא ואת לא זבינתה מינאי –אמר ליה . דזבנה מינ$

  ). א' ב ל עמ"ב( "אמר רבא דינא קאמר ליה. לאו בעל דברי� דידי את, זיל

  

  ?הא� היתה הודאה מפורשת. א

שהרי המחזיק אמר , מפשט הסוגיא קשה להוכיח א� הייתה הודאה מפורשת א� לאו

". יודע אני שהייתה של$"ולא אמר לו במפורש , "מפלניא זבינתה דזבנה מינ$"למערער 

עולה שהמחזיק מודה " את לאו קמודית דהאי ארעא דילי הות"אלא שמסגנו� דברי המערער 

מתחילה כתב . נית� לדייק לשני הכיווני�") אמר ליה"ה "ד(� "מלשו� הרשב. לו בזה

כ כתב "אמנ� אח. ולא הזכיר שהודה לו" בשעת מכירה שהוא לקחה ממ$ שאמר לישאמר לישאמר לישאמר ליכלומר "

ג� בהמש$ . משמע שהיתה הודאה מפורשת, "דשלו היה הקרקע מתחילה דמודהדמודהדמודהדמודהדכיו� "

" דמיד כמאה עדי� "הודאת בע, הלכ$ כיו� דהוא מודי למערער דשלו היתה"דבריו כתב 

  ). נדו� בזה עודלהל� (

אבל ודאי השתא דאמר מפלניא זבינתא דזבנה מינ$ "שכתבו , בלשו� התוספות יש להסתפק

? או שמדבריו למדנו הודאה זו, הא� בנוס# לדבריו'? והודה'מהו , "והודה שהייתה שלו

, "ג דהאי לוקח ידע שהייתה שלו והוי כחד סהדא"ואע"' א בסו# התוס"אבל מדברי רשב

  .נראה שהלוקח יודע מעצמו ולא מאמירת המוכר
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שהרי לא אמר אלא מפי ? מני� לו שהודה, ל"� הנ"תמה על דברי הרשב) ז' סי(ש "הרא

יונה ' אמנ� ר. � שלא הייתה הודאה ממש"בדעת הרשב משמע שהבי�! המוכרה לו

ויתכ� ', וכו' מפלניא'אומר במפורש שמדובר שהודה חו� ממה שאמר ) המצוטט אצלו(

  .יונה' � מבוססת על מה שסובר שדעתו כר"ש על רשב"שקושיית הרא

וג� מוב� למה ידו של , "את לאו קמודית"מוב� מה שאומר לו  –א� היתה הודאה מפורשת 

שהרי לאחר שהודה לו אי� לו ראיה לטענתו שאותו פלוני קנה , המערער על העליונה

המחזיק מודה לו ולמה ידו של אבל א� לא הייתה הודאה מפורשת קשה מני� ש. מהמערער

  ?המערער על העליונה

שאי� לו טענה מצד , עוד עולה מדבריו. ש עצמו סובר שלא הייתה הודאה מפורשת"הרא

 המיגו של המוכרהמיגו של המוכרהמיגו של המוכרהמיגו של המוכרא לומר את "אלא שא. עצמו שתזכה אותו בקרקע ולכ� צרי$ לדי� טענינ�

 א.די� שהיתה שלומ שמא ימצא המערער ע"כיו� שהמחזיק ירא לומר להד, לטובת המחזיק

אלא שאי� זו  ב,שהרי אומרי� מיגו דהעזה בממו�, צרי$ לומר שאי� כוונתו שזה מיגו דהעזה

  .טענה טובה כלל

לדעתו היתה הודאה . מ"ואינו סובר שהמחזיק ירא לומר להד, ש"� חולק על הרא"הרמב

ה של כיו� שהמחזיק מודה שהית. ש"ש הפ"כ הרי נאמ� מחמת הפ"שאל, גמורה של המחזיק

# "� מדייק ג� מדברי הרי"הרמב. ואי� ספק מוציא מידי ודאי, הרי המחזיק ספק –המערער 

ד המפרש סוגייתנו שלא ידענו שהייתה של "אבל מביא את הראב, שהיתה הודאה מפורשת

ש אלא בדבר שהאוסרו אוסר "ש הפ"לא אמרינ� הפ"זאת �המערער אלא מפי המוכר ובכל

בל הכא זה שמע מפי המוכר כי של זה היתה מתחילה ובאמת א. מידיעתו ומתירו מידיעתו

וכי הדר אמר אנא זבינתה מיניה זה , ד כמאה עדי� דמי"היה ראוי להאמינו דהודאת בע

". ל ספק ואי� ספק מוציא מידי ודאי"כ הו"הדבר אצלו בספק ואי� לו להאמינו על זכותו א

י פלוני מיגו דאי בעי אמר לאו שזה נאמ� לומר כ$ וכ$ אמר ל"� השיג עליו וכתב "הרמב

  
כיו� שג� בטענת ', מ"להד'הסביר שלמוכר לא היה חשש לטעו� ) י"ש� סק(פלפולא חריפתא . א

וא� היה מוכ� לטעו� שקנה , י� שיעידו שלא זזה יד המרא קמא מיד�הוא מסתכ� שיבואו עד' מכרת'

 .ודבריו דחוקי�, מ"אות הוא שאינו חושש ג� לטעו� להד –

 . עיי� שיעור בנושא מיגו דהעזה בפרק ראשו�. ב
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ד אמר כ� היו "שאילו בבי. דיד$ הוא ואותו פלוני נאמ� היה לומר מפלוני לקחתיה בדי� מיגו

  ג?"עכשיו שאמר לו למה לא יהא נאמ�, מאמיני� אותו

ומתאי� מאוד , #"מובא בסוגייתנו לראשונה בדברי הרי" אי� ספק מוציא מידי ודאי"המושג 

המחזיק אינו טוע� טענות לזכותו . נה המוצגת לנו היא של ספק וודאיד שהתמו"לדעת הראב

שהרי לא , ד במוב� ההלכתי שלה"ומ� הצד השני אי� כא� הודאת בע, מתו$ ידיעה גמורה

אלא שמתו$ מה שהמחזיק מצטט . היו עדי� שהמוכר הודה בפניה� אלא שאמר כ$ לקונה

ומה שנאמר לטובתו , המוכר נכו� מדברי המוכר עולה תמונה שבוודאי מה שנאמר לחובת

יתכ� ג� שזה סגנו� ההודאה . 'וכו" שהיה ל$ להאמינו"ד "וזה פירוש דברי הראב, איננו ודאי

. מ זו הודאה"מ –שלמרות שלא הודה במפורש אלא מפי המוכר , � מדבר עליה"שרשב

אלא רק , רג� ש� הוודאות אינה מוכיחה דב, .)יבמות לח(סוגיא זו דומה לסוגיית ספק ויב� 

הוי "ה "עיי� ש� תוד(מגדירה את מעמדו של הוודאי כיציב יותר וחד משמעי לעומת הספק 

שאינו ידוע לנו אלא , אלא שבסוגייתנו יש הרחבה גדולה מאוד של המושג ודאי"). יב�

  .ולא עדות או חזקה, מתו$ סיפור דברי�

שלא הודה במפורש ד שלמרות "מקבל את שיטת הראב) לעיל(ש "פ שהרא"יש להעיר שאע

והוא כיו� שהמחזיק לא ירצה לטעו� , הנימוק שלו לסתירת המיגו שונה במהותו, אי� לו מיגו

, אמנ� לדעת שניה� הסיבה שהקרקע יוצאת ממנו היא. את המיגו ולא בגלל שהוא ספק

  .שאי� ספק מוציא מידי וודאי

טענת המוכר  ד הוא באפשרות של העברת"� לראב"נראה כי שורש הויכוח בי� הרמב

א "וא, ש נתו� רק למי שיכול בפועל לבצע אותו בעצמו"ד הכח של הפ"לדעת הראב. ללוקח

', הוכחת נאמנות'אפשר להסביר את דבריו לפי פירוש המיגו בתורת . 'טענינ�'לעשות עליו 

שניתנת רק למי שבאמת יכול היה לטעו� טענת שקר טובה יותר ולא ללקוח שאי� לו 

שרק מי שבאמת יכול היה ', כח טענה'אבל אפשר להסביר ג� לפי סברת  ד.אפשרות כזו

אינה כוללת ' קניתי מפלוני'כיו� שטענת . לטעו� יוצר לעצמו כח ולא מי שלא יכל לטעו�

  
ה "ד א"ע י כתובות טז"כדי לצאת ידי חובתו של רש' ש"הפ'� לא משתמש במונח "יתכ� שהרמב. ג

� ש� שאינו מסכי� עמו א� דוחק "ועיי� חידושי הרמב, ש"עה אינו נחשב הפשא� יש תבי, "הכא"

 .להסבירו

והמיגו , דהא כשהמוכר טוע� כ� אינו מהימ� רק מכח מיגו"א "קמו סקכ' מעי� קושיית הנתיבות סי. ד

כ האי� מצינו "וא, הוא ראיה והוכחה שאומר אמת דאילו היה רוצה לשקר היה טוע� טענה מעלייתא

 ".ענה זו להיורש וללוקח כיו� דליכא טוע� ואי� לנו הוכחה שהיא אמתלטעו� ט
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אי� כא� כח  –שהרי אינו יודע באמת א� היתה שדה של פלוני  –' מ"להד'בתוכה את טענת 

  . טענה

כיו� שלמחזיק עכשיו יש מיגו שיכול היה לומר , � סובר שאומרי� טענינ�"אבל הרמב

  . נקבל ג� את דברי המוכר ונאמי� לו –לכ� כשהמחזיק מצטט את המוכר . מ"להד

ולכ� א� אינו יכול , י הלוקח"המוכר ע טענותטענותטענותטענותד טענינ� הוא הפעלת "לראב: במלי� אחרות

ולכ� אינו , וקחשל המוכר לל כחוכחוכחוכחו� טענינ� הוא העברת "לרמב. להפעיל� אינ� מועילות לו

  .צרי$ להפעיל אות�

כא� הוא אומר . יש להעיר שאי� זה טענינ� רגיל שבו אנו טועני� עבורו דברי� שאינו טוע�

ומעבירי� , אלא שיש צור$ במיגו שיגרו� לנו להאמינו שאותו פלוני אכ� אמר דבריו, הכל

בל את עמדת ש אמנ� קי"הרא .ש"את הפ היוצרהיוצרהיוצרהיוצרזהו מיגו , כלומר. ש"ש הפ"ז את הפ"עי

שירא שימצא , אלא שלדעתו יש פסול במיגו המסוי� הזה, � שאפשר לעשות כ$"הרמב

  . עדי� שהיה שלו

' הא דאמר ליה ר"ה "ב ד' מא עמ(� עצמו בסוגיית קשתא בעיליתא "אמנ� קשה מדברי רמב

. ש� הסביר שצרי$ עדי יו� אחד כדי שנוכל לטעו� עבורו שהמוכר לקחה מהמערער") חייא

' כב עמ(י "נימו. זאת מיגו כדי ליצורואי� די ב, שלקחה" רגלי� לדבר"יו� אחד יוצרי� עדי 

הסביר עוד דלא אמרינ� מיגו אלא כשהוא מברר הכל אבל א� נצטר$ עדיי� ) #"בהרי א

הרי הטענה שעליה בא המיגו לחיזוק אינה ודאית די הצור$ כדי שנקבל  –להוסי# טענינ� 

ד מדובר על מקרה שלא "צרי$ לומר שבנד, �"שבדברי הרמבכדי לתר� את הסתירה . אותה

היו למערער עדי� על חזקתו הראשונה בקרקע והכל מבוסס על הודאתו של המחזיק שהיא 

אבל ). ד"ש לפי הראב"כמ(ולכ� מיגו יועיל להעביר טענינ� , הודאה מכללא ולא במפורש

ולכ� צרי$ עדי יו�  בנדו� קשתא בעיליתא היה הדבר ידוע שהקרקע היתה של המערער

  ה.אחד

ש הוא "ש הפ"ולחקור א� הפ, אפשר להסביר את מחלוקת הראשוני� באופ� אחר

ד יסבור שהיה "הראב. או שהיה כא� איסור שהותר, שבסיכומו של דבר לא היה כא� כלו�

' בעליו'את האיסור והוא כיו� שהוא זה שיצר  ,ד ורק הוא יכול להתירה"חיוב וזו הודאת בע

אבל המחזיק שמצטט . )זו נאמנות האפשרית רק למי שבידו כח זה –בסגנו� אחר ( וושולט ב

אבל . ואינו מסוגל לתק� את שאסר, ד"את הודאת האיסור גור� לה לפעול ככל הודאת בע

  
 .י אלה"� ונימו"דיו� נוס& בדברי רמב, עיי� שיעור על מיגו במקו� עדי�. ה
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ש מביא אותנו למסקנה שמעול� לא היתה הודאה כיו� שמיד שבר את "� יסבור שהפ"הרמב

  .א לחלק דבריו לשני�"הודאתו וא

ד "מסבירי� אותה כראב, )#"הובאו ברי(יתכ� מאוד שהגאוני� שדחו סוגיא זו מההלכה 

אבל סברא זו היתה . כ נחשבת הודאה"ואעפ, שלא היתה כא� הודאה אלא מתו$ אמירתו

� והמערער לא יכול לנצל את הודאת "ולכ� להלכה קיבלו את דעת הרמב, קשה עליה�

  .המחזיק

  

  את הקרקע הסיבה שבגללה המחזיק מאבד. ב

דהא חזקה שאי� עימה ...והיינו טעמא דכיו� דמודה דשלו היה הקרקע מתחילה" – ����""""רשברשברשברשב

  ".טענה היא

  ).�"זו ג� דעת הרמב" (דאיואי� ספק מוציא מידי ו" – ####""""רירירירי

וזה סילק עצמו מ� , והמערער ידו� ע� המוכר" ד דידי את"לאו בע" –) 'בסו# התוס( חחחח""""רררר

  . הקרקע

� יודה שבסוגייתנו כיו� שאי� למחזיק חזקת "ורשב, #"� לרי"יתכ� שאי� מחלוקת בי� רשב

אלא מכיו� שאי� ספק מוציא , ש הנימוק להוצאת הקרקע אינו מחמת שזו חזקה בלי טענה"ג

� אודות חזקה בלי טענה מתייחסי� במפורש למקרה שהסוגיא לא "דברי רשב ו.דאימידי ו

שני� וצרי$ להתמודד ע� ' שבו יש למחזיק ג, � הביא"רשבאלא למקרה שה, דברה עליו

� הדגיש "אמנ� כיו� שרשב. ולכ� יש להוסי# די� חזקה בלא טענה, שאלת טיב החזקה

יתכ� שאינו , ולא את יתרו� המערער שהוא וודאי, בעיקר את חולשת המחזיק שאי� לו טענה

ולדעתו המחזיק אינו , י יותר� קיצונ"נראה שרשב. # אודות ספק וודאי"מקבל את דברי הרי

מ בי� הסבר "הנפק[לכ� הוא משוה את המקרה כא� להכיר בה שאינה שלו , אפילו ספק

  ]. ה� להל� סעיפי� ד –� "# לרשב"הרי

ח מסוגית קשתא בעיליתא ש� מוכח שאילו היה המחזיק מוצא "הקשו על שיטת ר' תוס

והמערער לא יוכל לומר , בידוהנכס את חייא מעמיד ' היה ר, עדי� שהמוכר גר יו� אחד

שני� ' דהת� המחזיק דר בה ד, ח יש לתר�"את שיטת ר. ד דידי את"למחזיק מראש לאו בע

  
� והוסי& סברת אי� "י שציטט לשו� הרשב"וכ� נימו, �"ש בהסבר הרשב"כ� נראה ג� מדברי הרא. ו

 .'ספק וכו



א ת נ י ב ז � א י נ ל פ ה���מ כ   ק

  

כ הכא שמעמדו בקרקע אינו "משאי, לכ� נותני� לו זכות של לקוח, ויש לו מעמד בקרקע

  .מבוסס כלל

  

  טענינ הסותר הודאה. ג

סובר שא� היה המחזיק , ")קמודית את לאו"ה "בתוד, רבנו שמשו� ב� אברה�(א "רשב

למרות שהוא  –נותני� ללוקח את כחו של המוכר , מביא עדי� שהמוכר גר יו� אחד בקרקע

כיו� שהמוכר היה יכל לטעו� קניתיה ממ$ במיגו  –עצמו יודע שהקרקע היתה של המערער 

  . מ"שהיה אומר להד

לוקח היודע שהקרקע היתה וסבור שדינו של , אבא' א משוה את סוגייתנו לנסכא דר"רשב

ראיה נוספת מביא . ז לא מבטלו"של המערער דומה לדי� עד אחד המכחיש את המיגו ובכ

את שטועני� ליתמי החזרתי ) א"ע ע לקמ�(א מסוגית שטר כיס היוצא על היתומי� "רשב

. פ שלא טועני� לה� טענת נאנסו עצמה שאינה שכיחה"אע ,מעות הפיקדו� מיגו דנאנסו

ולדעתו אי� המקרה דומה לסוגיתנו שהרי הלוקח עצמו לא היה טוע� , י חולק עליו"אבל ר

נמצא שהוא מתנגד לטענה ההיא ואי אפשר . מ כיו� שיודע שהיתה של המערער"להד

� נאנסו א$ ג� אינ� בורכ ביתומי� שאמנ� אי� טועני� ע"משאי, להעביר לו את זכות המוכר

  ז.יודעי� להיפ$

א גדר טענינ� הוא שהמחזיק מקבל את זכויותיו של המוכר "לדעת רשב: שורש המחלוקתשורש המחלוקתשורש המחלוקתשורש המחלוקת

די� טענינ� הוא כאילו , כלומר. ג� א� לא יוכל לטעו� אות� בעצמו, בדי� העולה מטענותיו

י� ללוקח את הזכות י סובר שגדר טענינ� הוא שנותנ"אבל ר ח.המוכר עומד כא� וטוע� לפנינו

לכ� א� הוא עצמו מתנגד לטענות או למיגו שעומד . לטעו� טענות שהיה המוכר טוע�

, )א(ל "� הנ"ד והרמב"מחלוקת� היא מעי� מחלוקת הראב ט.בבסיס� לא יוכל לקבל אות�

, א דברו על מקרה שהמחזיק מודה בפירוש שהקרקע היתה של המערער"י ורשב"אלא שר

  
א לטעו� "או שאפשר לטעו� לה� החזרתי ג� א� א, מי� נאנסודיו� בשאלה הא� טועני� ליתו. ז

וא� יש עליו "ה "א ד' עמ גיטי� ב' וכ� בתוס, מ ומלחמות בסוגית שטר כיס"נמצא בדברי בעה, נאנסו

� .ח� אותיות ד" עוד בדיני מיגו"' ג' ב סי"ש ח"קובעיי� ג� , "עדי

� המתירי� לכה� אישה "ורמב' א אלה בדברי תוס"א תולה דברי רשב"קמו סקי' הקצות בסי. ח

�, שלא אכפת לבעל א� תנשא לכה� או לאחר, לדעתו הכל נובע מאותו טע�. שבעלה אמר יש לי בני

 .א� יהיה של פלוני או אלמוני] מ"הנאמ� במיגו דלהד[כפי שלא אכפת למוכר 

 .זהו תור& הסבר הקצות ש�. ט
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� "הרמב). א בהסבר מחלוקת�"עיי� לקמ� דעת מהרש(שטענינ�  א"כ סובר רשב"ואעפ

� נקט "אמנ� הרמב. ד דברו על מקרה שלא הודה במפורש אלא רק ציטט את המוכר"והראב

  י.'וכו" והוי יודע שאילו היו כא� עדי�"ש "א במ"עמדה מפורשת כרשב

  

  הביא עדי� שהמוכר גר בה יו� אחד . ד

שרק א� יש למחזיק שנות חזקה ועדי� שראו את המוכר  סובר") לאו קמודית"ה "ד(� "רשב

ק "החזקת יו� אחד יוצרת אומדנא שכנראה קנה אותה ממר. טענינ� עבורו –גר בה יו� אחד 

היה באמת מוכר כיו�  נ נותנת לקונה אפשרות לטעו� שהמוכר"א, )ט"ו סק"קמ' קצות סי(

זיק יושב שלש שני� אי� אבל א� אי� המח). ט המובא ש�"מהרי(שראה אותו גר בקרקע 

, "מוחזק"ש יוצרת ג� "לדעתו צרי$ לומר שחזקת ג. החזקת יו� אחד של המוכר מועילה לו

  .אבל לא כמות� ממש ולכ� צרי$ טענה ע� חזקתו, א"ומעי� מה שסברו הולכי אושא בהו

צ שלש "א� הביא עדי יו� אחד אי, לדעתו. וחלק עליו יא,� כפשוטו"� הבי� את הרשב"הרמב

. ל"א הנ"שני� כיו� שלמערער אי� עדי� וטועני� ליורש וללוקח ג� כשהודה כסברת רשב

� שכיו� שהמחזיק הודה שהיתה של המערער ואי� לו כבר מיגו "אמנ� הסביר טע� הרשב

נראה . זו צריכה לפני�אלא שסיי� שסברא . 'י בתוס"ומעי� דחיית ר, ש"צרי$ ג –מ "דלהד

? א� ההודאה קלקלה את הטענה מה יועילו שלש שני�: פ"� ממנ"שכוונתו לטעו� נגד רשב

� יש "את דברי רשב !צ שלש שני�"אי –כדי ליצור טענינ� וא� סומכי� על עדי יו� אחד 

, ליישב שגדר טענינ� הוא שאנו נותני� למחזיק עכשיו לטעו� את טענותיו של מי שמכר לו

צ לזה אלא הוא מקבל את כחו "� אי"לרמב. ש יש לו ריעותא של חסרו� השטר"בלי ג לכ�

  
הדיו� חוזר כביכול , כלומר". אי שתקת"� א דטענינ� הוא מטע"הסביר דעת רשב) א"סקכ(הנתיבות . י

 .למרות שאי� אותו לקונה, לבעלי� הקודמי� ולכ� מועיל מה שיש למוכר מיגו

� לא נתכוו� דוקא לעדי יו� אחד"הסביר שג� רשב") לאו קמודית"ה "על תד(א "אבל מהרש. יא ,

� "לדעתו רשב. דש לא צרי� אלא טענה שקנה מהמוכר שהיה ש� יו� אח"וכיו� שיש לו עדי� על ג

' לפי זה המחלוקת בי� התוס. נקט עדי יו� אחד אגב המקרה של קשתא בעיליתא העוסק בכ�

אמנ� . צ עדי יו� אחד"ע אי"אבל לכו, שני� או לאו' � מצטמצמת רק לשאלה א� צרי� ג"לרשב

� ממ'במיגו שהיה אומר ' קמי דידי דר בה חד יומא'העיר שטענת ) ל"א הנ"על מהרש(רא� �הקרני

כ טובה מכיוו� שזו העזה לטעו� שקנה ממי שיודע שלא קנאה "אינה כ', קניתיה ואכלתיה שני חזקה

לאור דברי ). ראה פרק ראשו� שיעור על מיגו דהעזה(אבל יישב שבממו� אומרי� מיגו דהעזה . ממנו

, ת ההעזה� נקט בדוקא עדי יו� אחד וסבר שהמיגו אינו טוב בגלל בעיי"רא� יתכ� שרשב�הקרני

כפי שהעיר ש� , הסוברי� שלא מקבלי� מיגו דהעזה" ובא בזמנו"ה "סד ב"לעיל ה ע' וכבר מצינו תוס

 .ז"ש אות כ"הקוב
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ואילו היה אותו לוקח . שהרי הוא לוקח ונאמ� לומר מפלוני לקחתיה"וזכויותיו של המוכר 

   יב].י"א לר"ל בויכוח בי� רשב"כמש..." [השתא נמי...ראשו� 

  

  טענה שראה את המוכר גר יו� אחד. ה

די , � לגמרי וסוברי� שג� בלי שנות חזקה וג� בלי עדי יו� אחד"רשב חולקי� על' תוס

בתחילת הדיבור ביססו את . שיאמר שראה את המוכר גר ש� יו� אחד כדי ליצור די� טענינ�

המחזיק לא  –ש "דלא כרא –לדעת� . מ"טענינ� על המיגו שיש למחזיק שהיה אומר להד

רת� כנראה היא שא� לא הביא עדי� סב. חושש שהמערער יביא עדי� שהיתה פע� שלו

א שבעדי "בסו# דבריה� הביאו את דעת רשב. בשעת התביעה מסתבר ששוב לא יביא עדי�

א עוסק ג� במקרה "שרשב יגא הבי�"מהרש. ל"וכנ, יו� אחד ג� בלי מיגו יש טענינ�

ז א� "בכ. שהמחזיק לא הודה למערער אלא שבכלל דבריו שמצטט מהמוכר יש מעי� הודאה

י חולק "א ר"אמנ� לדעת מהרש. טע� שהמוכר דר ש� יו� אחד יש לו זכות טענינ�רק י

אינו ' אלא שפשט דברי התוס. א לעשות טענינ�"א וסובר שא"אפילו במקרה זה על רשב

דני� על מקרה שאי� הודאה של ' שהרי בתחילת דבריה� התוס, ד לא נחלקו"ובנד, נראה כ�

שכ� הוא עצמו אינו סותר להדיא את , ה חד יומאהמחזיק ולכ� די בטענת קמי דידי דר ב

  יד.הטענינ�

א אלא "י אינו חולק על רשב"לדעתו ר. י"א בהבנת ר"חולק על מהרש) ג"ו סקי"קמ($ "הש

לדעתו א� . א"$ עצמו נוטה לפסוק כרשב"הש. ומסתפק בדי� זה, רק מערער על ראייתו

  
ש ולכ� יתכ� שיש כא� מחלוקת "אמנ� מחלוקת� היא בנדו� הסוגיא כשאי� למחזיק עדי� של ג. יב

חר שכבר הודה וסתר י ג� זה לא יועיל א"ש מועיל טענינ� ולר"� א� יש לו חזקת ג"לרשב. נוספת

 .פ שלו"א בממנ"� על רשב"וכמו שהשיג הרמב, את המיגו של המוכר

שא� היה מביא עדי חד יומא היה נאמ� כיו� שלמוכר היה מיגו ' ש על דברי התוס"כ� משמע ממ. יג

א לעשות טענינ� "וא� הקונה הודה שהיתה של המערער בטל המיגו הזה וא, מ"ב אמר להד"דא

 .המיגוולהעביר אליו את 

שהוא לא דיבר אלא במקרה שהודה , יש לדחות) תקכג' פרק ג סי(א מהמרדכי "את ראיית המהרש. יד

לכ� הסתפק א� נוכל לעשות טענינ� על סמ� עדי . כמבואר בדבריו ש�, בפירוש שהיתה של המערער

 אבל בהגהות. � בחידושיו על קשתא דעיליתא"ש הרמב"וכמ, יו� אחד בלבד בלי שאכל שני חזקה

ומתחילה הביא מי שחולק על , א"א וכדעת מהרש"אלה באמת בש� רשב' י כא� הביא דברי תוס"אשר

שהרי ש� זו בעייה מיוחדת ' א בסו& דברי התוס"י החולק על רשב"אמנ� אי� הכרח שזהו ר. זה

 .כ כשלא הודה אלא ציטט את המוכר"משאי, שרוצי� לטעו� עבורו טענה שהוא עצמו מתנגד לה
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בלי ראיה שהמוכר קנאו � הסובר שטענינ� ג� "ש הצדק ע� הרמב"המחזיק יושב כבר ג

  ).'ד, א שהבאנו לעיל"וכסברת הולכי אושא בהו(כיו� שהוא כמוחזק במטלטלי� , מהמערער

צ "וסובר שא� הביא עדי� שהמוכר גר יו� אחד אי, )'ל ג"כנ(� "� חלק על רשב"ג� רמב

   .שני�' שישב בשדה ג
  

  לקחה ממ� בפני. ו

השיגוהו ' תוס. ש"צרי$ עדי ג" פנילקחה ממ$ ב"� כתב שלמיגו המבוסס על טענת "רשב

דוחק בדברי ) ג"ו סקי"קמ($ "הש. וטענו שכיו� שאי� למערער עדי� די בטענה לבדה, על זה

. ש הוא דוקא א� היה ידוע שהיתה של המערער"� ואומר שג� לדעתו הצור$ בג"הרשב

כתב # "למרות שהרי, # לומר סברא כזו"� שדחק בדברי הרי"סמ$ לדבריו הוא מוצא ברמב

והוי זהיר בדבריו שמא מתוכ� "� הגדיל לעשות וכתב "הרמב. ש"במפורש שמדובר בג

ולא היא שהכל מודי� בזה שהוא , ילמדו שא# א� אמר קמי דידי זבנה צרי$ שני חזקה

# הזכיר שני חזקה רק כיו� שדיבר בתחילה על מערער שיש לו עדי� "לדבריו הרי". נאמ�

� עצמו הבי� "והרמב, �"י בהבנת הרשב"ו הטור ובכל זה שלא כמו שכתב. שהיתה שלו

טובה  –' שהיא סברת התוס –$ "לכאורה סברת הש). 'ל ד"כמש(� בדוקא נקט "שהרשב

לעיל (אלא שכבר תירצנו . 'בפני קנה'ש כדי לחזק את המיגו של טענת "ואי� צור$ בג, מאוד

ה את השדה מיגו וא� טוע� שקנ, � מעבירי� את טענות המוכר למחזיק"שלדעת רשב) 'ד

יש ריעותא עדי חזקה א� לא יביא . ש"עליו להביא עדי ג –ק "שהיה אומר שקנה ממר

  ? )'אחוי שטר$'(בטענת הקניה שלו כיו� שנשאל אותו היכ� השטר 

אבל המביא עדי חד יומא , ש"צ ג"� אמנ� מודה שבטענת קמי דידי אי"רשב, $"לדעת הש

 ?דתהיה טובה יותר מעדי יו� אח' קמי דידי' טענתאי$  –אמנ� קשה . ש"יצטר$ חזקת ג

$ "השאמנ� . ש"צ ג"� כא� כתב בפירוש שג� בעדי יו� אחד אי"באמת בחידושי הרמב

ד לטעו� לו שמא לקחה "ש כיו� שבאופ� זה צרי$ הבי"שבעדי יו� אחד צרי$ ג, הסביר) ש�(

סברת . מיגו מועילצ לטענינ� וה"אבל בטענת קמי דידי אי. ג לא טועני� ללוקח"המוכר ובכה

ש נותני� לו מוחזקות ומעי� "וג, $ היא שלא נטע� עבורו א� אי� לו מוחזקות בקרקע"הש

   טו.סברת הולכי אושא

  

  

  
�"� ויישב דברי רשב"ז שהשיג על הש"ראה תומי� סקט. טו . 



א ת נ י ב ז � א י נ ל פ ט���מ כ   ק

  

  שיטות הראשוני� �  אמפלניא זבינת

 הנימוקהנימוקהנימוקהנימוק הדי�הדי�הדי�הדי� שששש""""חזקת גחזקת גחזקת גחזקת ג טענת המחזיקטענת המחזיקטענת המחזיקטענת המחזיק 

# # # # """"רירירירי

 ����""""רשברשברשברשב

מפלניא זבינתה דזבנה מינך 

לא ברור אם היתה הודאה [

]מפורשת או לא
טז

 

לא משנה אם 

הדין (מוחזק או לא 

נכון גם אם יש 

 )שטר מהמוכר

אינו 

 נאמן

]ד"הודאת בע -ם "רשב[
יז

  

, אין ספק מוציא מידי ודאי –ף "רי

והרי הודה שהיתה של המערער 

 .וספק אם קנו ממנו

# # # # """"רירירירי

 ����""""רשברשברשברשב

מפלניא זבינתה דזבנה מינך 

 קמי דידי 

צריך חזקת ג 

.שנים
יח
  

ואכלתיה שני מיגו דמינך זבינתה  נאמן

 חזקה

.עדים דדר בה חד יומא  ����""""רשברשברשברשב
יט

 טענינן אם יש עדי חד יומא נאמן ש"צריך חזקת ג 

מפלניא זבינתה דזבנה מינך  תוספותתוספותתוספותתוספות

קמי דידי או קמי דידי דר בה 

 ולא הודה במפורש, חד יומא

  

  _______ 

 מיגו דלא היתה שלך מעולם נאמן 

        

א א א א """"רשברשברשברשב

  ))))''''בתוסבתוסבתוסבתוס((((

 ����""""ורמבורמבורמבורמב

, דזבנה מינךמפלניא זבינתה 

, ומודה שהיה של המערער

ומביא עדים דדר בה חד 

 יומא

  

  _______ 

אמנם אין מיגו אבל טענינן  נאמן

למרות שמודה שהיתה של 

כיון שהמוכר נאמן , המערער

.במיגו
כ

 

, מפלניא זבינתה דזבנה מינך

לאחר שהודה אומר קמי דידי 

 או מביא עדים

  

  _______ 

אינו 

 נאמן

אומר מיגו למפרע שהיה 

בתחילה לא היתה שלך מעולם 

 .שכבר הודה למערער, לא מועיל

מפלניא זבינתה דאמר לי  ש ש ש ש """"רארארארא

 ואין עדים , דזבנה מינך

אפילו אם יש 

 ש"חזקת ג

אינו 

 נאמן

 מ "הוא עצמו מתיירא לטעון להד

ד ד ד ד """"ראבראבראבראב

 ����""""ברמבברמבברמבברמב

מפלניא זבינתה דאמר לי 

 ואין עדים, דזבנה מינך

לא ברור אם יש (

 ש לדעת"חזקת ג

 )ד"הראב

אינו 

 נאמן

אין , למרות שלא הודה במפורש

ספק מוציא מידי וודאי
כא

 

  
ד עיי� לעיל "אבל אפשר להסבירו כראב. שזו הודאה ולכ� הקשה עליו �"ש הבי� מדברי רשב"הרא. טז

 .אות א

 .'עיי� לעיל אות ב. יז

 .ש"צ חזקת ג"כשאומר קמי דידי אי –� "ש. יח

 .צ עדי� ודי בטענתו"אי –א "מהרש. יט

 .'וסו& אות ה' עיי� לעיל סו& אות ג, או על עצ� הדי�, �"הראיה כדברי הש י חולק או על"ר. כ

 . 'עיי� לעיל אות א. כא



ל ך���ק י ר ע ש � י ח י ר   ב

  

  ם"הסתירות בדברי רשב: הערה

� "רשב. �"ית הסתירות ברשבבהקשר להגדרת היושב בקרקע כמוחזק ראוי להביא את בעי

שני� לא יועיל לו כיו� שזו חזקה בלא ' שאפילו החזיק ג" אמר ליה"ה "ד) ב' ל עמ(כתב 

זיל מקרקע "כתב " זיל"ה "אבל בד". מפלניא זבינתה דאמר לי דזבנה מינ$"שאמר , טענה

משמע , "שני�' ד דידי את ואני מוחזק בה יותר ממ$ שאתה לא החזקת ג"שלי לאו בע

שב " אמר רבא דינא"ה "אמנ� בד". מפלניא זבינתה"שני� תועיל ע� אמירת ' שחזקת ג

, אחרוני� רבי� תמהו על הסתירה בדבריו". שני�' ואפילו א� החזיק בה ג"וכתב שלא יועיל 

�קהילות .ש בתחילה שאי� לו טענה"שני� תועיל לו וכמ' והעירו ג� שלא מסתבר שחזקת ג

� התכוו� בזה לדברי הגאוני� שהביאו "שרשב, כתב) 'כ' הוצאה חדשה סי, ברק� בני(יעקב 

ד דידיה "ו� שאינו בעק אומר למחזיק שלא יוכל לרדת עמו בדינא ודיינא כי"שהמר' התוס

מה מכר ראשו� "עצמ� דחו את דברי הגאוני� מחמת הסברא ' תוס. וכפשוטה של הגמרא

יעקב הארי$ להסביר המחלוקת ביניה� בעניי� מה �קהילות". לשני כל זכות שתבוא לידו

ש שלו "הבית תועיל חזקת ג�� כתב שלעניי� הגדרתו כבעל"כדי לתר� דברי רשב. 'מכר וכו

� במה שכתב שאתה "זו היתה כוונת רשב. 'ד וכו"ק לא יוכל לומר לו לאו בע"רומ, בקרקע

שני� ללא הטענה שקנה או שיודע שאחר ' נ שלא יועילו לו ג"אבל אה. שני�' לא החזקת ג

 –לפי שיטת הגאוני� בלא שהזכיר אות�  �"פ שדוחק הוא לפרש דברי רשב"אע. 'קנה וכו

 –שני� ' אותו למוחזק בגלל העובדה שיושב גי להחשיב "מ עצ� הסברא שהביא הקה"מ

וכבר הארכנו בנחיצותה של סברא זו בשיעור על , היא סברת הולכי אושא שהוזכרה לעיל

  .שכוני גואי

  


