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כופין אותו לבנות לעיר חומה 
  ודלתיים ובריח
  כללי מיסוי עירוני בחז"ל

  נתנאל אריההרב 
  

  : ראשי פרקים

  א. חיובי בני העיר לבנות חומה 

  מחלוקת רשב"ג וחכמים

   בין שימושים לתשתיות

  ירושלים כעיר יוצאת דופן בהגדרת דייריה

  ב. מיסוי שוויוני או פרוגרסיבי? בהתאם ליכולת או בהתאם לתועלת? 

  ספקו של התלמוד

  פירוש הנימוקי יוסף; ספק מציאותי 

  פירוש התוספות

  פירוש ר' גרשום מאור הגולה

  הסבר הספק ללישנא בתרא

  הסבר שיטות הראשונים בהתאם ללישנא בתרא

  הסבר שיטת הרי"ף הרמב"ם ופסק השו"ע

  ליכטינשטיין בסוגיה ויישובה הערתו של הרב

  ג. דירוג במחויבות לתשלומי מסי העיר

  הכללים למדרג במחויבות לתשלומי מסים 

  חיובי בני העיר לבנות חומה  א.

  וחכמים שב"גמחלוקת ר

 ובריח. רבן ודלתים חומה לעיר לבנות אותו שנינו במשנה בב"ב דף ז, ב "כופין

 ויהא בעיר יהא לחומה. כמה ראויות העיירות כל לא: אומר גמליאל בן שמעון

מיד".  העיר כאנשי הוא הרי, דירה בית בה חדש. קנה עשר העיר? שנים כאנשי

ר' כתבו הפוסקים שהלכה כחכמים, שאין מחלקים בין סוגי עיירות, ולא קי"ל כ

שכל מקום ששנה רשב"ג במשנתנו הלכה כמותו. מ"מ יש להבין מה  יוחנן שאמר

  ב"ג, ומהי נקודת מחלוקתו עם חכמים?באמת סובר רש
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בסוגיית הבבלי נאמר שלדעת רשב"ג דווקא עיר הסמוכה לספר ראויה לחומה, מה 

שאין כן עיר שאינה סמוכה לספר. וחכמים סוברים שפעמים קורה ובאים גייסות גם 

משך הסוגיה הבלעיר שאינה סמוכה לספר. הסבר זה לכאורה אינו מובן. הלא 

ה מפני סכנת נפשות, אלא נועדה להצלת ממון, ואם כן מה עניין שאין החוממבואר 

ודדי ש מצויים יותר סבורה הגמ' היא שסמוך לספר כפי הנראהלקירוב לספר?! 

ממון. לפיכך מחלוקת רשב"ג וחכמים הינה עד כמה שייך צורך זה בעיר שאינה 

  סמוכה לספר. 

 כיני "לא: יןחלוטמלשון התלמוד הירושלמי נראה שהסבר דברי רשב"ג שונה ל

הדיון אינו  .עוזו" קרית עשיר הון: שנאמר שור? ליה מבני דמתפרנס דמאן אורחא

, להגנהנצרכת  כל עירלבנות חומה. היכולת  מידתעל , אלא הצורךמידת על  במוס

 !לעמוד בנטל הכלכלי של המיגון יכולתכל עיר לאך לא , תועלתוודאי שיש בחומה 

שור"  ליה מבני דמתפרנס לכפות תלויה ביכולת לבנות. "מאןהצדקה לדעת רשב"ג ה

דומני שצעקתו של רשב"ג  מי שיש לו פרנסה ברווח בונה חומה להגן על רכושו. -

היא צעקתם של מעוטי היכולת הכורעים תחת נטל החוב של הצרכים הרבים 

  שבמציאות!

   לתשתיות בין שימושים

: הרחיבו את דין המשנה, ודנו בחיובי מי שאינו דר בעיר יאפרק בתוספתא ב"מ 

אותו בני העיר לחפור עמהן בורות,  משעבדין -"מי שיש לו חצר בעיר אחרת 

מה  1ולתקן את המקוואות ואת אמת המים, ושאר כל הדברים אין משעבדין אותו".

הדברים שאין משעבדים אותו? מן ההקשר בתוספתא נראה שהכוונה שאר הם 

אך הדבר אינו ברור,  2.לחומת העיר, בניית ביהכנ"ס וקניית ספר תורה וכיוצא בזה

פרמטר הקובע את החיוב הוא התועלת וההנאה, ועל כן מי שכן באופן פשוט ה

שאינו דר בעיר פטור מבניית חומה ובית כנסת וכדומה, אך מדוע יתחייב לשלם 

בין "עצם מבנה עבור בורות מים, הלא גם מכך אינו נהנה?! החילוק הפשוט הוא 

  
 
כך הגרסה הנכונה המובאת בפוסקים, ראה תוספתא עם פירוש חזון יחזקאל בביאורים, שכך הגרסה בכ"י    1

  עתיקים. 

  ב.-ראה שו"ע חו"מ קסג סעי' א   2
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סקי העיר ותבניתה" לבין מה שיש "לדיירי העיר צורך בהם", כפי שכתב הרב אברמ

   3בביאורו "חזון יחזקאל" לתוספתא שם.

" הבסיסיות יד כולם תשתיות העירבכל מה שנוגע ל" ניתן לנסח זאת לענ"ד כך;

" ניתן לחייב רק מי שגר בה בפועל. שימושי בני העירבמה שנוגע ל" אךשווה, 

תשתיות העיר הינם כל מה שהכרחי לקיומה הבסיסי של העיר כעיר, אך שימושי 

הם דברים שרצונם של בני העיר בהם. אין עיר ללא תשתיות מים, אך בני העיר, 

עיר על הכרעת מקום להיש לכאורה  יש הרבה ערים היושבות פרזות ללא חומה.

"עצם , וכי אין זה בית כנסתהתוספתא שמי שאינו גר בעיר פטור מלהשתתף בבניין 

קיומית  נת מבחינהנבחהגדרת תשתיות נראה לענ"ד ש ?מבנה העיר ותבניתה"

צורך חיוני של בוודאי  ואלכל מקום בעולם. בית כנסת ה פתמשותבסיסית, וככזו ה

  .העיר קיומית שלתשתית כמוגדר  ו, אך אינבני העיר

אמנם כל זה ביחס למי שאינו גר בעיר, אך כל מי שגר בעיר חייב להשתתף בכל 

פסק הרמ"א צרכי בני העיר, כפי החלטותיהם, גם אם אינו צריך להם בפועל. כך 

"כל צרכי העיר אע"פ שמקצתן אינם צריכין, כגון : בחו"מ קסג, ג בשם מהר"י מינץ

בית חתנות או מקווה וכדומה, אפילו הכי צריכין ליתן חלקן". כלל השריש לנו 

זהו חובת כל יחיד  -"מה שמוצאין לטוב יותר להציבור : החזו"א (ב"ב ד, יט)

  לעשות"! 

  הגדרת דייריהב ירושלים כעיר יוצאת דופן

וכל צרכי  "אמת המים וחומת העיר ומגדלותיה: שנינו שקלים ד, במסכת במשנה ב

העיר באין משיירי הלשכה". בפסקי המרדכי בסוגייתנו סי' תעה מסביר כי השימוש 

בכספי הציבור לצרכי העיר ירושלים, נובע מכך שלא התחלקה לשבטים, ולכל 

כל מי שיש לו יד ישראל יש חלק בה. המרדכי מוכיח מכאן, שכך הוא בכל עיר; 

י מה שאמרו בתוספתא ב"מ יא, ט לדעת המרדכ !בעיר מחויב להשתתף בכל צרכיה

שמי שאינו דר בעיר מחייבין אותו לבורות וכדו' ולא לשאר דברים, אינו בא להוציא 

את ההשתתפות בצרכי השמירה של העיר, אלא מה שאינו לצורך הבתים, ולא כמו 

  פשט המשנה ומפרשי התוספתא והשו"ע.בהתאם ל שחילקנו לעיל

  
 
לה גם מדברי החזון איש ביחס למי שאינו גר בחצר, שחייב להשתתף בדלת שהינה צורך כעין זה עו   3

החצר, אך פטור מלהשתתף בבניין בית שער שהינו פועל יוצא של שימוש והיזק בפועל. החזו"א מסביר 

  את חילוקו, כעולה מן הפטור מחומה למי שאינו גר בעיר, משא"כ בנוגע לתשתיות המים.
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. בכל עיר החילוק ה היאפשוטמשנה בשקלים לענ"ד דחיית הוכחתו של המרדכי מה

הוא ברור; בתשתיות העיר כולם חייבים, אך בצרכי בני העיר חייבים רק דייריה. 

המשנה בשקלים קובעת דין מיוחד בירושלים, שלא זו בלבד שלא התחלקה 

, להיחשב כדייריהלשבטים, אלא שכל ישראל עולים לה לרגל, וממילא יכולים 

וודאי שמסתבר שלא יוטלו וחה של ירושלים מורווחים כולם, בהגנתה ובפית שהרי

   !צרכי הרבים על בני ירושלים בלבד

מיסוי שוויוני או פרוגרסיבי? בהתאם ליכולת או בהתאם  ב.
  לתועלת? 

  התלמוד ו שלספק

הסוגיה הביאה דו שיח בין ר' אלעזר לר' יוחנן ביחס לאופן קביעת תשלום המס 

 נפשות לפי: גובין כשהן: יוחנן מרבי אלעזר רבי יניהמ לצורך חומת העיר. "בעא

 קְבַע בני, ואלעזר, גובין ממון לפי: ליה גובין? אמר ממון שבח לפי דילמא או גובין

 לפי: גובין כשהן: יוחנן מרבי אלעזר רבי מיניה בעא דאמרי, איכא מסמרות! בה

 הן בתים קירוב לפי: ליה גובין? אמר ממון לפי דילמא או גובין, הן בתים קירוב

   .מסמרות!" בה קְבַע בני, ואלעזר, גובין

שאלה יש להבין מהי התלבטותו של ר' אלעזר ומהי הכרעתו של ר' יוחנן. האם זוהי 

ספק עיוני יש כאן ך א ,, או שמא המציאות ברורה לכולםוהכרעה מציאותית

", שהרי הן יכולות להתפרש ממון" וכן "נפשות. כמו כן מהו תוכן המילים "עקרוניו

במובנים רבים ושונים. ניתן להציע בפירוש הסוגיה כמה שיטות מרכזיות, המצביעות 

  על ספק והכרעה שונה לחלוטין לכל דרך.

   ; ספק מציאותיפירוש הנימוקי יוסף

, האם גייסות באים על עסקי ממון או מציאותיתיש מקום להבין כי השאלה הינה 

יש לקבוע את איכות השתתפות בני הקהילה במימון החומה. נפשות, ובהתאם לכך 

, ואם נפשות בני הביתאם על עסקי נפשות באים, אזי יש להשתתף בהתאם למספר 

הרכוש הנצרך  דהיינושבח הממון על עסקי ממון באים, אזי יש להשתתף בהתאם ל

  בכל בית.  לשומרו
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רוש זה שהינו מוקשה כך עולה מפירוש הנימוק"י בסוגיה, אך כבר העירו על פי

כיצד ניתן ואם כן, מציאותית? של הכרעה ראשית וכי זו שאלה  4מאוד מכמה פנים.

והלא אלו דברים היכולים להשתנות ממקום למקום ומתקופה  ?לקבוע בזה מסמרות

בסוגיה ניתן ליישב במקצת את הקושי.  על פי פירושו של הריטב"א לתקופה?!

לדעת הריטב"א היה ידוע לגמ' שרוב גייסות באות על עסקי ממון, ומיעוטן באות 

גם על עסקי נפשות. ספקה של הגמ' הוא עד כמה מצוי הדבר שבאים על עסקי 

  נפשות, כדי שנחשיב את הגבייה בהתאם לכך. 

  פירוש התוספות

. אין זו , באופן מהותי יותרהקשיים הנ"ל ניתן להציע הסבר דומה המיישב את

סתם גייסות אינם היא ש. נקודת המוצא בהכרעה דיניתשאלה מציאותית אלא ספק 

באים על עסקי נפשות אלא על עסקי ממון, ומטרת החומה להגן על ממון אנשי 

ר'  . ספקו שלהעיר. אך מכל מקום כיוון שהדבר יכול להשתלשל לעסקי נפשות

דון זאת בהתאם לסיבת המיגון או בהתאם להצלת הנפשות אם יש להאלעזר 

  סיבת המיגון. בהתאם ליש לחייב במוחלט הצפויה, והשיב ר' יוחנן ש

שאין סכנת  "כיוון: כך עולה מתוס' בד"ה "לפי שבח ממון" שפתח את דבריו וכתב

אמנם הקשה מסוגיית בא במחתרת הנידון תוס' נפשות לא אזלינן אלא בתר ממון". 

ם סופו, ומוכח שכל הגנה על ממון הרי היא בחזקת סכנת נפשות, והשיב על ש

  נפשות. ממונות ולא על עסקי שמ"מ הגייס אינו בא אלא על עסקי 

 כיווןמה בכך שהגייס בא על עסקי ממון,  ם צריכים ביאור.דבריהאמנם לכאורה 

 אמנם אם יבואו שודדיםשמוחזק הדבר שישתלשל לעסקי נפשות? יש להסביר, ש

תהיה סכנת נפשות, אך כיוון שתפקיד החומה להגן, אם כן לא יבואו, ונמצא שאין 

יתירה מזו, כאשר ישנה סיטואציה ממשית של בא  5כאן אלא הגנה על ממון,

במחתרת, אנו אכן מתייחסים לכך כאירוע שעלול להשתלשל לנפשות, אך קודם 

ולמעלה מזה, דין בא  6שיש אירוע בפועל, וודאי שאין כאן אלא הגנה על הממון.

שיש זכות לבעל הממון לראות את הגנב כבא על  הכרעה משפטיתבמחתרת זוהי 

  
 
שהקשה על  278-279הרב יהודה שביב "מסים במועצה האזורית", תחומין כרך ו, עמ' ראו מאמרו של    4

  פירוש הנימוק"י. וראה עוד בשו"ת צי"א ח"ב, סימן כב ופלא שהביא פירוש זה כפירוש יחידי בסוגיה.

  כך שמעתי מידידי הרב מנשה שמרלובסקי נ"י.   5

  י.כך הסביר בטוב טעם הבחור החריף יהונתן וינוגרד נ"   6
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הכרעתו  שכך יתגלגל! לדרך זו קביעה מציאותיתעסקי נפשות, אין זו כלל וכלל 

   הכרעה מציאותית אלא הכרעה דינית עקרונית.אינה של ר' יוחנן 

  פירוש ר' גרשום מאור הגולה

"לפי שבח : ר' גרשום בפירוש הסוגיה נוקט לשון מעניינת, הנראית שונה בתכלית

". נראה בשוהשבעיר כולם יתנו  נפשות, או לפי יותר עשיר נותןמי שהוא  -ממון 

שכוונתו לבאר את ספקו של ר' אלעזר כך; חומה נועדה להגן על ממון לענ"ד 

, או שמא כיוון שהחומה כולתםליהתושבים, וכיוון שכך עשירים ייתנו יותר בהתאם 

נצרכת הן לעשירים והן לבינוניים, ואין תוספת בנייה נגרמת בשל העשירים, שורת 

  הדין לקבוע מס שוויוני לכל בית אב.

ר' גרשום אמנם לא הסביר שנפשות היינו לכל בית אב, אך מכלל דבריו עולה כך, 

 אינוותר. נראה אם כן ששהרי דיבר על מס שוויוני מול מס שהעשירים נותנים בו י

לגמרי ר כדעת הנימוק"י שדיבר על נפשות בני הבית. כמו כן אין זה ברור וסב

שכוונתו בשבח ממון למס פרוגרסיבי בהתאם ליכולת, אך כך משמע מסתימת לשונו, 

  .בהתאם לפירושווכן בהשוואת הביטוי "שבח ממון" למס שוויוני של "נפשות" 

ו"א בסוגיה (ב"ב ד, ז). החזו"א, בלא להזכיר את כך נראה שפירש מדעתו גם החז

אפשר לפי ממון גובין. : שיטות הראשונים, מתלבט מהו אל נכון פירוש הסוגיה

שהוא כדין צדקה דעשיר חייב ליתן כפי עושרו. ואפשר דהכא לאו צדקה  לפרש

כהבנתנו את ר' גרשום, א והן הראשופירושו . "היא אלא כל אחד חייב לפי הנאתו

   רוש השני הוא פירוש שאר המפרשים.והפי

  הסבר הספק ללישנא בתרא

התלמוד מביא לשון אחרת בה ספקו של ר' אלעזר אינו בין נפשות לממון, אלא בין 

ממון לקירוב בתים, דהיינו שמדרגת המס הינה בהתאם לרמת הסיכון וצורך הבית 

הרחוק", וכעין  "בית הקרוב לחומה צריך לחומת העיר יותר מן: במיגון. לשון רש"י

זה כתב גם רגמ"ה. הכרעת ר' יוחנן בסוגיה היא שיש לקבוע את המס לפי קירוב 

  הכללים הנקוטים בידינו, לפסוק כאיכא דאמרי, זוהי מסקנת ההלכה.  בתים, ועל פי

לדעת רוב הפוסקים הספק השני אינו שולל את הספק הראשון שהוצע בסוגיה אלא 

לחייב בהתאם לממון, אך השאלה אם יש מקום מורכב על גביו. ברור הוא שיש 

להוסיף פרמטר נוסף של חישוב המס בהתאם לרמת הסיכון. כך מפרש ר"ת, ר"י 

מיגאש ועוד פוסקים רבים. אך מהרי"ף ורמב"ם נראה שיש כאן שלוש אפשרויות 
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לפי נפשות, או לפי ממון, או לפי קירוב בתים. הכרעת הסוגיה : שונות לחישוב המס

   ב בתים.לפי קירו

  הסבר שיטות הראשונים בהתאם ללישנא בתרא

במיצוי הגישה העקרונית לחישוב המס, עולה שיש כאן דעות השונות בתכלית זו 

מזו. לדעת נימוק"י ותוס' הספק מעיקרו ועד סופו מניח כהנחה עקרונית שחישוב 

המס להקמת החומה מתחשב במידת ההנאה והצורך שיש לכל אזרח. אלא שהספק 

אם יש להכליל בכך גם סכנת נפשות או לא. למסקנה אין כאן סכנת נפשות, היה 

  ועל כן ישלם כל אחד בהתאם להנאתו הממונית ורמת סכנתו של רכושו.

אבל לדעת ר' גרשום ישנו הבדל גדול בין שלוש האופציות בסוגיה. לפי הלישנא 

לבין וויוני שהראשונה הצורך הינו להכריע בין שני קצוות. הספק הוא בין מסוי 

. ללישנא השניה הספק הינו אם המסוי בהתאם ליכולתמסוי פרוגרסיבי בהתאם 

, והכרעת הסוגיה הינה שהמסוי אינו שוויוני ואף אינו לצורךאו בהתאם  ליכולת

כפי  ,הנאה של כל אזרח מן החומהלו תועלתבהתאם ליכולת, אלא בהתאם ל

   שהבאנו בשם החזו"א לעיל.

  הסבר שיטת הרי"ף הרמב"ם ופסק השו"ע

להסברנו בדעת רגמ"ה אנו מרוויחים דבר נוסף. אם נאמר ש"שבח ממון" היינו גם 

כן צורך הממון כעין "קירוב בתים", אלא שאלו פרמטרים שונים להערכת הצורך; 

יש מי שמחשב לפי חשבון הנכסים בבית, ויש מי שמחשב לפי רמת הסיכון לנכסים. 

אלה פשוטה, מהי ההתלבטות בין שתי הדרכים? מה ההו"א לנקוט יש לשאול ש

, הלא זה וזה תועלת ורווח דווקא בהתאם לשבח ממון ולא בהתאם לקירוב בתים

  לשיטות הרבה ראשונים. גדול ? וזה באמת קושי לאדם

גם הסבר הרי"ף הרמב"ם מוקשה מאוד. מהי הסברה שלא ללכת לפי "שבח ממון" 

של הרמב"ם ותלמידו של הרי"ף  רבו - "? וכבר הר"י מיגאשובנוסף ל"קירוב בתים

הראה את חוסר ההסתברות שבדבר. למרבה הפלא אין מי שמציע פתרון לקושי  -

   7זה.

  
 
ראו חזון איש לב"ב ד, יט שניסה להציע לכך פתרון, החזו"א הסביר שלדעת הסובר קירוב בתים נקודת    7

המוצא היא מיסוי שוויוני, אלא שסובר שיש להוסיף לכך גם את מימד הסיכון של קירוב הבתים. החזו"א 

כיוון החומה נצרכת : שאל על כך מדוע באמת לא לילך גם אחר שבח ממון? וכתב שאפשר ליישב זאת כך
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לדרכנו בהסבר הסוגיה, בעקבות ר' גרשום, יש כאן שלוש שיטות שונות לגמרי 

. כך עלתבהתאם לתו, וחישוב בהתאם ליכולת, חישוב שוויוניחישוב : בחישוב המס

"בעא מיניה ר' אלעזר : משמע גם מלשון הרי"ף, המבחין בין שלוש דרכים שונות

לפי נפשות הן גובין, או לפי שבח ממון הן גובין, או לפי  -כשהן גובין : מר' יוחנן

בהתאם לחשב את המס  כאמור היאהכרעת הסוגיה עכ"פ  קירוב בתים הן גובין".

   8.לתועלת

  ויישובהבסוגיה ן הערתו של הרב ליכטינשטיי

 הרבזצ"ל עם  אהרון ליכטנשטיין הרב מעניין לראות בעניין דו שיח מרתק של

פרש באריכות את הרב ליכטנשטיין  9.יבדל"א בספר "מבקשי פניך" חיים סבתו

כפשוטה,  על קושי לוגי ומוסרי לדעתו בהכרעת הסוגיה לבטיו הנפשיים והצביע

בהעמידה את הגבייה על יסוד התועלת בהתעלמות מיסוד היכולת, כעולה מסוגיית 

זאת החזו"א  כתבשפירש רגמ"ה, ובמפורש  נראההראינו כי כך אך כאמור צדקה. 

   ה.מסקנתהסוגיה בדחתה זאת כאמור כאפשרות פירוש, אך 

יית צדקה ברור הטעם לחלק בין סוגייתנו לסוגהחזו"א אמנם לא פירש הדברים, אך 

, שכן יש להבחין בין מס בהתאם ליכולתבחישובי מס לצדקה המיסוי הינו . הוא

לצורך אחרים לבין מס שעניינו תועלת הנותן עצמו. בהירתמות החברה לצורך 

בו החזקים תומכים בחלשים בהתאם ליכולתם.  באופןמס בגביית האחרים יש צדק ב

ה שורת הדין שהסיוע יהיה בהתאם אך בגבייה לתועלת הנותנים עצמם, הכריע

   10למידת הצורך וההנאה של הנצרך לדבר.

  

  
 

גם לעשירים וגם למי שאינם עשירים, ואין הוצאות החומה מתרבות בשל העשירים, על כן אין להבחין 

   בין עשיר לעני.

כמובן שיש מקום לשאול, אם כן מדוע לא להכניס לשקלול של הצורך וההנאה גם את אומדן הנכסים    8

של כל בית, וכעין מה שנקטו בראשונים. אלא שחשבון זה כפי הנראה לא עלה כלל על דעת הרי"ף 

נית, והרמב"ם. מיהו זה אשר יערוך חשבון מדוקדק שכזה, היכול גם להשתנות. זה נראה חשבון ראוי עקרו

אך לא פרקטי. ניתן לערוך מדרג פשוט בין רמות קירבה או רמות מעמד כלכלי, אך קשה לערוך חשבון 

  מפורט של אומדן הנכסים בכל בית. 

  .80-83הוצאת ידיעות אחרונות ספרי חמד, תשע"א, עמ'    9

שהצביע  278-281ראו עוד מאמרו של הרב יהודה שביב "מסים במועצה האזורית" תחומין כרך ו, עמ'    10

על פרשנות למס פרוגרסיבי כעולה מפסקי המרדכי בסוגיה, אך אין הדבר נראה לענ"ד בפשט הסוגיה. 

  כפי שהראינו לכאורה היישוב לקושיית הרב פשוטה היא. 
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  רוג במחויבות לתשלומי מסי העירידג. 

  הכללים למדרג במחויבות לתשלומי מסים 

הירושלמי בסוגיה עוסק במתאם שבין וותק בעיר לבין רמת ההשתתפות במסי העיר 

ר, חייב מיידית בכל מסי השונים. זאת בנוסף לקביעת משנתנו שמי שרכש בית בעי

ים "אם שהה שם שלש: העיר. מקור הדברים מתוספתא במסכת פאה ד, ט שם נכתב

לעניי העיר שנים עשר  ,ולכיסוי ששה חדשים יום הרי הוא כאנשי העיר לקופה,

  חודש". 

התוספתא בפאה עוסקת בגביית מס חברתי לצורך עניים, ומבחינה בין סוגי מיסוי 

צדקה שבועית ניתן לגבות ממי שנמצא בעיר לפחות חודש אחד. שונים. לקופת 

לצרכי ביגוד וכדומה ניתן לגבות ממי שנמצא לפחות חצי שנה בעיר, ולגביית שאר 

צרכי עניים ניתן לגבות רק ממי שנמצא בעיר לפחות שנה. ברייתא דומה מובאת 

ששה  "שלשים יום לתמחוי, שלשה חדשים לקופה,: לקמן בסוגייתנו בדף ח, א

לכסות, תשעה לקבורה, שנים עשר לפסי העיר". בברייתא זו התווספה מגבית 

   "פסי העיר".: לקבורה, ובמקום "עניי העיר" שנו

: "תני: הירושלמי בסוגייתנו מביא כפי הנראה מן התוספתא בשינוי לשון ומקשה

 ששה - לכסות. לקופה העיר כאנשי הוא הרי - יום שלשים שהה] שם: [ר"ל שעה

 לפסים איתמר מילין הלין כל חדש. ובתר עשר שנים - ולזימיות לפסים. שיםחד

רוצה לומר, כיוון שכבר נמנו מדרגות למגביות הצדקה  חדש"? עשר שנים ולזימיות

: לעניים לאוכל ולבוש, מה עוד נצרך לגבות, שקבעו בו גדר של שנה? והשיבו

ליתן". דהיינו לצורך "קמחא  בין לישא בין הפסח. לחיטי: בון' ר בי יוסי ר""א

  פעמית וייחודית, אין גובים אלא ממי שנמצא כבר שנה. דפסחא", שהיא מגבית חד

יש לשים לב לשינוי לשוני הנמצא בלשון הירושלמי להבדיל מן התוספתא, ועלול 

: שנים עשר חודש". אך הירושלמי נקט -"לעניי העיר : להטעות. התוספתא נקטה

חדש". ניתן לחשוב שפסים וזימיות הם דבר אחד,  עשר יםשנ - ולזימיות "לפסים

מלשון פיסת  -"לפסים : והכוונה למסי גביה לצורך עניים, וכן פירש שם בפנ"מ

בר". לענ"ד הדבר ברור שאין זו כוונת הירושלמי. הירושלמי כרך את שתי הברייתות 

שלמי צרפו כאחת. בתוספתא נקטו "עניי העיר", בברייתא נקטו "פסי העיר", ובירו

ו"פסים" אלו פסי העיר,  11שניהם ונקטו "פסים וזימיות". "זימיות" אלו מס לעניים,

  
 
"זמיון" בלשון יווני זהו מס ועונש. ראה שם מובאות ממדרשים רבים. ראה בספר הערוך בערך "זמיין",    11

" אלו אומרים להם תנו פיסים, ואלו אומרים להם תנו לנו זימין, ואלו : ראה ילקו"ש שהש"ר תתקפ"ה

  מבקשים מהם ארנוניות, ואלו מבקשים גולגליות". 
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הירושלמי שאל על "זימיות" ולא על "פסים", שכן  12דהיינו מס לחיזוק חומת העיר.

היה ברור שלחומת העיר דרוש וותק של י"ב חודש כמפורש במשנה, אך לא היה 

מן שכזה, ועל השיב שאלו מסים חד פעמיים ברור לאלו מסים אחרים דרוש פרק ז

   ייחודיים כגון קמחא דפסחא.

על כל פנים אנו מוצאים מדרג ומתאם בין וותק השהייה בעיר לבין השותפות במסי 

"תושב העיר" ו"בן : העיר. לקמן בסוגיית הבבלי, הגמ' מחלקת בין שתי קטגוריות

תושבי העיר שאינם קבועים העיר". בן העיר זהו מי שנחשב תושב קבע בעיר. אך ל

  יש מדרג משתנה של חובת השתתפות במסים כנ"ל.

 

  
 
נין פסי העיר ומספקין מים ומזון כך מוכח גם מתוספתא סוטה ז, טו שהחוזרים מעורכי המלחמה "נות   12

למלחמה ומתקנים את הדרכים". ראה באור זרוע, פסקי ב"ב אות יז שהוכיח כך משם, וראה הערתו של 

. ראה גם בפירוש "מראה הפנים" לירושלמי שם. 246הערה  695ר"ש ליברמן בתוספתא כפשוטה שם, עמ' 

"כי תנן נמי מתניתין : חומת העיר שבמשנה גם הבבלי לקמן דף ח, א מזהה את פסי העיר שבברייתא עם

"קרשי העיר לחזק שערי העיר", ראה עוד שם : י"ב חודש לפסי העיר תנן". ובערוך בערך "פס" פירש

  רמז מצורתה הגראפית של האות היוונית הקודמת לאחרונה הנקראת "פסי". 


