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  ר' אברהם בורשטין

        גידולי קרקעגידולי קרקעגידולי קרקעגידולי קרקע

  תוכן:

  א. המושג גידולי קרקע

  ב. חולב

  מת הדשןג. שיטת תרו

  ד. במה שונים גידולי קרקע

  ה. הלימוד ממעמר ודש לשאר מלאכות

  ו. שיטת הנשמת אדם

  ז. קוצר

  ח. טוחן

  ט. זורה

  י. בורר

  יא. איסור מדרבנן כשאינו גידו"ק

  מתי אסרנו דווקא גידו"ק -יב. לסיכום

  יג. הסברא לחלק בין גידו"ק לשאר דברים

  

  הקדמה

  (עה.) : 'ווקא בגידולי קרקע. לענין פציעת חילזון כתבה הגמשנאסרו ד 'בגמבשתי מלאכות מצינו 

 יהודה רבי שהיה שתים חייב אומר יהודה רבי אחת אלא חייב אינו והפוצעו חלזון הצד רבנן "תנו

 דישה אין קסברי רבנןד טעמא מאי רבא אמר דישה בכלל פציעה אין לו אמרו דישה בכלל פציעה אומר

  . "קרקע לגדולי אלא

  מלאכת מעמר (עג:): ולעניין 

 אלא עימור אין אמר אביי מעמר משום חייב ממלחתא מילחא דכניף מאן האי רבא אמר "והמעמר

   .1קרקע" בגידולי

  הדברים הללו מביאים אותנו לעיון בכמה דברים:

 מה מוגדר כגידולי קרקע.

 מהן הסיבות שנאסרו רק גידולי קרקע.

 גידולי קרקע או לא ומדוע? מה הדין במלאכות האחרות, האם נאסרו דווקא

עוד יש לעיין בהשוואת השיטות בין מעמר לדש, שבמעמר סובר רבא בפשטות שיש עימור גם שלא 

בגידו"ק ואילו בדישה אמר רבא שלחכמים אין דישה אלא בגידולי קרקע, ועל כורחנו להסביר שרבא 

ק על רבא וסובר שחכמים סובר שיש חילוק בין מעמר לדש, או לגרוס לעניין מעמר רבה והוא חול

 מודים שיש דישה גם שלא בגידו"ק, או שפוסק כרבי יהודה.
  

  א. המושג גידולי קרקע

במספר מקומות אחרים מצינו שהשתמשה הגמרא ג"כ במושג גידולי קרקע. במסכת ערובין (כז:) דנה 

  הגמרא בעניין מעשר שני, אלו דברים ניתן לקנות בכסף שחולל עליו המעש"ש: 

                                                           
1
 יש שגרסו שהסובר שחייב משום מעמר הוא רבה ולא רבא. 
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 תשאלך אשר ובכל פרט ובשכר וביין ובצאן בבקר כלל נפשך תאוה אשר בכל הכסף ונתתה "דתניא

 קרקע וגידולי מפרי פרי מפורש הפרט מה הפרט כעין אלא דן אתה אי וכלל ופרט כלל וכלל חזר נפשך

   קרקע". וגידולי מפרי פרי כל אף

  כת ב"מ (פט.) איתא: מבואר שהגמרא התייחסה לבקר וצאן כאל גידולי קרקע. לעומת זאת במס

 שגידולי כל אף בו אוכל ופועל) מלאכה גמר ובשעת( קרקע שגידולי דבר מיוחד דיש מה דיש רבנן "תנו

 מכי לי למה בו אוכל פועל ואין קרקע גידולי שאין והמגבן והמחבץ החולב יצא בו אוכל פועל קרקע

 לרבות קמה בעלי כל לרבות קמה וכתיב הואיל אמינא דעתך סלקא איצטריך נפקא רעך בכרם תבא

  לן".  משמע קא נינהו קרקע גדולי דלאו מידי נמי

 רחמנא כתב לא חיים בעלי אין קרקע גידולי אמינא הוה גורן כתב וכעי"ז במסכת קידושין (יז.) "...ואי

וא"כ לעניין השאלה מה נחשב גידולי קרקע יש מקום לומר שיש הבדל בהגדרה מה נכלל  צאן...".

  .  2ין המקומות בהם הוזכר מושג זהבגידו"ק, ב

  

  ב. חולב

  הגמרא (צה.) דנה בעניין חליבה בשבת: 

 חטאת חייב בשבת שגג דבש חלות והרודה והמרבץ המכבד כגרוגרת והמגבן והמחבץ החולב רבנן "תנו

 משום אלא אינו זה ואחד זה אחד אומרים וחכמים אליעזר רבי דברי ארבעים לוקה טוב ביום הזיד

 חולב משום להו אמר מיחייב מאי משום חולב מיניה בעו לנהרדעא איקלע גוריא בר נחמן בר שבות.

 ליה אמרו מגבן משום להו אמר חייב מאי משום מגבן  מחבץ משום להו אמר מיחייב מאי משום מחבץ

 חייב מחבץ מפרק משום חייב חולב ליה אמרו מדרשא בי שאיל אתא הוה באגמא קני קטיל רבך

   בונה". משום חייב גבןמ בורר משום

  (עג: ד"ה מפרק) כתבו בעניין מפרק:  תוספות הראשונים דנו מהי סיבת החיוב בחולב.

 ואי מפרק משום חייב דחולב אמר.) צה לקמן( המצניע דבשילהי ת"רל וקשה דדש תולדה דהוה י"פירש - "מפרק

 חלזון דדוקא לומר ואין קרקע גידוליב אלא דישה אין דלרבנן חלזון הפוצע גבי לקמן אמר הא דדש תולדה הוה

 בכל בריש כדמוכח קרקע גידולי חשיבא דבהמה מחייבי בחולב אבל קרקע גידולי הוי דלא רבנן פטרי דג שהוא

 בגידולי אלא דישה דאין שבמשכן מסממנין להו דילפינן] משום דרבנן טעמא כ"ע[ דהא:) כז דף עירובין( מערבין

 מ"ב( הפועלים את בהשוכר כדאמרינן 3קרקע גידולי בהמה חשיבא לא רקעהק מן ממש הגדל דבר לגבי קרקע

 דברייתא לומר ודוחק' כו והמגבן החולב יצא' כו כל אף בו אוכל ופועל קרקע גידולי שהוא מיוחד דיש מה.) פט

 פ"אע בפרק דהאמר 4יהודה כרבי הלכה הקונטרס דלפירוש ונראה אדרבנן... לקמן דפליג י"כר אתיא דהמצניע

                                                           
2

 דבר כל הכלל יב.) דנה במקור לכך שמותר לסכך דווקא בדבר שגידולו מן הארץ ואינו מקבל טומאה: "זה-הגמרא בסוכה (יא: 
    מןמןמןמן    וגידולווגידולווגידולווגידולו טומאה מקבל שאינו דבר אדאדאדאד מה הארץ מן יעלה ואד קרא אמר לקיש ריש אמר מילי הני מנא' כו טומאה שמקבל

 עשו ממש סוכות דאמר למאן אלא היו כבוד ענני דאמר למאן הניחא הארץ מן וגידולו טומאה מקבל שאין דבר סוכה אף הארץהארץהארץהארץ
 ממש סוכות אומר יבאעק רבי אליעזר רבי דברי היו כבוד ענני ישראל בני את הושבתי בסכות כי דתניא למימר איכא מאי להם
 לך תעשה הסכות חג קרא אמר יוחנן רבי אמר דימי רב אתא כי למימר איכא מאי עקיבא לרבי אלא אליעזר לרבי הניחא להם עשו

הארץ  מן וגידולו טומאה מקבל שאינו דבר סוכה אף הארץהארץהארץהארץ    מןמןמןמן    וגידולווגידולווגידולווגידולו טומאה מקבל שאינו דבר חגיגהחגיגהחגיגהחגיגה מה לחגיגה סוכה מקיש
 ויקב גורן בפסולת ומיקבך מגרנך באספך קרא אמר יוחנן רבי אמר רבין אתא כי חיים בעלי נמי סוכה אף יםחי בעלי חגיגה מה אי

 יין ואימא ירמיה רבי לה מתקיף בו לסכך אפשר ואי כאן כתיב יקב זירא רבי אמר עצמו ויקב עצמו גורן ואימא מדבר הכתוב
 אמר אשי רב נרגא ביה ושדא ירמיה רבי ואתא בידן הוה מלתא הא זירא רבי אמר דבילה לעיגולי דומה שהוא משניר הבא קרוש

 תמרים ועלי הדס ועלי שמן עץ ועלי זית עלי והביאו ההר צאו מהכא אמר חסדא רב עצמו יקב ולא מיקבך עצמו גורן ולא מגרנך
  ללולב". עבות ועץ לסוכה שוטה הדס חסדא רב אמר עבות עץ היינו הדס היינו עבות עץ ועלי

3
דישה", ואת זה הסבירה הגמרא  בכלל פציעה שיש קצת ראיה לשיטה זאת מדברי הגמרא לענין דש שאמרה: " אין ונראה 

שטעמם של חכמים הוא שאין דישה אלא בגידו"ק, ואם בפציעת בע"ח הניזונים מן הקרקע יש דישה, אל היה לחכמים לכתוב 
המקרים, (אא"כ נאמר שלשון פציעה בבע"ח שייך דווקא את זה ככלל שאין פציעה בכל דישה כיוון שהדבר לא נכון בכל 

  בחילזון). 
4

 אלא דישה אין ל"ס י"רש דגם משמע' וכו והמנפץ ה"ד י"רש לשון ועיין בחידושי חת"ס (עג: ד"ה ועיין) שכתב: "ועיין 
 דמי לא תו שפירשה אחר החלב אבל קרקע גדולי מיחשב גופא בהמה דנהי ל"י ואולי. ע"וצ קאמר לרבנן ואולי קרקע בגידולי



 

238 

 ופסיק רבנן גזרו לא צער ובמקום הוא יד כלאחר מפרק ט"מ בשבת חלב יונק גונח מרינוס רבי אמר.) ס כתובות(

 דלא גב על ואף כמפרק דמיחזי מדרבנן אסור לרבנן דאף לומר נראה ואין מרינוס כרבי הלכתא יוסף רב התם

. ובדבריהם (צה. ד"ה חולב) על צער" ובמקום יד כלאחר תרתי דאיכא משום אלא שרי לא מדרבנן אלא אסירא

 קרקע בגידולי שלא דישה יש דאמר יהודה' כר ברייתא ואתיא' בקונט' כדפי - הוא דש משום חולב כתבו: "החולב

 משום ריבוץ חכמים אסרי דהא אתיא יהודה כרבי דודאי י"לר נראה וכן:) עג דף לעיל( גדול כלל' בפ לעיל' כדפרי

  .תחלה"לכ אפילו לקמן שרי ש"ולר שבות

את הדרך בה הלכו תוספות בעניין בהמה, יתכן שאפשר להסביר בכך שע"מ שמלאכה תהיה דומה 

למלאכת המשכן, עליה להיות בעלת דמיון ממש, ונ"ל שכיון שבהמה אינה גדלה על הקרקע, אלא גדלה 

מהצומח על הקרקע, א"כ במהותה היא שונה, ורק כאשר נמצא סיבה או מקור להתחשב בכך שהיא 

יה מהקרקע נתחשב בכך, ולכן במקרים בהם דיברנו על דבר הגדל מן הקרקע כמו אכילת פועל, אין ח

סיבה להכליל את בעלי החיים, וכן בקידושין העובדה שכתוב צאן אינה מלמדת אותנו על בע"ח 

השונים שאינם צומחים על הקרקע. לעומת זאת לעניין מעש"ש, התורה עצמה פרשה ואמרה שכוללת 

חיים מן ים הצומחים וגם בע"ח וא"כ המכנה המשותף המתאים להם ביותר הוא שהם גם דבר

  . ולכן כאשר נבוא לדמות פעולות אחרות לדיש שהיה במשכן, לא נדמה חליבה.הקרקע

  (צה. ד"ה חולב) כתב:  ריטב"אהראשונים כתבו תירוצים נוספים: ה

) .עה( לעיל אמרינן הא עלה ומקשו, דדש תולדה שהוא מפרק ל"ז י"פרש. מפרק משום חייב "חולב

 ותירצו, גדול כלל בפרק כדכתיבנא הוא קרקע גידולי לאו ובהמה קרקע בגידולי אלא דישה דאין

 מן גידולו ליה קרינן מעשר כסף לגבי דהא, חיים בבעלי דישה דיש סובר אליעזר רבי אבל לרבנן דההיא

   סגי". בהא דישה ובענין) ז:כ עירובין( הארץ

  (צה. ד"ה חולב):  רמב"ןוב

 תולדה ומפרק קרקע בגדולי אלא דישה אין') א ה"ע( גדול כלל' בפ' אמרי והא קשיא אי. מפרק משום חייב "חולב

 בתוך וטמונים מכונסים פירות ממנו להוציא אבל קרקע בגדולי אלא ליתא פרי של בעצמו דישה ל"וי, הוא דדש

 כן שנקראו שמצינו, בהמה קרקע גדולי דבכלל ואפשר, אהי קרקע גדולי דדישת דומיא חולב כגון שלהן כיס

 קרקע וגדולי מפרי פרי כל אף קרקע וגדולי מפרי פרי מפורש הפרט מה') ב ז"כ עירובין' (כדאמרי מקומות בקצת

 ורבנן קרקע בגדולי אלא דישה אין קסברי דפטרי רבנן אבל הכי דסבר הוא אליעזר' ר נ"א, וצאן בקר והיינו

 האומרין דברי סייע חננאל ורבינו, הראשונים בין היא ומחלוקת, הכא למיתנייה ליה למה לא דאי פליגי אכולהו

 הא הוא יד כלאחר מפרק יונק') א ד"קי( וביבמות') א' ס( בכתובות' מדאמרי הוא הכל דברי ומגבן ומחבץ דחולב

  .ד""בס בזה לפנינו אכתוב ועוד, הוא גמור מפרק ממש חולב

 הוא הרי והמפרק, קרקע בגדולי אלא דישה ואין חייב כגרוגרת כתב: "הדש (שבת ח, ז) רמב"םב

  שם:  מגיד משנה...", ובמפרק משום חייב הבהמה את החולב, הדש תולדת

 אלא שאינן כולן על נחלקו שחכמים שסובר מי מהן יש זו ברייתא בביאור ל"ז הראשונים "ונחלקו

 כתב וכן בראיות ל"ז ח"ר הכריע וכן. ואילך בדמהמכ אלא נחלקו שלא שפירש מי ויש. שבות משום

 קרקע בגידולי אלא דישה שאין שאמרו פ"אע ולדבריהם. רבינו דעת וזה. בתשובה ל"ז אלפסי הרב

 ק"ב( הפרה פרק שלהי דאמרינן מההיא בגמרא מקומות בקצת ומבואר קרקע גידולי נקראת בהמה

 ולזה'. בתוס ש"וע קרקע וגידולי מפרי פרי שמפור הפרט מה ובצאן בבקר' וגו הכסף ונתת גבי:) ד"נ

  ". 'וכו חייב הבהמה את החולב רבינו שכתב אפשר

  מדברים אלו עלו בידינו מספר דברים חשובים בענין הצורך בגידולי קרקע:

                                                                                                                                                               
 קרקע כגדולי שהיא עצמה הבהמה החולב חייב ובשבת שנפרשה אחר מחלב אוכל הפועל אין ה"ומש, משבולת שפירשו לחטים

  ע"."וצ
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ר"ת בתוספות אומר שבהמה אינה נחשבת גידולי קרקע לענין זה, ואילו הרמב"ן באחד התירוצים  •

 ק וכ"כ המגיד משנה בדעת הרמב"ם. כותב שבהמה נחשבת גידו"

  הריטב"א כותב שבזה גופא נחלקו ר"א ורבנן האם נחשבת בהמה לעניין זה כגידו"ק.  •

בדעת רש"י, כתבו תוספות שחיוב חולב משום מפרק הוא כרבי יהודה, ולשיטתו הלכה כר"י, שיש  •

  דישה גם שלא בגידו"ק, וכן נקטו בתוספות במקום אחר.

ו הראשון שכל מה שאמרנו שאין דישה אלא בגידו"ק היינו דווקא בעצמות הפרי הרמב"ן חידש בתירוצ •

 ואילו בפרי המכונס בתוך פרי אחר יש דישה גם שלא בגידולי קרקע.

  אילו פעולות נאסרו: הגדרהוכן מצינו מספר הגדרות ב

מילא ומ קרקע" גדולי דדישת דומיא" -להסבר הרמב"ן הנ"ל, הסיבה וההגדרה היא שנאסר מה שהוא •

 גם דבר שאינו גדל ממש מן הקרקע יכלל אם יהיה ממש דומה.

 בגידולי אלא דישה דאין שבמשכן מסממנין להו דילפינן ]משום דרבנן טעמאתוספות כתבו: "[... •

". ויש קרקע גידולי בהמה חשיבא לא הקרקע מן ממש הגדל דבר וזו הסיבה ש: "לגבי ",קרקע

 ות.להתבונן כיצד הבינו החולקים על תוספ
  

  ג. שיטת תרומת הדשן

  (סי' נו):  תרומת הדשןבדרך זו שהביא רמב"ן, נראה שהלך ה

שאלה: מי שאינו יכול ללעוס יפה בשיניו, ויש לפניו בשר שאינו רך, כגון צלי שהוא קשה ללעוס, שרי ליה לחתוך "

מפני שהוא טוחן, כמו  כה"ג, ואין לאסור דשריהבשר בשבת דק דק בסכין ולאוכלו אח"כ או לאו? תשובה: יראה 

מאן דפרים סילקא וסלית סילתא, דפ' כלל גדול. וגבי האי דמאן דעביד סילתא, פרש"י דמחתך עצים דקים חייב 

, כגון טחינת חיטין או שעורין וכה"ג, דאורחיה לטחון, אלא מידי גבי אוכלין לא שייך טחינהמשום טוחן, די"ל 

מ"מ נראה ואיכא  הראשונים האם יש טחינה באוכלין, וכתב ע"ז).. (והביא את מחלוקת אבל שאר אוכלין לא.

, דאינהו כולי גידולן מן הארץ. ולא דמי לעצים ופירות ולחם, כ"ע מודו דשרי למימר דבבשר מבושל או צלי דבנ"ד,

זה בשר דאין גידולו מן הארץ י"ל דבאוכל כ, כגון תבואה וקטנית, דעיקר טחינה שייך בהו, אבל ויש במינן טחינה

. והכי מצינו לענין מלאכת מעמר, דקאמר אביי בפ' כלל גדול אין מעמר אלא בגידולי לכ"ע לא שייך בהו טחינה

י"ל דלענין טחינת אוכלין דבלא"ה לא שייך בהו טחינה כולי האי, מודה דיש קרקע. אע"ג דרבא פליג עליה התם, 

לא שייך טחינה, וכן כתב אשירי דהוי תמיה,  . דכיון דכתבו התוספות בהדיא דבאוכליןלחלק משום גדולי קרקע

איך שייך טחינה באוכלין, אין לסתור דבריהם מדברי שאר הגאונים, אא"כ מצינו שנחלקו עליהם בהדיא, אבל כל 

  כמה שנוכל לחלק, לומר דבהך מילתא מודו אלו לאלו אמרינן הכי. 

פות להאכילן, דהואיל ואין הבשר כך ראוי אמנם אין נראה להתיר מהאי טעמא, לחתוך בשר חי דק דק לצורך עו

דהא דהתירו התוס' לטחון אוכלין, היינו משום דא"צ לאכילה אלא לכוס אותו דלאו כאורחיה, איכא למימר 

. וא"ת א"כ מי שאינו טחינה, דאי בעי אכול ליה כמו שהוא שלם והיה לועסו בין שיניו, אבל אי לא האי טעמא לא

ל או צלי יהא אסור, הא ליתא דאזלינן בתר רובא דעלמא דחזי להו ללעוס, לכך לא יכול ללעוס אפי' בבשר מבוש

שייכי בהו טחינה, אפי' למי שאינו יכול ללעוס. אבל בשר חי דלא חזי לשום אדם, ואע"ג דחזי לכלבים ולשאר 

ם איסור שווייה חיות, לאו להכי קיימי רק לעופות משום חשיבותו, ולכך אין להתיר. ותו דיש לנו ליגע ביה, משו

  ."5אוכל לבהמה, ומשום מטרח באוכלין לבהמה כההיא דפ' מי שהחשיך וצ"ע

                                                           
5

 בפני דק דק חי לבשר לחותכו דאין ו"נ' סי ה"בת י"מהרא' תשו א"רמ העתיק א"שכ' וע"ע בט"ז (שכ"ד, ס"ק ד'), שכתב: "בסי 
 ומטרח מותר אוכל דאשוויי י"כר ל"קי כאן דהא מאד תמוה והוא אוכל משוי קא חיתוך בלא לאכלו יכולין ינןוא דהואיל' העופו
 ביה ליגע דיש ותו ל"וז' כ ה"ובת ה"בלא לאכול א"שא כיון דק דק לחתוך כאן אוסר למה כ"וא זה בסעיף ש"וכמ אסור באוכל
 משום האיסור דעיקר כונתו נראה ל"עכ שהחשיך מי' דפ כההיא לבהמה באוכלין מטרח ומשום לבהמה אוכל שויא איסור משום
 שחותך במה אלא לאכול לעופות אפשר לחתיכות שחתכו דכל כונתו ל"ונ' נקטי כדי אוכל שויא משום שזכר ומה באוכלין מטרח

 איסור עושה ההיתר דמן מאוד קשה הוא ה"בלא לאכלו א"דא' שכ א"רמ ודברי ה"בלא לאכול שאפשר כיון טירחא הוא דק דק
 ם"הרמב' כ דהא ותו ומותר אוכל שויא והוה דק דק חותך אינו אם לאכול לעופות א"א דהא לתמוה יש ה"ת על גם ובאמת

 מ"ש דבריו בסמוך ש"כמ טוחן משום בה ואין' כו הנבילה את מחתכין אבל טוחן משום מרסקו אם חייב וחרובין שחת שבמרסק
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ולא תה"ד פתח בכך שאפילו למ"ד שיש טחינה באוכלין, מ"מ אין טחינה בבשר משום שאינו גידו"ק, 

הוא רק  בטחינה באוכלין, ואילו בסוף כתב שכל ההיתר תלה את היתרו כלל בכך שאין טחינה באוכלין

לל שהיה אפשר לאוכלם ללא טחינה. ולכאורה הדברים קשים, שהרי כתב שהיתרו הוא אפילו למ"ד בג

טחינה באוכלין, כיוון שבשר אינו גידולי קרקע וא"כ גם אם א"א לאוכלו ללא טחינה עדיין צריך  יש

  להיות מותר כיוון שבשר אינו גידו"ק?

ולא דמי לעצים בדבר שאינו גידו"ק: "אולם אם נדקדק בדברי התה"ד, התה"ד הסביר מדוע מיקל 

, כגון תבואה וקטנית, דעיקר טחינה ויש במינן טחינה, דאינהו כולי גידולן מן הארץופירות ולחם, 

", כלומר שמה בשר דאין גידולו מן הארץ י"ל דבאוכל כזה לכ"ע לא שייך בהו טחינהשייך בהו, אבל 

כה המקורית, וא"כ כאשר הבשר לא ראוי שאינו גידו"ק שונה מכיוון שהוא רחוק מצורת המלא

לאוכלו כמות שהוא, חזר הבשר ונהיה דומה למלאכה המקורית ושוב אין להקל בו אעפ"י שאין גידולו 

מן הארץ, וזה דומה ממש לתירוץ שהביא רמב"ן שבחליבה תוכל להיות דישה כיון שהיא דומה ממש 

  לגידו"ק.

  

  ד. במה שונים גידולי קרקע

נוכל ללמוד שלשיטת תוספות וגם לשיטת רמב"ן (בתירוצו הראשון) ותה"ד בגידולי  מכל האמור לעיל

מהמלאכות האחרות, שוני שגורם לכך שלא נוכל ללמוד מהן, אלא שהתוספות אמרו  שוניקרקע יש 

  שאי אפשר ללמוד בהמה בשל כך ואילו רמב"ן מצא דרך שבהמה כן תהיה דומה.

בעניין צביעה מצינו דרך שלכאורה שונה, שכתב שבגידולי  (עה: ד"ה אימא) תוספות רי"דבדברי ה

  : חשיבותקרקע יש 

 משום קרקע בגידולי אלא דישה אין כדאמרן באוכלין צביעה אין' אמרי לא אמאי אמרת "...ואי

 המטלטלין כל אבל מטלטלין בשאר נוהגת אינן בהן הנוהגת מלאכות והילכך חשיבי קרקע דגידולי

  באוכלין". עיבוד שיש במעבד' אמרי נ"וה מטלטלין לשאר אוכלין יןב לחלק ואין שוה דינן

ויש להתבונן בדבריו למה כוונתו כשאמר "דגידולי קרקע חשיבי", שהרי פשוט הדבר שדברים יקרי 

ערך, עבור האדם, חשובים יותר מסתם חיטים הגדלים על הקרקע, ולכן יתכן לומר שאין ממש 

  . וצ"ע.6תו לצורה המיוחדת הקיימת בהם השונה משאר דבריםמחלוקת בין התורי"ד לאחרים וכוונ

  

  ה. הלימוד ממעמר ודש לשאר מלאכות

בעניין מלאכת מעמר שמעתי שהקשו כיצד נחלקו אביי ורבה האם יש מעמר שלא בגידו"ק והרי מפורש 

ם): (עג: ד"ה חריצי מאיריבעניין דישה שאין דישה אלא בגידו"ק, ומדוע לחלק ביניהם, וכבר סתם ה

 לחוד דישה קרקע בגידולי אלא דישה שאין פסקנו שבדישה פ"אע קרקע בגדולי אלא עימור שאין' אומרי "ואין

  , ולא פירש מדוע.לחוד" ועמור

בבאורו על דברי השו"ע שהתיר  גר"אובגוף השאלה אלו מלאכות נאסרו דוקא בגידולי קרקע, כתב ה

 ש"כמ קרקע בגדולי אלא טחינה "דאין"ה מותר): חיתוך דק דק של בשר, והסביר הגר"א שם (שכא ט ד

   "..עה ש"כמש הקרקע מלאכת לכל ה"וה :עג שם בעימור

                                                                                                                                                               
 כאן שכתב א"רמ על וביותר בזה לאסור ה"בת חשב מה מאד ע"וצ כלל טוחן שייך אין לאכלה יוכל לא ה"דבלא דק דק דחותך

 הרגיש ולא א"רמ אחר נגרר ובלבוש דקדוק וחסרון תימה אלא זה אין אוכלא בשויא להתיר מבואר וכאן א"שכ בסימן' לע
 בסתירתם".

6
  שמעתי מהרב איתמר אורבך שליט"א. 
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אם נדקדק בלשונו של הגר"א, המקור שהביא להיתר הוא מלאכת מעמר, ואח"כ הביא הגר"א מקור 

  לכך שה"ה לכל מלאכת הקרקע מהגמרא בדף ע"ה והיינו דברי ת"ק שאין דישה אלא בגידו"ק. 

  להבין מדוע כתב זאת הגר"א בדרך זו?  ויש

 אלא עמור שייך "דלאואולי אפשר להסביר דבר זה עפ"י דברי התוספות בביצה (לא. ד"ה מן) שכתבו: 

  (עג: ד"ה אביי):  בריטב"א, וכ"ה ביתר פירוט גדול" כלל בפרק כדמוכח שם שגדילים במקום

') א א"ל( ט"יו במסכת אמרינן אדה בתוספות הקשו. קרקע בגדולי אלא מעמר אין אמר "אביי

 אסור ומעמר קרקע בגדולי שהוא מעמר הוי והא ואמאי המפוזר מן' אפי הקרפף מן עצים דמביאים

 לקיטתו מקום תחלת מעיקר או גדולו במקום במעמרו אלא מעמר משום שאין ותירצו, ט"ביו

 שכבר זה אבל, חתאממל דדוקא ממלחתא מלחא דכניף מאן האי הכא אמרינן וכדהוה בשדה כמקושש

  בשבת". ' ואפי מעמר משום בו אין ונתפזר בקרפף כנוס היה

ויש להבין מדוע גם יש חילוק בין עימור במקום גידולו לעימור שלא במקום גידולו, והרי לכאורה 

  שניהם זהים בפעולה?

פות ונראה שכוונת הראשונים לומר שמלאכת מעמר יש בה צד הדומה למלאכת הוצאה עליה כתבו תוס

, י""לרה י"מרה מוציא לי מה ר"לרה י"מרה מוציא לי דמה היא גרועה מלאכה "דהוצאה(ב. ד"ה פשט): 

ובדומה לזה גם במעמר אין יצירה ממש אלא העברה ממקום למקום בלבד. וממילא כדי שהאדם 

 יחשב יוצר במעשה מלאכה, עליו ללקט את הדבר אותו הוא מעמר דווקא באופן בו הוא יוצר משהו,

ולכן דווקא כאשר האדם לוקח את הדבר ממקום גידולו, הוא מעביר אותו מלהיות דבר המצוי על 

, אולם כל זה שייך דווקא דבר המצוי ביד האדם ונתון לשימושו, להיות גידוליםהקרקע ושייך ל

  במקום גידולו, משא"כ לאחר שנותק משם, כבר החפץ אינו שייך לגידולים ואין יצירה בעימורו.

אם נבוא לדון האם נלמד ממעמר שמלאכות אחרות יהיו ג"כ דווקא בגידו"ק, ניתן לומר שא"א  לפ"ז

ללמוד משם כיוון ששונה דין מעמר, שבו ע"מ שתהיה יצירה בעימור צריך דווקא שהדבר יגדל על 

הקרקע, וכאשר יעמר אותו האדם הוא יעבירו משם לרשותו, משא"כ בשאר מלאכות שיש יצירה 

  גם ללא ההעברה מהקרקע לאדם, ולכן בהם אין ראיה לומר שהם דווקא בגידו"ק.בעצם המעשה 

לפ"ז מובנים דברי הגר"א, בתחילה כתב הגר"א שמקור ההגבלה לגידולי קרקע הוא במלאכה 

הראשונה הנעשית לאחר תלישת החפץ והיינו העימור, אולם עדיין לא די בזה שאולי שונה העימור 

"א ללמוד ממנו לטחינה ושאר מלאכות, ולכן את הדימוי לשאר מלאכות משאר המלאכות וכדלעיל, וא

  נלמד דווקא מדישה שהיא דומה להן.

מכאן ניתן אולי לתרץ את דעת רבה שס"ל שמעמר שונה מדש, עפ"י דברי התוספות והריטב"א הנ"ל 

, היצירה שאין עימור אלא במקום גידולו, כיוון שסובר רבה שכיוון שאין עימור אלא ממקום גידולו

והיצירה של איסוף שאר פירות ממקום גידולם שווים זל"ז, ולכן כיוון שאין ממילחתא, שבאיסוף מלח 

סברא לחלק ביניהם יהיה אסור גם במילחתא, משא"כ לעניין דש כל פירוק שאינו בגידו"ק שונה 

  באופן מהותי ואותו התורה לא אסרה.

מות ולאסור גם בדברים הדומים לגידו"ק, אלא ולפ"ז יהיה מקור בגמרא לדברי רמב"ן ותה"ד לד

שלפ"ז יש לדון האם אביי חלק על עקרון זה שניתן לדמות גיד"ק לדברים אחרים, או רק על הדוגמא 

  של מעמר שם שס"ל שמלח אינו דומה כלל אליהם.
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  ו. שיטת הנשמת אדם

סרו דווקא בגידולי (הלכות שבת, כלל יז ס"ק ב), האריך בנושא זה של מלאכות שנא נשמת אדםה

וכמ"ש תה"ד,  7, שהקשה כיצד השו"ע הקל בחיתוך בשר דקתוספת שבתקרקע והביא את קושיות ה

? ועוד הקשה שרבא אמר 8משום שאינו גידו"ק, ומאידך אסר לגרור גבינה במורג חרוץ בעל פיפיות

גידו"ק וכמו  שמאן דעבד חביתא לפי רש"י חייב משום טוחן הרגבים, והרי הקרקע עצמה לא נחשבת

  והובא להלכה ברמ"א (או"ח תרכט א), שאסור לסכך בעפר, שאינו נחשב גידולי קרקע? 9שכתב ר"ן

והוסיף עליהן הנשמ"א עוד קושיות: בחולב מצינו שחייב משום דש וא"כ ע"כ בהמה נחשבת גידו"ק 

ו בתוס' בפרק שהרי אין דישה אלא בגידו"ק, ומדוע מותר לחתוך בשר דק? (וכתב שאפילו ר"ת חזר ב

, וס"ל שחולב חייב משום דש). ועוד איך יתכן שסובר התה"ד שבכל המלאכות יאסר רק דבר 10חבית

שהוא גידו"ק, וכי מבשל בשר או לש עפר יהיה פטור? ועוד, מדוע לא תלתה הגמ' את מחלוקת 

  האמוראים במעמר במחלוקת תנאים בדש? ועיי"ש שהקשה עוד.

  לכן חידש הנשמ"א: 

אין כבישול בבשר וטחינה ולישה בעפר וכל כיוצא בזה  דכל דבר שהמלאכה נעשית בו כדרכור דאין ספק נ"ל ברו"

שהרי הבישול הוא כדרכו, וכן הטחינה שטוחן העפר והצרורות שכן הוא דרך  חילוק בין גידולי קרקע או לא

, בזה לדמות למלאכהבאנו כגון הפוצע חלזון ואבל מה שאין זה המלאכה ממש מלאכתו, וכן הלישה וכיוצא בו 

דר"י ס"ל כיון דדמי לדש במה שמפרק דמו חייב, ורבנן ס"ל דלא שייך מלאכת דישה אלא בגידולי  פליגי ר"י ורבנן

קרקע, ובאמת אלו היה איזה דבר שמלאכת הדישה יהיה נעשה בו כדרכו אפילו לא היה גידולי קרקע גם לרבנן 

ולכן אמרו אין  י שיהיה שייך בו מלאכת דישה אלא בגידולי קרקעדליכא מידחייב דזה דישה ממש, אבל כיון 

דישה אלא בגידולי קרקע, וכן בעימור ס"ל לאביי דלא שייך מלאכה זו אלא בגידולי קרקע אבל מאן דכניף מלחא 

לא נקרא מעמר, וכן בחולב דאינו דישה ממש אלא דדומה לה לפי שמפרק החלב, אי אמרינן דבהמה אינו גידולי 

לא שייך לקרות בזה דש דמאי ענין זה לדש שמכה על הזרעים בשבט להוציא הגרעין, אבל אם בהמה גידולי  קרקע

קרקע שפיר נקראת החליבה דישה דבגדולי קרקע כל מה שמפרק נקרא דש, ולכן לא מצינו לא בגמ' ולא ברמב"ם 

לא שייכים באמת רק בגידולי  ובשום פוסק רק דאין עימור ואין דישה אלא בגידולי קרקע, דשני מלאכות אלו

וזהו ג"כ כוונת התרומת הדשן דבודאי גם הוא מודה דבהמה נקרא גידולי קרקע ובחולב חייב כדאיתא  ...קרקע

ברמב"ם, אלא שכוונתו כיון שאינו טוחן ממש כדרך הטחינה להדק אותו עד אשר דק כקמח, ולכן חולקין 

קרקע, מ"מ ס"ל כיון דאין נטחן ממש לא מקרי טחינה, א"כ הפוסקים אפילו בירקות אע"ג דלכ"ע הוי גידולי 

ולפ"ז לא קשה מידי ... בבשר דאינו צומח מן הקרקע פשיטא דלא שייך בזה טחינה דהא אין דרך כלל לטחון בשר

כל הקושיות וגם קושיות התוספת שבת על התרומת הדשן ועל המחבר לא קשה מידי, דודאי גבינה בריב אייזין זה 

כדרכו וחייב, ודעת המחבר בודאי דבהמה הוי גידולי קרקע, רק כיון דהוא כבר צלוי ומבושל ואוכלין  הוא טחינה

  ".אותו כך אין דרך לחתוך אותו לחתיכות קטנות מאד ולכן מותר

  אולם לכאורה נראה שניתן לתרץ את קושיות הנשמ"א גם באופן אחר: 

 הוי לכך מיוחד שהכלי דכיוןס"ק יב): "...שם (שכא  מג"אבעניין איסור גרירת בגבינה כבר כתב ה

 מאד קטן בכלי ה"דה ל"ונ אסור מיד לאכול' אפי כ"וא] ש"ריב[ דאסור במכתשת תבלין כשחיקת

 קשה הוא' דאפי ל"נ ט"ס ש"כמ דק דק סכיןב לחתכו מותר אבל הוא כלי פ"דעכ אסור כזה העשוי

"ועכ"פ (שכא, יב):  תהלה לדודבר תירץ ה". ואת הקושיא מעפר כבקושי לועסו בעי דאי כיון שרי מאד

                                                           
7
 בסכין" (שכ"א, ט'). דק דק, צלי או מבושל בשר לחתוך " מותר 
8
  ו" (שכ"א, י')."ראליי שקורין פיפיות בעל חרוץ במורג בשבת הגבינה לגרור "אסור 
9
 קרקע". גדולי דלאו נינהו פסול סכך ועפר וז"ל הר"ן (על הרי"ף סוכה ז:): "דמעזיבה 
10

 חזיא לא בשבת אבל דאיפרת אאוכל כמו הוי לאכילה בהמה דחזיא ט"בי דווקא דהיינו ת"לר נראה -' כו עז אדם "חולב 
איירי..."  ט"דבי ג"בבה משמע וכן פסולת מתוך אוכל כנוטל הוי וכשחולב כפסולת היא שהבהמה חשיבא דש כמו לשחיטה
  (קמד:).
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י"ל דבדבר שאינו אוכלין אדכ"ע לא בעינן בטוחן ג"ק וחייב חטאת. וע"כ לא אמר התה"ד אלא באוכלין כדי שלא 

, אך כתב שלפ"ז לא יסתדר הדין שטחינת מלח אסורה רק מדרבנן, שהרי לחלוק על דברי תוס' ורא"ש"

אסר אע"ג שאינו גידו"ק. ועוד ניתן לומר שאין ראיה ברורה מלח אינו אוכלין, והיה צריך לפ"ז לה

יב.) העלתה אפשרות ללמוד מבע"ח שבעינן גידו"ק, - מדיני סוכה שלעניין סוכה הגמרא (סוכה יא:

ודחתה שלפ"ז מותר יהיה לסכך בבע"ח, ולכן למדה מפסולת גורן ויקב, וא"כ מוכח משם שלעניין 

יה אפשר לסכך בהם, משא"כ לעניין שבת, אין לנו ראיה שעפר סוכה לא נוכל ללמוד לכל גידו"ק שיה

  אינו גידו"ק, ויתכן שיהיה אסור.

בנוגע לקושיותיו של הנשמ"א עצמו, הנשמ"א נקט שר"ת חזר בו והודה לרש"י שמפרק חייב משום 

ן דש, מכח דבריו בפרק חבית. אולם דבר זה אינו מחוייב, וגם בספר הישר עדיין נקט ר"ת ממחק, ועיי

(עג: ד"ה חייב משום) שדן בדעתו ולא נקט שחזר בו, ויתכן שר"ת שדיבר בפרק חבית לעניין  חת"ס

יו"ט סובר ששונה הדין ביו"ט שאין איסור ממחק בבהמה כיוון שהיא אוכל. ומה שהקשה מדוע נאסר 

לגופה מבשל בשר ומגבל עפר, ניתן לומר שבאמת לא נדמה את כל המלאכות זו לזו, ובכל מלאכה נדון 

האם יש לדמות זו לזו, וביחוד שמלאכות אלו הן מלאכות ששייכות פחות למלאכות הקרקע, ויותר 

להכנת האוכל בפועל. ובעניין השוואת מחלוקת התנאים והאמוראים, לעיל כתבנו שניתן לומר שלכו"ע 

  גם אם אין עימור אלא בגידו"ק, יש דישה גם שלא בגידו"ק.

  

  ז. קוצר

  וז"ל:  (קז:) הרמב"ןכתב 

הא דאמרי' במושיט ידו למעי בהמה ודלדל עובר שבמעיה דחייב משום עוקר דבר מגדולו. קשה לי דהא גוזז "

ותולש כנף מן העוף כשהן חיין (ע"ד ב') לא מחייבינן להו תרתי חדא משום עוקר דבר מגידולו, וכן הנוטל שערו 

אלמא אין משום עוקר דבר מגדולו דהוא חייב תרתי וצפרניו ושפמו (צ"ד ב') אין בהן דין עוקר דבר מגדולו דלי

וה"נ משמע בבכורות (כ"ה א') גבי תולש צמר מבכור דתולש לאו היינו גוזז תולדה דקוצר אלא בגדולי קרקע, 

 דודאי קוצר ודש תרוייהו בחד גוונא גמרי' להו ממשכןוכנגדו בי"ט מותר דלית ביה משום עוקר דבר מגדולו, ועוד 

ר' , ואפי' ה"נ אמרי ודאי אין קצירה אלא בגדולי קרקערבנן (ע"ה א') אין דישה אלא בגדולי קרקע  כי היכי דאמרי

, ותולש מבעלי חיים בכלל גוזז הוא, וי"ל דמדלדל עובר יהודה אפשר דמודה בקצירה דהיא ממש מן הקרקע

ן דגידולו תלוי בנשמת , והכי קאמר אע"ג דהאי עובר לית ליה בדידיה נשמה כיומשום נטילת נשמה הוא חייב

אמו העוקרו משם נוטל נשמתו ממנו, דלאו מי א"ר ששת בגידולי קרקע כן דמאן דתלש כשותא מהיזמי שיניקתו 

תלוי בהיזמי כדאמרינן בעירובין בפ' בכל מערבין (כ"ח ב') דקטלין ליה להיזמתא ויבשה כשותא ומיחייב משום 

לי חיים מחייב משום עוקר דבר מגידולו דהוא משום נטילת עוקר דבר מגידולו דהוא תולדה דקוצר, ה"נ בבע

נשמה דומיא דחובל שהוא משום נטילת נשמה מאבר אחד וסירכא דלישנא נקט וכן נראה הפי' הזה מדברי ה"ר 

בפ' כלל גדול רבנן דקסרין אמרין ההין דצד  ומה שאמרו בירושלמימשה הספרדי ז"ל בפ' אחד עשר מהלכותיו. 

   .11" לא אתיא כשיטתא דגמ' דילןוא מבדילו מחיותו חייב משום קוצר נונא וכל דבר שה

                                                           
11
  שכתב:  ג) -קפט ס"ק ב חיים אורח( אבני נזראבני נזראבני נזראבני נזרעוד בשו"ת ועיין  

 משום צידתן וחיוב. דמשכן דומיא הוה דלא. צד משום צידתן על חייבין דאין'] ב' סי[ צדין אין פרק ש"ביש ל"מהרש דעת "דגים
 דאין דישה משום אפציעה חייב דאין] א"ע עה[ גדול כלל דפרק ופוצעו חלזון מצד עליו והקשו. קוצר והוי מחיותו שמבדילו

 יש הא מיהו. קרקע בגידולי אלא קצירה דאין שכן דכל. יפטור נמי אצידה ל"מהרש לדעת כן ואם. קרקע בגידולי אלא דישה
 קרקע בגידולי שלא קצירה אשכחן כן ואם. קצירה רק צידה מלאכת בו' הי לא ל"דלמהרש. חלזון צידת במשכן דאשכחן ליישב

] ט"הי י"פ[ להדיא ם"הרמב כתב וכן. קרקע בגידולי שלא קצירה דאין להדיא כתבו] ב"ע קז[ א"והרשב ן"הרמב אך במשכן.
, עצמו ש"ביש עיינתי שוב]. ו"סק[ ז"תצ סימן אברהם המגן שהעתיקו כמו ש"היש דברי תיהעתק. צד משום דגים אצידת דחייב

 לן דקיימא דלמה נמי הכי ואין. קוצר משום חייב קטן מביבר צד דאפילו כתב רק. צד משום חייב דאינו כלל כתב שלא וראיתי
 .אסור" טוב ביום ואפילו. בו יש דרבנן איסור מקום ומכל. קוצר משום חייב אינו קרקע בגידולי אלא דישה אין
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(לירושלמי שבת פרק ז', מח: ד"ה כל דבר) חלק על רמב"ן וסבר שבין שולה דג מן הים  שירי הקרבןב

  .שיש קצירה גם שלא בגידו"קובין דלדל עובר שבמעי בהמה חייב משום קוצר, וא"כ מוכח דס"ל 

  

  ח. טוחן

פסק (שבת ז, ה):  הרמב"ם נו את דברי רש"י בעניין חביתא ואת דברי התה"ד.עיין לעיל שהבא

 ."12טחינה תולדת זה הרי הזהב צורפי שעושים כדרך מעפרו ליקח כדי אותו ושף מתכת של לשון "...הלוקח

(תשובות, ח"ב, אור לציון ולכאורה מוכח מכאן שסובר שיש טחינה גם בדברים שאינם גידו"ק, אולם ה

שחלוק גידולי קרקע הנאמר במלאכות שבת מבשאר מקומות שלענין מלאכות שבת "ס"ק ד') כתב: פרק לא, 

  , וכתב שזוהי כוונת הרמב"ם לעניין מתכת."כל שבא מן הקרקע אף שאינו גדל בקרקע נחשב כגידולי קרקע

 אבל: ההג. בסכין דק דק, צלי או מבושל בשר לחתוך "מותרבשו"ע (שכא, ט) פסק להלכה כדברי התה"ד: 

' סי ד"תה( 13אוכל לה קמשוי, חיתוך בלא לאכלו יכולין ואינן דהואיל, העופות לפני חי בשר דק דק לחתוך אסור

  ".)ז"ס, ד"שכ' סי לקמן ועיין ו],"[נ ז)"(כ

 14'התוס ש"כמ ק"ג חשיב בשר דהא מוכרח דאינו' כת ג""ובש(ס"ק י) הביא את דברי התה"ד וכתב:  מג"אה

(ס"ק ל"א, ושעה"צ ס"ק ל"ה) שאפילו שי"א משנה ברורה . ולכן כתב הדדש" ולדהת מפרק לענין ן"והר

  שבשר חשיב גידו"ק, מ"מ יש פוסקים דס"ל שאין טחינה באוכלין לכן מותר. 

כיצד ניתן להקל מכח הסברא שאין טחינה באוכלין, והרי השו"ע סובר  15נועם שבתוהקשה בספר 

טוחן"?  משום חייב, דק דק הירק ספק שכתב: "המחתךשבודאי יש טחינה באוכלין ולא כתב זאת ב

ואולי צ"ל שס"ל שכיון שהב"י הביא את דברי התה"ד שבהמה לא חשיבא גידו"ק ולא הביא את 

השיטות החולקות, א"כ מוכח שס"ל כתה"ד, וא"כ כיון שזו השיטה העיקרית, גם אם נרצה להקשות 

ות המקלות בטחינה באוכלין. וצ"ע. הנועם בכ"ז מהשיטות החולקות, נתרץ מיד שישנן שיטות אחר

שבת תירץ באופן אחר שיש לחלק בין בהמה שחשיבא לש"ג גידו"ק, כיוון שהיא חיה וניזונת מן 

  הקרקע, לבין בשר שלאחר שחיטה כבר אין עליו דין גידו"ק.

  ועיין לעיל שהבאנו מהתהלה לדוד שיתכן שבדבר שאינו אוכל, יהיה טוחן גם כשאינו גידו"ק.

  

  ט. זורה

כ) האריך לדון האם יש זורה במפזר מים לרוח, שבירושלמי אמרו שיש  מהדו"ק סימן ת"(שורעק"א 

. זורה משום חייב, הרוק מפזר והרוח בשבת ברוח "הרוקקלהלכה (שיט יז): הרמ"א זורה ברוק וכ"פ 

                                                           
12
 וכעי"ז כתב בפ"ח הל' ט"ו. 
13

". וכתב ע"ז )תוספתא בשם י"ב( זקנים לפני וחרובים גרוגרות לחתוך הרמ"א בהמשך שם (שכ"א, י"ב) כתב: "...דאסור 
 טחינה דעיקר ריות חמור קרקע גידולי שהוא דכיון צלי בשר לענין ט"בס כדלעיל דעלמא רובא בתר אזלינן במשנ"ב: " ולא

 גרוגרות מרסקים אין בתוספתא קתני דהא אינו זה' התוספת בשם כאן ש"מ - לחתוך' הוא". ועיין במג"א: "דאסו קרקע בגידולי
 היינו דמרסק ל"נ לכן סכין של ביד לחתוך אפשר היאך קשה חותך היינו דמרסק אמרינן ואי סכין של ביד הוא מרסק אבל' וכו

    ממממ""""ומומומומ ח"ס ש"וכמ ש"ע מלח גבי' בריש' בתוספת קתני וכן סכין של ביד מרסקו אלא דאסור ב"ס ך"ש' סי ש"כמ בקורה כותש
". וכתב ע"ז הבה"ל: שרישרישרישרי    כךכךכךכך    ללועסוללועסוללועסוללועסו    שיכולשיכולשיכולשיכול    מימימימי    דלפנידלפנידלפנידלפני    ומשמעומשמעומשמעומשמע ט"ס ש"וכמ קקקק""""גגגג    שהואשהואשהואשהוא    כיוןכיוןכיוןכיון    גרוגרתגרוגרתגרוגרתגרוגרת    לחתוךלחתוךלחתוךלחתוך' ' ' ' דאסודאסודאסודאסו    אמתאמתאמתאמת    שהדיןשהדיןשהדיןשהדין    לללל""""ננננ

 משום זקנים לפני דנקט מוכרחין דבריו אין ד"ולענ ישר כך ללעסו שיכול מי דלפני דמשמע שכתב א"במ עיין - זקנים "לפני
 בכל טחינה בו שייך קרקע גדולי משום שהוא בדבר לעולם אבל דק דק יחתכום לא אם לאכול יכולין אינם שהם דמילתא אורחא

 את ולא השחת את לא מרסקין אין דאיתא מהא שרי דלאלתר א"הרשב לדברי מקור שכתב בביאורו א"הגר מדברי נראה וכן גווני
 לאסור בו שייך לא כ"ע לאלתר בלאוכלו דמיירי משום והיינו שרי ה"דאל משמע באוכלא מטרח משום הבהמה לפני החרובין

 ושרי אוכלא שווי היה ה"דאל כך לאכול יכולה דהבהמה שם מיירי הגמרא והרי חרובין ריסוק לענין דאסרו כמו טחינה משום
  שכתבנו...". כמו ל"דס כ"וע ז"לאח ומתקנ היה אם טחינה בו שייך היה ה"ואפ

14
  אולי כוונתו למה שכתבו כאפשרות בשיטת רש"י. 
15
 סי' ב', מלאכת מלבן, עמ' ל"ז, הע' י'. 
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ודש וטוחן צ"ל  וכתב רעק"א שלפי מה שאמרו בעניין מעמר .גדול" כלל פרק וירושלמי ז"א בשם ל"מהרי

  שיש זורה רק בגידו"ק, וז"ל: 

 דמוכח או, זורה נ"וה ק"בגד שלא דישה דיש י"לר דקאי או ל"צ הרוח והפריחתו ברוקק הירושלמי דמחייב "והא

 והחובל, הקרקע מן דנזונין כיון מעשר לענין ק"גד להו דחשבינן כמו ק"גד הוי ובהמה דאדם ם"הרמב כשיטת

 ז"זורה. ולפ משום וחייב ק"גד הוי מהאדם שבא הרוק נ"ה, דדש תולדה שהוא מפרק משום חייב ובהמה באדם

 דאדם' כתוס פסקינן וגם ק"בגד אלא דישה דאין הלכה הא, כהירושלמי דפסק א"הרמ פסקי על לכאורה יקשה

 כ"א ק"דבג אלא טחינה דאין ד"תה כדברי והיינו דק דק בשר לחתוך דמותר) א"שכ' סי' כדאי( ק"גד הוי לא ובהמה

 א"דהרמ ל"די מידי קשה לא באמת אבל, ק"גד הוי לא מאדם הבא והרוק ק"בגד אלא זורה דאין נימא ברוקק גם

 שיטות אינך בצירוף היינו דק דק בשר לחתוך דמותר ומה ק"גד הוי ובהמה דאדם ם"הרמב לדעת חושש

 בשר לחתוך ט"מה ואוסר, זו בראס בצירוף להקל ד"התה ש"כמ ה"בלא לאכלו דיכול היכא טחינה ש"ל דבאוכלים

  טוחן".  דהוי ל"י כך למיכל חזי דלא כיון עופות לפני דק דק חי

  

  י. בורר

(בורר ס"ק כא) האריך להוכיח שיש ברירה גם בדברים שאינם בגידולי קרקע וכתב להסביר,  אגלי טלב

אינו חפץ  חפץ בו גדל על הקרקע, שהרי האדםאינו שהאדם  המופרדששונה מלאכת דש בה הדבר 

. והביא שהיה במשכן בצרורות שאינן גדלים עם החיטים בקרקעבקליפה ובא להפרידה, מדין בורר 

ראיה לדבריו שהקובע האם יחשב הדבר גידו"ק הוא הדבר המופרד ולא הדבר שמפרידים ממנו, מספר 

  : 16הישר שם כתב ר"ת

 הוא דדש דתולדה סחיטה והאיכא] פריךו) [ופריק( שמן גבי בשערה] מביאה) [מביאין' (דאמרי] והא["...

 ליה ושני טובא פירוקי מפרק]ו[ קרקע בגידולי שלא דישה ויש בולע דשיער הכי פריך דקא האי דקסבר

  בשער...".  סחיטה אין הכא

מוכח מכאן דלמ"ד אין דישה אלא בגידו"ק, אין סחיטה בשיער, והיינו מכיוון שאע"ג שהשמן הוא 

  אין חיוב דש. - וא הקליפה אינו גידו"קגידו"ק, כיוון שהשיער שה

' וכ הואיל האגלי טל הביא ראיה לשיטתו מתשובת התה"ד (סי' נז) בעניין בורר בדגים שכתב: "...אפס

 ראיה בלא ולהקל לחלק אין, חטאת חייב לאלתר בורר' ואפי, האוכל מתוך פסולת דהבורר, ג"בסמ

 להורות נתןע"ג שאינם גידו"ק. אולם בשו"ת ברורה". מוכח מכאן שיש חיוב חטאת בברירת דגים, א

הוא הסובר שיש עימור  רבא(ח"ג סי' כ"א ס"ק ג') דחה ראיה זו, וכתב שהתה"ד גרס בעניין מעמר ש

ופסקינן כאביי, ס"ל שאין עימור אלא  רבהשלא בגידו"ק, וממילא פסק כמוהו, אולם לדידן שגרסינן 

  א בגידו"ק.בגידו"ק, ולכן גם בבורר נוכל לומר שאינו אל

  לא) על דברי הרעק"א הנ"ל:  סימן חיים, אורח ה, (חלקיביע אומר מאידך, כתב ב

 אלמא, בורר היינו זורה היינו וכדפרכינן, ק"בגד אלא אינו בורר דין שאף, קדשו מדברי "ומוכח

 רטבפ ביניהם לחלק תיתי דמהיכא, בורר נ"ה, ק"בגד אלא אינו שזורה ומכיון, הן אחד ענין דתרוייהו

, לו דומה שהוא מבורר זורה ללמוד עדיף דטפי בודאי, ק"בגד שלא בורר שיש ברור הדין היה ואילו. זה

   וטוחן". ומעמר דש מדין זורה מללמוד

והקשה על דבריו מדברי החת"ס (שבת עג: ד"ה חייב) הסובר שחלב לא חשיב גידו"ק, ובכ"ז מצינו 

(בשו"ת ברכת  ר"א בן הרמב"םץ עפ"י שיטת בגמרא (צה.) שמחבץ חייב משום בורר, וכתב לתר

אברהם סי' י"ח) שכתב לתרץ את קושיית ר' דניאל הבבלי שהק' מדוע חובל לרמב"ם חייב משום 

  מפרק, הא מפרק הוא תולדה דדש ואין דישה אלא בגידו"ק? ותירץ: 

                                                           
16
 חלק החידושים סי' רפ"ג. 
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 ותולדתו ומעינו האב ענין שיבין למי ראוי אין קרקע בגדולי אלא דישה אין לן מדקימא בתחלתה שהקשיתה "זה

 ושאמרת ביניהם יש הפרש אלא האב מעין ולא האב לא אינה לאב דומה שהיא פ"אע שהתולדה כלל להקשותה

 ולא דישה לעזים החליבה או לענבים שהשחיטה לומר שאין דדש תולדה מפרק אלא כן אינו הדש הוא והמפרק

 אין לן מדקימא להקשות אין דדש תולדה מפרקו והואיל מפרק משום בהן ש(ה)חייב פ"אע אדם דעת על זה עלה

 דדש תולדה שהוא והמפרק קרקע בגדולי אלא אינה האב [מעין] (ועין) האב שהוא הדישה קרקע בגדולי אלא דישה

 ואינו בשבת חלב יונק גונח אומר מרינוס' ר תני פ"אע בפרק דגרסינן תדע קרקע בגדולי ושלא קרקע בגדולי ישנו

 חיים בבעלי ישנו דמפרק בפירוש הנה רבנן גזרו לא צערא ובמקום הוא יד כלאחר מפרק יונק טעמא מאי חושש

 סוחט גבי לה מתני דקא מפרק בענין אלא שריסקן דבש ובחלות לצירו דג בסוחט ואמוראי תנאי איירי לא ועוד

   .כלל" אסיפא מהאי לאקשויי ליכא הילכך מפרק דהיינו פירות

  חייב גם שלא בגידו"ק. - כמפורש ברמב"ם (שבת ז ו)תולדה  ולפ"ז כתב שכיוון שמחבץ הוא רק

ולענ"ד אפשר לומר שהראיה מרע"א לא תהיה מוכרחת אם נאמר שהשאלה של הגמ' היינו זורה וכו' 

את המלאכות חילקנו ביניהן, ולא אמרנו שזו מלאכה אחת, והקשתה  במקורהיתה מדוע כאשר למדנו 

ה פרטי דינים רבים, שאין חילוק ביניהם, אולם לאחר הגמרא מדוע לא תהיה מלאכה אחת שיש ל

התירוץ של הגמרא שהולכים ממש אחר המשכן ודבר שהוא נפרד במשכן נקרא אב יתכן שיש חילוק 

ביניהם. או שאפילו בקושיית הגמ' לא הייתה הכוונה להשוות ממש אלא לומר שיש לפנינו מלאכה 

יכול להיות חילוק בין מלאכה למלאכה, ולכן אחת של הפרדה עם פרטים רבים, וממילא בפרטים 

בזורה שבמשכן נעשה בגידו"ק (חיטים ומוץ), ס"ל ששייך דווקא בגידו"ק, משא"כ בבורר שבמשכן 

בררו חיטים מצרורות יהיה גם שלא בגידו"ק, וכדברי האגל"ט ורעק"א למד מדש לזורה שבשניהם 

  צרורות וכאגל"ט שלעיל וצ"ע.מפרידים את החיטה מדבר הגדל על הקרקע משא"כ בבורר מ

גידו"ק,  18והמרדכי שיש ברירה בדגים שאינם 17ומ"מ בהמשך דבריו הוכיח היביע אומר מדברי התה"ד

  וכתב שכ"כ בב"י ובשו"ע הגר"ז, ולכן פסק שיש ברירה גם שלא בגידולי קרקע.

 אמר זירא רבי ררבו משום אמר רבה ביה? מתרינן מאי "משום הגמרא (קלח.) דנה בעניין משמר (מסנן):

מנחת , בשו"ת "19הוא מרקד או בורר תולדת שמרים "והמשמר (שבת כא יז): הרמב"ם, ופסק מרקד" משום

(ח"א סי' ע"ה ס"ק ב') הוכיח מכאן שיש ברירה גם שלא בגידו"ק, שהרי מים שאינם גידו"ק  יצחק

ידולי קרקע, ולומר יכולים לחייב משום משמר. ולכאורה יש לעיין בדבר האם ניתן להחשיב מים ג

 מה הארץ מן יעלה ואד קרא אמר לקיש ריש "אמרשלכן יש בהם ברירה, שהרי בגמ' בסוכה (יא:) איתא: 

, וא"כ מים הארץ" מן וגידולו טומאה מקבל שאין דבר סוכה אף הארץ מן וגידולו טומאה מקבל שאינו דבר אד

נים אחרים לעניין בהמה ודאי שנוכל נחשבים גידולי קרקע. אולם לפי תוספות שחילקו בין שבת לדי

  לחלק כאן, וכ"ה לרעק"א שנקט בפשיטות שמים לא חשיבי גידו"ק. 

לשיטת ר"א בן הרמב"ם הנ"ל, כתב היביע אומר שמובן מדוע יש בורר במים, שהרי לשיטת הרמב"ם 

  בורר, ולכן יש משמר שלא גידו"ק.  תולדת  (שבת כא יז) משמר הוא 

 ובורר, טוחן הוי - הדק ושוחקן הרגבים טוחן - חטאות "שבע :20נו את דברי רש"ילעיל בעניין טוחן הבא

וא"כ מי שיוכיח מרש"י שיש טחינה בעפר אע"ג שאינו גדל על  שתים...", הרי -  מתוכן הגסות הצרורות

  . 21הקרקע, יוכיח גם שיש ברירה בעפר

                                                           
17
  עיין לעיל במש"כ על שיטתו בשם הלהורות נתן. 
18
  כמסקנת הסוגיה ערובין כז: 
19
  וחייב". מרקד תולדת או בורר תולדת זה הרי קיןהמש מתוך שמרים ובפ"ח, הל' י"א כתב: "הבורר 
20
  עד: 



 

247  

 הוי דעפר לומר "יש -ע כיוון שכתב שאי אפשר ללמוד מדברי רש"י לבורר בגידולי קרק 22מנח"יבשו"ת 

  .ק...""גד שאינו דגים כן שאין מה, לברור צריך' והי ונחושת וכסף בזהב המלאכה דהיה למשכן דומה

  יש בורר רק בגידו"ק:  ו'(ח"ב, פרק לא, ס"ק ד) מצינו שנקט מפורשות שמדא אור לציוןבשו"ת 

ואף שבט"ז שם ס"ק י"ב כתב שיש בורר  ק מדרבנןונראה דהוי בורר רוא"כ גם במיון ספרים יש משום בורר "...

מדאורייתא אף בדברים שאינם אוכלין והביא לזה ראיה מהגמ' בשבת דף ע"ד ע"ב האי מאן דעבד חביתא חייב 

משום שבע חטאות. ופירש רש"י שם שאחת מהן היא שבורר הצרורות הגסות מתוך הרגבים הטחונים. והוכיח 

, שחלוק גידולי קרקע נראה שאינה ראיהקרקע יש איסור בורר מן התורה,  מכאן שאף בדברים שאינם גידולי

שלענין מלאכות שבת כל שבא מן הקרקע אף שאינו גדל בקרקע נחשב הנאמר במלאכות שבת מבשאר מקומות 

. וכן מוכח מהרמב"ם בפרק ח' מהלכות שבת הלכה ט"ו, שכתב שהשף מתכת חייב משום טוחן, אף כגידולי קרקע

ולא מצינו בכל התלמוד בורר ין טוחן אלא בגידולי קרקע וכמבואר בשו"ע בסימן שכ"א סעיף ט' ע"ש דקי"ל שא

. וכן נראה שזו דעת הגר"א בביאורו בסימן שכ"א סעיף ט' שכתב שם שלא טוחן בלבד אלא כל אלא בגידולי קרקע

  . מלאכות הקרקע אין איסורן אלא בגידולי קרקע ע"ש"

  "ט סי' ק"ח) שס"ל שאין לסמוך להלכה על כרך זה של האור לציון.ועיין שו"ת יביע אומר (ח
  

  יא. איסור מדרבנן כשאינו גידו"ק

 דבר כל לקבץ אסור וכן למעמר שדומה המלח ממשרפות מלח לקבץ "אסורכתב (או"ח סי' ש"מ):  הטור

 איסורא אבל מחטאת לפטרו אלא אביי פליג דלא לרבינו "...ומשמעשם:  הב"יוכתב ע"ז  גדולו". במקום

  לרבא". אביי בין כך כל לחלק שלא הוא ונכון איכא מיהא

   - הנ"ל בעניין זורה כתברעק"א בתשובת 

 במעמר וכמו, כטוחן דמחזי הוא דרבנן איסור מ"מ, טוחן משום חייב דאינו אף ק"גד שאינו בדבר דאף ל"נ "אמנם

 ש"ממ לזה וראיה לטוחן דדמי בטחינה ל"י נ"ה למעמר דדמי ממשרפות מלח לקבץ דאסור) מ"ש' סי( דפסקינן

, הפת דחותך כמו לחתכו מותר פתיתין ונעשה ונתבשל הדק מלח אבל, הגס מלח ודוקא) ח"ס א"שכ' סי( א"הרמ

 גבי בהדיא כדאמרינן ק"גד הוי לא מלח והא, ט"מה פת דשרי כמו טחינה אחר טחינה אין מטעם רק דהתיר הרי

 כדאיתא שבת לענין ק"גד דהוי עפר כמו שהוא הגס במלח דהיינו ל"צ יצהדב ק"בפ מלח לטחון דאסור ומה. מעמר

 במלח א"דהרמ בההיא אבל, טוחן מקרי הרגבים דטוחן י"ופירש חביתא דעביד מאן האי) ד"ע דף( גדול כלל בפרק

 משום אסור מדרבנן מ"דמ כ"אע, טחינה אחר טחינה דאין להיתרא צריך ולמאי ק"גד הוי לא הא מתחילה דק

, ל"וכנ באוכל טחינה דאין הסברה בצירוף היינו, דק דק מבושל בשר לחתוך דמותר ומה, ק"גד הוי דלא אף ןטוח

  .לזורה" דדמי משום לאסור יש דבר בכל לכאורה כן ואם
  

  מתי אסרנו דווקא גידו"ק -יב. לסיכום

  נמצא לפ"ז שנוכל לסכם וללכת בכמה דרכים בנוגע לשאלה מה נאסר דווקא בגידו"ק:

  - ר ודשמעמ

לשיטת תוס' בדף צ"ה פוסקים הלכה כר"י, שיש דישה גם שלא בגידו"ק, ולפ"ז יתכן שאביי סובר שכיוון   .א

 שעימור היא מלאכה מחודשת ו"גרועה" מאחרות נאסרה דווקא בגידו"ק, שרק בהם יש בעימור יצירה.

הייתה צריכה ניתן להסביר שאביי ורבה נחלקו במחלוקת תנאים, אך כתב ע"ז הנשמת אדם שהגמרא   .ב

 לציין זאת.

                                                                                                                                                               
21
' ונרא ל"עכ' כו' גרסי אוכלים מיני' ב לפניו היו' התו כתבו ג"כ ומדברי רש"י הללו הוכיח הט"ז שיש ברירה גם בכלים: "בפרק 

' בריר איסור בזה יךשי אין כלים מתוך כלי לברור כגון דברים בשאר אבל דאוכל במידי אלא ברירה שייך דאין ל"דר לכאורה
 דאיתא אלא. דוקא אוכלים אלא מינים' ב לפניו היו סתם התנא נקט לא כ"וע דאכילה במידי נקטוה בורר באיסור' הנזכ מכל מ"וכ

 בורר דהיינו' ביניה בורר י"רש וחשיב חטאות' ז משום חייב [חביתא] (חביצה) דעביד מאן האי רבא אמר שם כ"אח' בגמ
 הוה דהנשאר אמרינן אוכל מתוך באוכל' דאפי לרבותא' גרסי אוכלין מיני' התו דכתבו הא ל"צ כ"וא'. כו מתוכן הגסות' הצרורו

  פסולת".
22
  ח"א סי' ע"ה. 
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אם נפסוק הלכה כחכמים בדישה, כמו שנקטו הפוסקים, ניתן לומר שאביי ורבה מודים בדישה, אך   .ג

נחלקו האם בעימור שהעימור ממילחתא מקביל ממש לעימור גידו"ק , ובדבר כזה גם שייך עימור, (וכמו 

 שכתב רמב"ן המובא לקמן).

 -מה הדין בדבר שאינו גידו"ק

ב"ן בתירוצו מצינו שכאשר ניתן לדמות ממש לגידו"ק מדמים (שכתב שבדבר הכנוס בדבר אחר בדברי רמ  .א

 יש מלאכת דש, אע"ג שאינו גידו"ק). -שדומה ממש לדש

 ר"א בן הרמב"ם כתב שהאבות שנאסרו דווקא בגידו"ק, תולדותיהן נאסרו גם שלא בגידו"ק.  .ב

תהיה קיימת בכל דבר, ואילו כאשר אנו  נעשית, המלאכה עצמההנשמ"א כתב שבכל מקרה בו המלאכה   .ג

 למלאכה, נדמה רק גידו"ק. מדמים

 -האם נאמר זאת גם במלאכות אחרות

 הגר"א הרחיב את מעמר ודש לכל מלאכות הקרקע, ויש לעיין האם כוונתו לכולן ממש.  .א

 הרמב"ן הרחיב את ההגבלה לגידולי קרקע גם לקוצר, ואילו בשירי הקרבן נראה שחלק.  .ב

ב את ההגבלה לגידולי קרקע גם לטוחן, וברש"י מצינו שחייב טוחן רגבים. וברמב"ם מצינו התה"ד הרחי  .ג

 שחייב טוחן מתכת.

   רעק"א הרחיב את ההגבלה לגידולי קרקע גם לזורה.  .ד
  

  יג. הסברא לחלק בין גידו"ק לשאר דברים

לאכות ושמעתי שתי דרכים בהסבר הסברא מדוע נאסרו המלאכות דווקא בגידו"ק. להסבר אחד, מ

ומכיוון שכך כל תהליך הוא יחודי לעצמו ואי אפשר תהליך של יצירה,  - אלו של סידורא דפת, עניינן

חלק ללמוד מתהליך למשנהו. להסבר השני המלאכות הללו מעבירות את הדבר מלהיות דבר שהוא 

יוון , ולכן גם אם נעשה בדבר אחר פעולה מקבילה, היא תהיה שונה, כשימושו של האדםאל  מהטבע

  שאין בה יצירה של העברה שכזאת.

ויש להעיר, שההסבר הראשון פחות מסתדר עם שיטות הראשונים הכוללות גם בהמה בגידו"ק, שהרי 

תהליך היצירה בבהמה שונה בודאי בתכלית מתהליך היצירה בצומח, משא"כ להסבר השני ניתן עדיין 

וכמו לעניין מעש"ש שמצינו שבהמה נקראת לומר שדבר הניזון מן הקרקע, האוכל משייך אותו לטבע, (

ממש גידו"ק), ולכן ניתן לומר שבפעולה יש עדיין מעבר מהטבע אל האדם. (ואפש"ל דזוהי גופא 

מחלוקת הראשונים בעניין בהמה), ומ"מ ניתן גם לשלב בין ההסברים ולומר שיש בגידו"ק תהליך של 

  ם לומר שבהמה תוכל להכלל בזה.יצירה שמהותו מעבר מהטבע אל האדם, ולפ"ז יש גם מקו

ועוד יש להעיר, שלהסבר השני לכאורה מתאים יותר ללכת בשיטות המחשיבות לעניין שבת כל דבר 

  המצוי בקרקע כגון עפר וכדו' כגידולי קרקע.

מעמר  -עוד שמעתי שלפ"ז כשנבוא לדון אלו מלאכות נאסרו ניתן לומר שהמלאכות שהוזכרו בגמרא

במעבר שמהטבע אל האדם, כיוון שבמעמר יש גרעין בקרקע, והאדם לוקח אותו ודש, עניינן דווקא 

ומעביר אליו, וכן בדש האדם לוקח גרעין והופך אותו לראוי לשימושו, ואפילו בטוחן (שחידש התה"ד 

שגם הוא נכלל), הגרעין הוא חלק מהטבע וכשהופכו לקמח מעבירו לשימושו. לעומת זאת בבורר שאין 

אל האדם אלא לאחר שיש אצל האדם אוכל הוא מנקה אותו, ולכן נאסר גם שלא עניינו במעבר 

בגידו"ק. ולפ"ז מובן מדוע במלאכות כלש וכדו' בהן כבר הדבר ממש אצל האדם והוא רק פועל בהן לא 

  בעינן גידו"ק.


