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 ר' חיים קטן

        קד: -/ קג.    הכותב שתי אותיותהכותב שתי אותיותהכותב שתי אותיותהכותב שתי אותיות

  תוכן:

  א. פתיחה

  ב. חיוב כותב באות אחת

  ג. אחת בטבריה ואחת בציפורי

  ד. שתי אותיות הנקראות יחד

  ה. הדבקת אות לקלף

  על חודי הדפים ו. אותיות

        

  פתיחה

  מלאכת כותב כמעט שלא נתבארה בגמ' ובראשונים, וננסה עד כמה שידינו מגעת לברר דברים בגדריה.

  שנינו במשנה (קג.):

"הכותב שתי אותיות בין בימינו בין משמאלו, בין משם אחד בין משתי שמות בין משתי סמניות, בכל 

יות אלא משום רושם וכו' א"ר יהודה מצינו שם קטן משם לשון, חייב. אמר ר' יוסי לא חייבו שתי אות

  .שם משמעון ושמואל וכו'" -גדול

ודנה הגמ' מדוע חייב על כתיבה בשמאל, הא אין דרך כתיבה בכך והוי שינוי? ולמסקנה נשארו שני 

 תירוצים, אביי תירץ שמיירי בשולט בשני ידיו ולפיכך לא הוי שינוי, ורב יעקב תירץ שהכותב בשמאל

חייב זה אליבא דריו"ס שמחייב על כל כותב משום רושם. ולכאורה אינו מובן, כי גם אם על כתיבה 

"ובשמאלו רושם מיהא  רש"יחייבים משום רושם, אכתי אין דרך לכתוב בשמאל ואמאי חייב? וכתב 

ות הוי". ואפשר שכוונת דבריו שבאמת בשמאל זוהי כתיבה משונה, אך רושם אינו מקפיד על צורת הא

כ"כ, אלא רק שהסימן יהיה ניכר לו, ולפיכך עושה זאת אף בשמאל, וא"כ אין זה שינוי. ואף שאותיות 

אדם שכותב בשמאל בשבילו זהו סימון, ואפילו על סימון  - לא עושים בשמאל אלא שאר סימונים

  חייב משום רושם. - שאינו מובן לכל העולם אלא רק לאותו אדם

"ס האם האיסור הוא לעשות צורת אות, או לעשות צורה בעלת משמעות וא"כ יוצא שנחלקו רבנן וריו

  עבור הרושם.

אמנם נראה, שגם בדעת רבנן יש מקום לדון האם האיסור מונח בעשיית הצורה, או בכתיבת תוכן 

לא יהיה חייב, ועוד עפ"י זה  -מסויים, וא"כ אף אם כתב כמה אותיות אך אינן יכולות להצטרף זו לזו

  ו דין ה"שתי" אותיות שבכותב, האם זהו שיעור או משהו יותר מהותי.יש לדון מה

  

  ב. חיוב כותב באות אחת

נחלקו ר"א וחכמים מה דינו של המוסיף אות אחת לכתב קיים, דלר"א חייב ולרבנן פטור, ובפשטות 

חייב, דזו  -נחלקו האם יש חשיבות בכך. אמנם גם רבנן מודים שהמשלים ספר שחסרה בו אות אחת

. וא"כ נמצא שמלאכת כותב אינה במהות בשתי אותיות, אלא שכתיבת אות אחת 1דאי כתיבה חשובהו

                                                           
1

כתב רש"י (בד"ה "והשלימה") "אות אחרונה של אחד מכ"ד ספרים". וביאר במנ"ח (מוסך השבת מלאכת כותב) שדוקא אחד  
  תנ"ך, שחסר או יתר פוסל בהם, אך בשאר ספרים לא. אמנם ברמב"ם כתב סתם "ספר".מכ"ד ספרי ה
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אינה חשובה, אך כאשר כותב אות אחת ויש לה חשיבות, כגון שהיא משלימה ספר, ולר"א אף 

  חייב. - כשמשלים מילה (או אפילו מוסיף על מילה)

הספר הוא משם כותב, דההשלמה אחשבה אמנם לגבי הא גופא יש לדון, האם מה שחייב על השלמת 

מדהזכיר להא בהדי מלאכת כותב, או  רמב"ם, וכן משמע בהמאירילאות אחת לחייב עליה, וכ"כ 

שמא חייב משום מכה בפטיש, דאין כותב בפחות משתי אותיות, ולפי"ז לאו דוקא אות אלא אפילו 

  והרשב"א. חצי אות, וכ"כ השפ"א, וכ"כ בספר יסודי ישורון בדעת הירושלמי

  

  ג. אחת בטבריה ואחת בציפורי

איתא בגמ' שהכותב בשבת אות אחת בטבריה ואות אחת בציפורי חייב. ואע"ג שהן נפרדות זו מזו, 

ומצינו שהכותב על שתי לוחי פנקס ואינן נקראות זו עם זו פטור, מ"מ הכא חייב משום שאמנם 

דה בין האותיות היא שבפועל אינן זו מחוסר קריבה אך אינו מחוסר מעשה דקריבה, כלומר שההפר

  ליד זו אך אין משהו שמפריע באופן עקרוני לקרוא אותן ביחד.

וא"כ חזינן שהאיסור הוא לכתוב שתי אותיות, ולא אות כאן ואות כאן. אמנם אכתי לא בעינן שבפועל 

חד שאין הן יקראו ביחד, אלא שיוכלו להיקרא ביחד. ויש להתבונן מה יש בכתיבת שתי אותיות כא

'ב' וכו', והעושה - 'א' או כ-? וצריך לומר שאין האיסור בכותב לעשות צורה הנקראת כ2בכל אות בנפרד

שתי צורות כאלו ואפי' אינן נהגות זו עם זו יתחייב, אלא האיסור הוא לכתוב דבר משמעותי, וכתיבת 

   .3אות אחת אינה מבטאת כלום וממילא אינה משמעותית

, דבלאו הכי אין כאן שיעור במלאכהגדר שתי אותיות שחייב עליהן, האם הוא ועפי"ז יש להתבונן ב

חשיבות המלאכה (כמו בכל השיעורים שבתורה, שאף שחצי שיעור אסור מן התורה, פטור עליו, מטעם 

, שגדר מלאכת כותב הוא כתיבת דבר בעל עצם המלאכהשאין כאן חשיבות מלאכה) , או הוי 

  .5ת אחת בדר"כ, וא"כ הכותב אות אחת לבד אין כאן אפילו חצי שיעור, ואין משמעות לאו4משמעות

ולכאורה קשה לומר ששתי אותיות אינן שיעור אלא עצם המלאכה, דהא מצינו מקרים בהם מתחייב 

. ואם נאמר 6רק באות אחת, כגון המשלים ספר ע"י אות אחת שהזכרנו לעיל, וכן נוטריקון למאן דאמר

שיעור, ניחא, דכל עניין השתי אותיות זה משום שבעינן מלאכה חשובה, שאות אחת בדר"כ זה חצי 

ואין חשיבות בפחות משתי אותיות, ואות אחת המשלימה ספר יש לה חשיבות בפנ"ע. אך אם נאמר 

                                                                                                                                                               
ומצינו שהמתכוין לכתוב ח' וכתב שני זיינין (רש"י: והספר לכך צריך) חייב רק אם עשה תגים לז'. ואע"ג שהאות נקראת גם בלא 

 תוקן בהכי חייב. ועיין לקמן. התגים, מ"מ הספר לא מתוקן בלאו הכי, וחזינן שרק תיקון חשוב כה"ג שהספר מ
2

והיה אפשר לומר שאין כאן צירוף לשיעור אחד אם אינן נהגות כאחד. ובאמת התוס' (ד"ה "התם") השוו דין זה לנצלה כחצי  
גרוגרת בשני מקומות, אלא שחילקו ואמרו שבכותב ההפרדה בין האותיות משמעותית יותר מבבישול. ואכתי לא מבואר אמאי 

  משמעותית. ואולי אין משמעות לאות בפנ"ע עצמה אם לא בתוך מילה. ועוד ידון לקמן.ההפרדה היא 
3

קון אין ריובכותב אות אחת נוטריקון נחלקו התנאים, ואפשר שנחלקו עד היכן הגבול של כתיבה משמעותית, דגם בנוט 
 בפנ"ע אלא אפשר להבין למה היא רומזת. לאות חשיבות

4
מעות, כמו שהזכרנו לעיל, שדי שיהיה אפשר לקרבן זו לזו, אלא כתב שיכול להיות בעל אפילו אם בפועל אינו בעל מש 

הן שתי אותיות המצורפות יחד ואין  - משמעות. ויש בזה נפ"מ, אם כתב שתי אותיות הנקראות כאחד אך בסדר הפוך, שמצד אחד
 . וצ"ע.אינן נקראות כך יחד. ולכאורה לצד זה יהיה פטור -מפסיק ביניהן, אך מצד שני

5
משום שהוא חלק מהמלאכה  - בספר "מגן אבות" למהר"ם בנעט כתב במלאכת אורג שכל מלאכה ששיעורה הוזכר במשנה 

ואינו שיעור, וחצי שיעור שלו אינו אסור מהתורה. ובמשנה שנינו "הכותב שתי אותיות". וכן מצדד האבנ"ז (הנדפס בסוף 
 דאי שאות אחת היא חצי שיעור. ועי' שו"ת שבט הלוי ח"א סי' קי"ח.האג"ט) סי' ל"א. אמנם המנ"ח כתב גבי כותב שו

6
ונוטריקון יש ליישב שהוא ביטוי מלא כמו מילה, ואף להגדרה שאמרנו אין עניין בשתיים מצד עצמם, אלא בזה שהם יוצרים  

  מילה.
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ששתי אותיות זה עצם המלאכה, שבעינן שיכתוב תוכן בעל משמעות, לכאורה לעולם לא סגי באות 

  אחת.

שבט מה משוי לה מלאכה, כאילו עשה כל הדבר שנשלם.  וכעי"ז כתב בתירץ שההשל 7האבני נזרו

נהי דאין על אות אחת שם כתיבה מ"מ כיון דנתהוה כל הכתיבה של הספר ע"י כתיבה זאת , ש" 8הלוי

  . ועוד י"ל כמש"כ לעיל שחייב על השלמת ספר משום מכה בפטיש.9"חייב

  

  ד. שתי אותיות הנקראות יחד

ובא בעינן ששתי האותיות יהיו נקראות יחד או לא. גבי שתי אותיות זהות, כגון דנו הפוסקים האם לחי

"בב", שאין לצירוף זה משמעות, משמע בגמ' שפטור, דגבי "אא" ר"ש מחייב רק בגלל שמצינו כה"ג 

בקמיעות, הא אי לאו הכי פטור. והעירו התוס' שלת"ק פטור על שתי אותיות זהות אפי' אם יש להם 

"גג", אך קיי"ל דחייב ולכן המוחק גגו של ח' ועשאו שני ז' חייב. אמנם גבי שתי אותיות  משמעות כגון

שחייב, מסתמא דמתני' שלא חילקו בזה, אף שיש   10שאינן זהות ואינן מצטרפות ביחד, כתב המ"ב

להעיר שדעת ר"י במשנה שדוקא שם משמעון חייב, דל"שם" יש משמעות בפנ"ע, ומשמע שאם אין לו 

  .11פטור. ולא מצינו מפורש שת"ק חולק על זה משמעות

ויש להסביר עניין זה, שצריך מילה בעלת משמעות, בשני אופנים: או שנאמר שבאמת אסור לכתוב 

עניין בעל תוכן, ולא רק צורת אות, וממילא הכותב שתי אותיות שאינן מצטרפות זו לזו פטור, או שגם 

  ינן מצטרפות להיקרא ביחד.הכותב שתי אותיות אין זו כתיבה חשובה אם א

  

  ה. הדבקת אות לקלף

שאם תחב אותיות של כסף ע"ג בגד, כלומר שהאותיות כבר היו מוכנות והוא חיברן  12המג"א כתב

 נשמת אדםשזהו מדרבנן, שהוא כעין כותב. אמנם ב 13כתב המ"בלבגד, אפשר שחייב משום כותב. ו

, אלא הדבקת 15בשבת אינה עשיית הצורהשחייב מדאורייתא. ומשמע מהא שכתיבה האסורה  14כתב

שאות שאינה כתובה ע"ג דבר אחר אינה אות כלל.  17המהרי"ל דיסקין. ולפי זה כתב 16האותיות לקלף

                                                           
7
 בסוף ספר אג"ט סי' מ"ט. 
8
  שם. 
9

מתחייב, ולא אמרינן שכל המילה נקראת על שמו, דזה נאמר דוקא  ואף שמצינו שלרבנן דפליגי אר"א המשלים מילה אינו 
בתיקון כל הספר ולא בתיקון מילה אחת, כי שהמילה הושלמה אכתי לא נתחדש כאן חלות חדשה, משא"כ בהשלמת ספר, שע"י 

נן, ומשום דע"י השלמתו חלה קדושה על כל הספר. וסיוע לכך מדברי הירושלמי ריש פי"ג שהמשלים אות לשם ה' חייב אף לרב
ההשלמה חלה קדושה על הכתוב, משא"כ במשלים מילה אחת סתם. אמנם במנ"ח (מוסך השבת מלאכת כותב) כתב שאפי' ספר 

נייר שאין קדושת ספר עליו והשלימו חייב, דמ"מ נשלם הספר, אך אין הכרח לדבריו (וביותר נראה דאיהו לשיטתיה המודפס על 
 יעור ולכן אות אחת חשובה חייב עליה). ועי' שבט הלוי ח"א סי' קט"ז, ד'.אזיל, דס"ל שאות אחת זה חצי ש

10
 סי' ש"מ ס"ק כ"ב אות ה'. 
11

 -וראיתי ב"מנחת אשר" שהביא שיטה בראשונים שבאמת בעינן שיהיו אלו שתי אותיות המצטרפות יחד למילה, ואם לא כן 
 פטור.

12
  סי' ש"מ ס"ק י'. 
13
  ס"ק כ"ב אות ח'. 
14
 "ב.ח"ב סי' ל"ז ס 
15

לכאורה יהיה אסור, אמנם לא מטעם כותב, כמו שאמרנו, אלא מטעם מחתך, שקפיד על הצורה  - אמנם לגזור נייר בצורת אות 
 אותה חותך. כך העיר לי ת"ח אחד.

16
כ"כ בשש"כ (מהדורת התש"ע) פ"ט הערה נ"א בשם הגרש"ז אוירבך זצ"ל. ועפי"ז אסר בשש"כ פט"ז הערה ס"ו להדביק  

ת אותיות למקרר. ואף שלכאורה היה אפשר להבין במג"א שהאיסור הוא לחבר אותיות כדי שיצטרפו למילה, וא"כ מגנטים בצור
יוצא שכותב הוא גם יצירת האות וגם יצירת מילה, דהיינו לצרף קוים עד שנוצרת אות ולחבר אותיות עד שנוצרת מילה, אמנם 
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 - ולכאורה מדוע לא נימא שעשיית צורת האות היא כתיבה? ונראה שכתב שאין לו מקום בו הוא קבוע

, כלומר היכולת לקרוא בו, אינו אלא שיש אין זה כתב, כי אמנם הצורה קיימת, אך השימוש בו ככתב

לו מקום בו הוא קבוע. וא"כ על כורחנו שמה שאסרה תורה זה לעשות דבר הנקרא, כלומר שאין 

האיסור בצורות מצד עצמם אלא מצד התוכן הנקרא מהם, וע"כ צורה שאינה יכולה להיקרא אין בה 

  את הצורה הזו לקריאה וע"כ הוי כותב. זה להפוך - משום כותב, ולקיחת צורה מוכנה והדבקתה לנייר

אותן אסרה  -אמנם המ"ב סובר שכתיבה היא עשיית הצורה, דכיון דצורות אלו הן בעלות משמעות

התורה לעשות. וכיון שמצינו שהכותב אות אחת בטבריה ואות אחת בציפורי חייב, א"כ ודאי שאין 

  ב עליהן, וא"כ דברי המג"א הן מדרבנן.בצירוף אותיות משום כותב דהא הן כבר כתובות וכבר נתחיי

ולפי מה שבארנו בתחילת דברינו, שהאותיות במלאכת כותב הם יצירת תוכן בעל משמעות, ואין גדר 

המלאכה עשיית אותיות, נראה יותר כדברי הנשמת אדם, משום שכל עוד האות אינה בעלת משמעות 

ן כשאין האות יכולה להיקרא, כיון שאין לה מספיקה אין זו כתיבה, וכל הכתיבה היא ליצור תוכן. ולכ

  אין זו כתיבה האסורה בשבת. - מסגרת והיא עומדת לעצמה

שאות אחת חשיבא חצי שיעור ואסורה מדאורייתא, וא"כ מוכח דס"ל ששתי  18ובאמת מפורש במ"ב

אותיות זה שיעור, ואתי שפיר שהוא למד שהאיסור הוא עשיית צורות שתי אותיות. וכמו כן פסק 

  מ"ב (הבאנו דבריו לעיל) שלא בעינן ששתי האותיות יצטרפו זו לזו.ה

  

  ו. אותיות על חודי הדפים

  "אסור לשבר עוגה שכתב עליה כמין אותיות אע"פ שאינו מכוין רק לאכילה, דהוי מוחק".: 19הרמ"אכתב 

  התיר אם זה נמחק בפיו תוכ"ד האכילה, ולא ע"י סכין לפני האכילה. 20במ"בו

התיר לפתוח ספר שכתובות אותיות על חודי הדפים, וכך כשנפתח הספר נמחקות  21הבתשוב והרמ"א

האותיות וכשנסגר הספר הן נכתבות מחדש. וטעמו, משום שהוא עשוי לפתוח ולסגור אין בכך כתיבה 

ומחיקה, כי הכל כבר כתוב, והקירוב והריחוק אינו בעל משמעות לעניין הכתיבה אלא רק שבפועל 

א את זה. והוכיח את דבריו מכתב אות אחת בטבריה ואות אחת בציפורי שחייב אף השתא אפשר לקרו

שאינן נקראות כאחד, וממילא להפריד שתי אותיות זו מזו אין בזה מחיקה. ואף שגבי פתיחת ספר 

הוא אינו מפריד בין אותיות אלא את האות עצמה, שמפריד אותה לפסים דקים, כתב הרמ"א שאין 

  :חילוק, ואלו דבריו

דאין לחלק דשאני התם דכל אות כתוב לגמרי במקום אחד ואינו מחוסר רק הקריבה, אבל כשפותח "

, ואילו היתה דלענין חיוב שבת ב' האותיות כאות אחד דמיאבאמצע אות אחד הוי ככותב. דזה אינו, 

  ".הקריבה מקרי מעשה היה פטור, דהוי חסרון באמצע הכתיבה וה"ה באמצע האות

שגם כל אות מורכבת מפסים דקים, ומ"מ כולם מצטרפים ליצור אות אחת ורק ע"י  וכוונת דבריו,

צירוף כולם יש אות, ה"ה גבי מלאכת כותב בשבת דאסרה התורה לכתוב שתי אותיות, אין כאן איסור 

                                                                                                                                                               
"ה חייב עליהן, וא"כ אין ההבדל אם האותיות מצורפות זו לזו או לא. אין לומר כן כי הא מצינו שאותיות שמחוסרות קריבה אפ

  ועפי"ז התיר הגרש"ז לקרוע בין שני אותיות, אם שתיהם נשארות שלימות. וראה עוד בזה לקמן.
17
  שו"ת מהרי"ל דיסקין (מהדורת תרע"א) קו"א עמ' פ"א. 
18
  סי' ש"מ ס"ק כ"ב אות ד'. 
19
  סי' ש"מ ס"ג. 
20

להתיר, הדגול מרבבה התיר לגמרי כי זה דרך קלקול, והט"ז התיר משום דרך אכילה כמו בבורר וטוחן.  ס"ק י"ז. והטעמים 
  ועי' חזו"א סי' ס"א ס"ק א'.

21
  שו"ת הרמ"א סי' קי"ט, וכ"כ הט"ז סי' ש"מ ס"ק ב' מדעת עצמו. 
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לכתוב אות ועוד אות, אלא האיסור לכתוב מילה העשויה משתי אותיות לפחות, וא"כ נאמר שזה ממש 

קטן ועוד פס קטן שראויים להיצטרף לאות אחת, גם אם בפועל אינן מחוברות, שיש  כמו לעשות פס

. וכן 22קשר מהותי בין שתי האותיות כדי ליצור תוכן מסויים, ורק בצירוף שניהם יש כאן כתיבה

"דכך לי אות אחת שאין בו חיוב שבת כמו חצי אות, והקירוב הצריך לעניין חיוב  הט"זמפורש בלשון 

  ותיות הוה כמו חצי אות דאין בו חיוב".  ונלענ"ד דהן הן הדברים שכתבנו.שבת בב' א

ובאמת החולקים על ההגדרה שאמרנו יסברו הכא דשנא ושנא, דחצי אות ועוד חצי אות יוצרות אות 

שלימה, אך לבדן אינן כלום, ואות אחת בפנ"ע חשיבא אות ולפיכך חזיא לאיצטרופי לעוד אות, וזהו 

ותב אות אחת בטבריה ואחת בציפורי, דכל אחת בפנ"ע חשיבה וממילא עשה הדין שלמדנו מהכ

כשיעור המלאכה. ונראה שזהו גופא המקור לשיטתם שכל אות היא חצי שיעור לעניין איסור שבת אך 

כל אות בפנ"ע היא דבר שלם, מכך שאפילו אחת בטבריה ואחת בציפורי חייב. אך לרמ"א והט"ז 

דבר היוצר תוכן, ולכן בעינן שתי אותיות שיקראו ביחד למילה, נראה  שהבינו שהאיסור הוא לכתוב

שהדין שאות אחת בטבריה ואות אחת בציפורי מצטרפות אע"ג שהן שתי חצאי דבר שלם לימד שלא 

  בעינן שיקראו שתיהן ביחד בפועל אלא שיהיה אפשר לקרבן שיקראו ביחד, וא"כ ה"ה בחצאי אותיות.

שובה כותב הרמ"א שאין לדמות פתיחת ספר לאכילת עוגה עם אותיות, אמנם יש להוסיף, שבאותה ת

כי שם ע"י אכילת חצי אות א"א לחבר אליה את החצי השני, משא"כ כשקורע אות לשתיים ואפשר 

ראוי לקחת ספר  -. וכן פסק המ"ב להתיר, אך כתב שכיון שהלבוש והמג"א מחמירים23לחבר ביניהן

  אחר אם יש לו.

                                                           
22

צורת שתי אותיות, והעושה כן ויש בזה גם צד חומרה, שאסור לכתוב כמה קוים נפרדים שיש אפשרות לקרבם ולעשות מהם  
  חייב מדאורייתא משום כותב אליבא דהרמ"א. 

23
מותרת  -וא"כ לפי הרמ"א כל קריעת אות שהקרעים שלה אינם נמחקים אלא נשארים קיימים, כגון הוצאת גלולה מהאריזה 

ר פתיחת ספר ולא רק בשבת. ולא באתי לפסוק למעשה אלא לעורר את המעיין, כי בתשובת הרמ"א שם יש עוד טעמים להתי
 מהטעם שהזכרנו.


