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 מחשבות על

 של פורים הקטסטרופה

 איתן אברמוביץ

 התהום ואני .א

, ורים נתפסת המקריות של פורים בהקשר של הזהות האישיתר לפ"בדרושי הרב שג

כל אלה נחווים . המקום שנמצאים בו, הדעות שמחזיקים בהם, הבחירות שנעשו

לוותר עליה ולהפוך את היא פורים  הקריאה של, כמקריים ומחפשים אחיזה וודאית

 כחלק מהסובייקט המקבל את ,י קבלתו והפנמתו"ע – המקרה לגורל בשתי דרכים

כל זה מאפשר ליחיד למצוא . י המפגש עם האחר"או ע, עצמו ואת בסיסו מהאין

בלי לחפש אותה במקום אחר ובלי להזדקק לאימות , אינסופיות במקום שהוא נמצא בו

 .מנוכר אידיאולוגי

ולדבר על המקריות של פורים כפי שהיא , אפשר לעומת זאת ללכת לכיוון אחר

ויכולה להתממש בכל רגע , מדת אחר כותלנוהקטסטרופה העו –מופיעה במגילה 

התהום שמונחת ממש , הסף של הקיום שתמיד אורב לו. בצורה מקרית יותר או פחות

, באופן יומיומי בנהיגה מונחת קטסטרופהה. במרחק של תנועה לא מכוונת אחת, כאן

. כאשר המשאיות הכבדות חולפות על פניך והכל תלוי בניע קל של הזרוע על ההגה

המבנה המקובל מניח וחושב על הבטחון המלא ש ,תה עומד ליד המעקה הגבוהכשא

, כשאתה מחזיק בנשק. הזה בכך שלא תעביר פתאום את מרכז הכובד אל מעבר לו

התהום תמיד נמצאת : וכאן הנקודה המשמעותית. ונגיעה קטנה יכולה לשחרר כדור

לפחות  –איפשהו היא תמיד תצוץ מ, ואי אפשר לגמרי להימנע מהמגע איתה, שם

לנסות , לכן הנטייה היא לקחת את הדברים לידיים. מהכיוון של תאונות הדרכים

והמעקה , לכן עדיף שההגה יהיה בידיים שלי. לסמוך רק על עצמי, לשלוט בקטסטרופה

הוא מייצג את : ובעיקר הנשק, הנמוך מפקיד בידי את האחריות לשמירה על הגבול

אבל הביטחון הוא בכך  ;יכול בן רגע להתפרץאת המוות ש, הקטסטרופה עצמה

שרק אני קובע אם להוציא ממנו את פוטנציאל ההרס , שהשימוש בו נתון לאחריותי

הבטחון הזה מבוסס על חווית היחיד השולט בעצמו ויכול לסמוך קודם כל . שלו או לא

 .על עצמו
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 ריבונו של עולם, האח הגדול, האחר. ב

האיום הראשוני על הבטחון הזה הוא . מו של האחרי קיו"כמובן שהיחיד מאוים ע

ואי אפשר לסמוך עליהם שלא יפילו , בכך שגם אחרים מסתובבים על שפת התהום הזו

מהבחינה הזו אין זה . שלא יפרצו ברגע את המגן השברירי שניסיתי לבנות, אותי פנימה

ער את עצם קיומה של האפשרות הזו מער, משנה אם הוא יעשה זאת בכוונה או לא

כך , י אחיזת ההגה"ע, י הנשק"כפי שאני מנסה להתגונן ע. השאיפה לשליטה ולבטחון

אבל כיוון שכל אחד ממוקדי השליטה האלה הוא פתח לקטסטרופה  –גם השני 

עמדת השליטה של הזולת מערערת על השליטה שלי ומשיבה , פוטנציאלית בפני עצמו

 . את התהום אל פתחי

להכיל את הביטחונות המנוגדים של  מנסותכל מיני רשתות בטחון עוטפות 

כל מיני  –אמצעי בטיחות ציבוריים , שיטור, הרתעה, חוק. הסובייקטים השונים

סובייקטים גדולים שיתגברו על הפער שבין האני לאחר ויבטיחו את קיומי הבטוח 

אחר נוכחות חזקה הבעיה כאן היא שלעולם תהיה ל. יחסית בתוך המרחב הנשלט

תמיד הוא יקדים את השוטר והחוק בתנועה , וראשונית יותר מזו של האח הגדול

אז צומח מתוך ההתנגשות בין השאיפה לבטחון לחוסר . הקטנה שתמיט עלי את האסון

, שביכולתי אני עושה כל מה: סוג של בטחון משולב בהשלכה ,היכולת להשיג אותו

, על עצמי ועל ביתי בכל הכוחות העומדים לרשותי ממגן את רשות היחיד שלי ושומר

דרך ההתנגשות הבלתי . ואז כשיקרה משהו אוכל לקבל אותו בשוויון נפש כלשהו

חלל שמעבר לשליטת הסובייקט , נשלט נוצר מרחב של השלכה-נמנעת עם האחר הלא

היחס בין יכולת ההשלכה לעומק התהום המאיימת . שמתמלא בנוכחות אלוקית

אבל כוחה תלוי בתיחום הוודאי . קובע את רמת הנחת המופקת מעמדה כזו ,ולקרבתה

לבין מה שנמצא בוודאי מחוצה , גבולות היכולת שלי לשלוט, בין המרחב שבשליטתי

 .מה שלא יהיה, על הגורל', להם ולכן יכול להיות מושלך על ה

 התהום שבפנים. ג

לויה ביכולת לקבוע בצורה היא ת –הבעייתיות בעמדה הזו היא בדיוק בנקודה הזו 

איך תקבע , ראשית: על כך מתעורר הפקפוק מכמה כיוונים. מוחלטת את גבולות האני

, טעון או פרוק, האם תלך עם הנשק על החגורה או בתיק –את גבולות ההשתדלות 

בחיי בחובת ' הכיוון הזמין כאן הוא זה של ר ?אתך בשירותים או מתחת לכרית

אבל מה המשמעות . לעשות את מה שכולם עושים, ה שמקובללהתנהל לפי מ: הלבבות

איך גבולות השליטה של היחיד ? של זה לגבי הזהות שלך כיחיד הסומך על עצמו

 '? למה שכך יקבע איפה אני נגמר ומתחילה ההשלכה על ה, י החברתי"מעוצבים ע
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האם אני יכול  –נתקוף את השאלה מכיוון קשה יותר  ,לפני התשובה המתבקשת

האם יש בסיס מציאותי לתחושת השליטה המלאה שלי , באמת לסמוך על עצמי

או שאולי , האם יש ביסוס לתודעת הסובייקט הלכיד והמודע לעצמו? בגבולות האני

אולי אני צריך לחשוש מהתהום גם , הוא בדיה שיצרה התודעה עם הצורך שלה באחיזה

, לב-וני הוא מחוסר תשומתהחשש הראש? ההדק בידיים שהן כביכול שלי/כאשר ההגה

אובדן השליטה , אבל איפה עובר הגבול בינה לבין הרגע של הטירוף; מחוסר זהירות

הרגע של ? גם אם זו תהיה הפעם הראשונה, האם הוא לא יכול להופיע פתאום, הרגעי

מציב לפניך את האמון המלא שאתה אמור , של האחיזה בנשק, העמידה ליד המעקה

אולי פתאום : ולכן מערער אותה, שלך לתת בשליטה העצמית

הצורך לתחום את האני הבוטח בעצמו נדרש כאן לקביעת ? אירה/אפלוט/אקפוץ/אפול

שיש לו מודעות עצמית המזהה ]אלא גם האני , לא רק האני נבדל מהאחר –גבול נוסף 

מאלה שהאני , מבדיל עצמו מאלה שאין להם שליטה על האני[ שגם לאחר יש אני

כדי לשמור על תדמית האני הלכיד שהאחר שלו נותר מחוץ , אחר לעצמושלהם הוא 

כיוון שגם , כמובן שהתחימה הזו היא שרירותית לגמרי ולא מחזיקה כלל. לגבולותיו

 .שולט לא תמיד ידע שהוא כזה-האני הלא

זהו המענה המתבקש . 'גם כאן ערעור גבולות האני פותח מרחב להשלכה על ה

וההשלכה , עושים את מה שכולם עושים: יטה למקובל החברתילקשר בין גבולות השל

. מכוח תפיסה מעורפלת כלשהי של השגחה כללית' על החברה הופכת להשלכה על ה

, וההשלכה מעצבת את הגבול בין השליטה להשלכה, י הסביבה"גבולות האני נקבעים ע

מרחב הזה האני המתקיים ב. של חוסר שליטה, כך שהכל מקבל גוון כללי של השלכה

בהקשר . הממלא אותה העניקו לי' האני שהסביבה וה, יש בו משהו מדומיין מלכתחילה

גם עצם תודעת , לא רק גבולות האני אינם ברורים: השני הדברים מורכבים יותר

, כאן קשה יותר להשליך אותה על המקובל החברתי. הלכידות שלו נראית אשלייתית

ולגרעין קשה של סובייקט מודע לעצמו מכוח  לא נראה שאפשר להגיע לבטחון בעצמי

וויתור גמור על  –לכן כאן הכיוון הוא רדיקלי יותר . זה שכולם חושבים שהם כאלה

שאין לה כאמור נגיעה בנקודת , ולא על החברה)' הסובייקט והשלכה גמורה על ה

האחריות שאני יכול לקחת על עצמי , גם מה שאני אמור לעשות. (המרכז המדוברת

לא אני אקבע בשיקול , גם אם אשא נשק. אינו בידי אלא בידי שמיים, ורה מלאהבצ

. דעתי את גבולות השימוש בו ולא אני אשלוט בכך שלא הוא יביא עלי את האסון

אבל , נשיאת הנשק וגבולותיה הם השתתפות במשחק החברתי של ההגנה העצמית

 .הוא המשחק האלוקי ,האני שלוקח את השליטה לידיו, הבסיס שהוא מולבש עליו

הקטסטרופה יכולה לבוא מבפנים או מבחוץ ואי , במשחק הזה הכל יכול לקרות

האינסוף האלוקי חודר את כל ההבחנות ולא . אפשר לשלוט בה כי אין מי שישלוט
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והתהום לא , הבטחון הוא רק משחק. גם לא גבול מעורפל, מאפשר להקים גדר כלשהי

אולי דווקא מכאן . אין אחיזה בעולם כלל, םנמצאת מעבר לגבול אלא בכל מקו

אין מי שישליך עצמו ואין מקום בטוח שאפשר  שבה, מתאפשרת הרפייה גמורה

עם , במובן המועצםשיקבע אינו אפילו הגורל שלי הגורל . להשליך מעבר לגבולו

הוא הסיפור הגדול של  ;(או להיפך) האני שהופך לאין, הפאתוס של הקבלה העצמית

אתה רק אחד מההמון שהסכנה איימה עליו ו, הסיפור שמתגלגל מעצמו, המגילה

 .רק בגלל שזהו הסיפור, ונעלמה פתאום

 עד דלא ידע. ד

, אנשי הבטחון, החיילים יטפלו –את הקטסטרופה אפשר לתחום במרחב או בזמן 

אבל . אבל האני של היומיום נשאר מוגן ומורחק, מי שבמקרה עושה עכשיו מילואים

כולם חייבים  –לפריצת הגבולות , גורם לגיוס כלליהרוחש אחר כותלנו ום מצב החיר

כאן . לחיות על גבול התהום ולהיות מודעים לה כל העת, לציית לפקודות, לשאת נשק

אלה בגדי עשיו , הנשק רק מונח לידי, זה לא אני –נוצרת ההתגוננות של התחפושת 

כדי לתקף . שאני מאמין בה ולוגיההאידיאבגלל , שנאלצתי ללבוש עקב המצב הציבורי

להפוך את המצב הקיים להכרחי ובלתי נמנע , באידיאולוגיהאת זה צריך גם להאמין 

 . מסיבות של אמת

אבל גם לא בין , ידע מכוון למקום בו אין הבדל בין תוקף למתגונן-דלא-העדאבל 

, ושתהפלישה של התהום אל האני לא נעצרת בגבולות התחפ. נושא נשק לפציפיסט

מהמקום הזה הקביעה אם תישא נשק או לא היא . אלא מביאה לפירוק המבנה כולו

זה . אידיאולוגיתוגם עצם המגורים במקום הדורש זאת אינו זקוק להצדקה , שרירותית

זו התחפושת שלי . ואני תוצר של כל זה ולא מעבר לזה, וזה הנוהל כאן, המקום שלי

כי כולנו תחפושות ומשחקים של האינסוף ברוך אלא , לא כי יש לי אני אחר מאחוריה

הקטסטרופה לא כעת . ובאמצע אולי נפגעים במקרה, מחר תוקפים, היום נתקפים. הוא

בין  ,אלא לפירוק עצם ההבחנה בין אסון ליומיום, משמשת לחיזוק הגבולות והאחיזה

ארור בין הבדל יותר אין . אני שיש לשמור עליו לאחר המאייםהבין  ,צבאי לאזרחי

ובכל . המרקדים על במת התהום, ן הצדדים השונים המשתתפים בקטסטרופהבי, לברוך

 .ויקר, וששון, ושמחה, אורה הייתהליהודים , זאת

 
 

 


