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 א

 

. א

 

 הצגת הבעיה

 

ישנם  בתים  שאין  באפשרותם  ליחד  כיור  א

 

,  חד  לבשר  ואחד  לחלב

 

ומשתמשים  בכיור 

 

 .אחד פעם לחלב ופעם לבשר

 

,  הבעיה  קיימת

 

,  בדרך  כלל

 

"בשטיפת  כלי  החלב  וכלי  הבשר  ע

 

י  עירוי  של  מים רותחים 

 

,  שהיד  סולדת  בהם  מן  הברז  של  הכיור

 

כאשר  יש  שאריות  של  מזון  או  שומן  הדבוק  בהם 

 

"הנשטף ע

 

 .י זרם המים החמים אל הכיור

 

,  השאלה  היא

 

האם  ב

 

"שימוש  הנ

 

ל  יש  חשש  של  בליעה  ופליטה  של  בשר  וחלב  בכיור 

 

 ?ויש חשש של הבלעה לכלים החלביים או הבשריים או שאין מקום לחשש זה

 

 

. ב

 

 עירוי מכלי ראשון

 

.  לצורך  בירור  העניין  נדון  בדיני  עירוי  מכלי  ראשון

 

קיימא  לן  דכלי  ראשון  מבשל 

 

 .ומבליע ומפליט כאחד

 

בעירוי מכלי ראשון נחלקו הר

 

 .אשונים

 

"ר

 

–ת  

 

"  סובר  שעירוי  מכ

 

,  ר  מבשל  ומבליע  ומפליט  כאחד  ככלי  ראשון

 

"ואילו הרשב

 

ם 

–

 

,    סובר  שאינו  מבשל  ואינו  מבליע  ומפליט  כאחד

 

"וקיימ

 

"ל  כשיטת  ר

 

,  ת  להלכה

 

שעירוי 

 

"מכ

 

,  ר  שלא  נפסק  הקילוח

 

.  מבליע  ומפליט  כאחד

 

"אך  עירוי  שנפסק  הקילוח  כתב  הש

 

ך 

 

' בסי

 

' קה

 

, שאינו מבשל

 

אבל דינו

 

 . ככלי שני שמבליע או מפליט

 

,  במקרה  דנן

 

"הדיון  הוא  על  

 

"  עירוי  הנזחל

 

,  מן  הכלי  אל  הכיור

 

וכאן  השאלה  האם 

 

 ?עירוי הנזחל דינו כעירוי מכלי ראשון או כעירוי שנפסק הקילוח

 

 

. ג

 

"חידושו של תרוה

 

 ד

 

"והנה  התרוה

 

(ד  

 

'  בסי

 

"קפ

 

)  א

 

"דן  בעניין  הנ

 

,  ל

 

ונשאל  על  קדירה  מלאה  חלב  רותח 

 

שפותה  אצ

 

ל  האש  על  הכירה  ומחמת  הרתיחה  יצא  חלב  למעלה  מאוגני  הכלי  והיה  נזחל 

 

"ונמשך  בקילוח  בלי  הפסק  דרך  דופני  הקדירה  ע

 

"ג  הכירה  עד  שהגיע  אצל  בשר  שהיה  ג

 

כ 

 

,  על  גבי  הכירה

 

"מי  חשבינן  האי  קילוח  עדיין  כעירוי  מכ

 

,  ר  ונאסר  הבשר

 

או  נימא  כיוון 

 

"שנזחל ע

 

 ?ג הכירה נתקרר ולא היה רותח

 

תשו

 

:  בה

 

"יראה  דחשיב  בכה

 

,  ג  כעירוי  מכלי  ראשון

 

אם  היתה  היד  סולדת 

 

"בחלב  במקום  שנגע  בבשר  ולא  אמרינן  שנתקרר  ע

 

...  ג  הכירה  

 

הואיל  והיה 
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,  הקילוח  נוזל  והולך  מתוך  הרתיחה  העומדת  אצל  האש

 

כל  טיפה  וטיפה 

 

 .אחרונה אינה מנחת את הראשונה שלפניה להתקרר

 

"מסקנתו  של  תה

 

"ד  שעירוי  הנזחל  ע

 

ג

 

,    כירה  קרה

 

אם  לא  נפסק  הקילוח  והיד  סולדת 

 

–בעירוי 

 

 . אוסר כעירוי מכלי ראשון

 

"דברי התה

 

"ד הובאו להלכה למעשה בשו

 

' ע בסי

 

"צ

 

' ב סעיף ז

 

"פוסק הרמ

 

 : א

 

,  והקילוח  מן  הקדירה  הרותחת  שהלך  אל  קדירה  צוננת

 

אם  נפסק  הקילוח 

 

,  מן  הקדירה  הרותחת  קודם  שהגיע  אל  הצונן  הוי  נמי  ככלי  שני

 

וא

 

ם  לא 

 

,  נפסק  הוי  כעירוי  והקדירה  הצוננת  נאסרה

 

אם  היד  סולדת  בקלוח  הנוגע 

 

 .בקדירה

 

,  הרי  שנפסק  להלכה

 

שעירוי  הנזחל  כאשר  לא  נפסק  הקילוח  דינו  כעירוי  מכלי  ראשון 

 

, לאסור כדי קליפה

 

 .אם היד סולדת בו

 

 

. ד

 

"סתירה בפסקי הרמ

 

(א 

 

"צ

 

-ב

 

"צ

 

 )ה

 

"כתב בספר 

 

" כנפי יונה

 

"שהרמ

 

' א סותר עצמו בסי

 

"צ

 

' ה סעיף ג

 

 : דשם פסק

 

אם  עירה  מים  רותחים  שאינן  של  בשר  ולא  של  חלב  על  כלים  של  בשר  ושל 

 

'  חלב  ביחד  ואפי

 

–שומן  דבוק  בהם  

 

,   הכלי שרי

 

דאין עירוי ככלי ראשון ממש 

 

 .שיעשה שהכלים שמערה עליהם יבלעו זה מזה

 

"מקורו של הרמ

 

(א הם מדברי האיסור והיתר 

 

"כלל ל

 

, ד

 

"י

 

) ח

 

 : דכתב שם

 

ומ

 

'  טעם  דלעיל  אפי

 

"הודחו  כך  ע

 

י  עירוי  כגון  שמערה  רותחין  מיורה  חולבת 

 

'  אפי

 

"ב

 

'  י  על  כלי  של  בשר  אפי

 

"הוא  ב

 

'  י  ואפי

 

...  מלוכלכות  מותר  הכל  

 

' ואפי

 

"אם  מערה  על  שני  כלים  הפכיים  ושניהם  ב

 

"י  מכלי  חדש  או  שאינו  ב

 

י 

 

שניהם  מותרים  דודאי  עירוי  כלי  שני  הוא  דתתאי  גבר  ואינו  מפליט  או 

 

,  מבליע

 

אלא  שאנו  מחמירים  לאסור  הדבר  שמערה  עליו  הקילוח  הראשון 

 

...  של  איסור  אדמוקיר  בלעה  והיינו  כדי  קליפה  

 

'  והילכך  אפי

 

שניהם 

 

'  מלוכלכות  מותרות  כולה  בהדחת  צונן  דכלי  שני  אינו  מבשל  כלל  אפי

 

לכדי 

 

' קליפה ואפי

 

 .במאכל

 

,  הרי  שהאיסור  והיתר  מדבר  על  עירוי  הנזחל  מן  הצד

 

כאשר  

 

מערה  על  שני  כלים  אחד 

 

–בשר  ואחד  חלב  

 

"  ואינו  אוסר  הואיל  וחשיב  ככלי  שני  ואע

 

פ  שלא  נפסק  הקילוח  שהרי 

 

,  העירוי  יוצא  מכלי  ראשון  ישירות  אל  כלי  החלב  והבשר  וחשיב  ככלי  שני

 

הרי  דהאיסור 

 

"והיתר  אינו  סובר  את  תה

 

,  ד

 

"וכיצד  הרמ

 

"א  

 

"  מזכה  שטרא  לבי  תרי

 

'  שפוסק  בסי

 

"צ

 

ב 

 

'  סעיף  ז

 

"את  תה

 

' ד  להלכה  דעירוי  הנזחל  הוי  ככלי  ראשון  להבליע  כדי  קליפה  ואלו  בסי

 

' צה

 

"פוסק את האיסור והיתר בעירוי מכ

 

 !?ר על כלי חלב ובשר דהוי ככלי שני
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 א

 

. ה

 

–ישוב הסתירה 

 

" חוו

 

 ד

 

"והנה  החוו

 

'  ד  בסי

 

"צ

 

"ב  ס

 

"ק  כ

 

"ג  דן  בסתירה  שבדברי  הרמ

 

א  וכתב  לחלק  בין  עירוי 

 

מכלי ראשון ישירות על הכלי א

 

 .ו המאכל לבין עירוי הנזחל שלא נפסק הקילוח

 

,  דעירוי  מכלי  ראשון  ככלי  ראשון  שמבשל  ומבליע  ומפליט  כדי  קליפה

 

הוא  דווקא 

 

,  כאשר  זה  ישירות  על  הכלי  או  המאכל

 

ולכן  בתבלין  לעניין  שבת  נפסק  דעירוי  הבא  מן 

 

–הצד  

 

.    אינו  מבשל

 

"אך  מה  שפסק  הרמ

 

'  א  בסי

 

"צ

 

'  ב  סעיף  ז

 

דעירוי  הנזחל  שלא  נ

 

פסק 

 

,  הקילוח  דנבלע  ואוסר  כדי  קליפה

 

,  משום  שעירוי  הנזחל  הוא  מבליע  או  מפליט

 

אך  אין  לו 

 

,  כח  לבשל  ולכן  הוא  גם  אינו  מבליע  ומפליט  כאחד

 

"אלא  דינו  ככ

 

ש  שהוא  מבליע  או 

 

 .מפליט כדי קליפה

 

"לפי

 

"ז  מובנים  פסקי  הרמ

 

'  א  בסי

 

"צ

 

"ב  ס

 

'  ק  ז

 

המדובר  הוא  בחלב  רותח  הנזחל  על 

 

כירה לקדירה בשר

 

 .ית אם היד סולדת בחלב הוא נבלע בקדירה ולכן הקדירה נאסרת

 

'  אך  בסי

 

"צ

 

ה  שהמדובר  בעירוי  על  כלי  חלב  וכלי  בשר  מים  רותחים  שאינם  של  בשר 

 

"וחלב  בכה

 

,  ג  כדי  לאסור  צריך  להפליט  מן  הכלי  החלבי  ולהבליע  בכלי  הבשרי

 

אך  עירוי 

 

הנזחל  כיוון  שאינו  מבשל  אין  לו  כח  להפליט  ולהבליע  כאחד  

 

אלא  או  מפליט  או  מבליע 

 

.  (ולכן  הכלים  אינם  נאסרים

 

"תירוצו  של  החוו

 

"ד  נכון  הוא  לתרץ את דברי הרמ

 

, א

 

אך אין 

 

"בהם  להסביר  את  פסקו  של  תה

 

,  ד

 

"שהרי  תה

 

ד  הביא  ראיה  מאמבטי  דשייך  שם  בישול 

 

"עיי

 

,  ש

 

משמע  שכוונתו  לומר  שעירוי  הנזחל  הוא  מבשל  וממילא  הוא  מפליט  ומבליע 

 

, כאחד

 

אך יש בהם

 

" כדי ליישב את הרמ

 

 ).א

 

 

. ו

 

"צ

 

"ע על החוו

 

 ד

 

"אך  תירוצו  של  החוו

 

"ד  אין  בו  כדי  ליישב  את  דברי  הרמ

 

'  א  בפסקיו  בסי

 

"צ

 

,  ה

 

שהרי 

 

"כתב  הרמ

 

"א  

 

'  ואפי

 

,  "שומן  דבוק  בהם

 

הרי  שאם  עירה  על  כלי  בשר  וכלי  חלב  ששומן 

 

"דבוק  בהם  ג

 

,  כ  הכלים  אינם  נאסרים

 

"והרי  בכה

 

"ג  שיש  שומן  דבוק  בעין  יש  צורך  ע

 

י 

 

"העירוי  רק  להבליע  ואין  צריך  להפליט  ומדוע  בכה

 

ג  אין  הכלים  נאסרים  הרי  זה  עירוי 

 

"מכלי  ראשון  שהיד  סולדת  בהם  והן  אמנם  שזה  עירוי  מן  הצד  אך  בכה

 

ג  גם  לפי  דברי 

 

"החוו

 

 ?ד הוא יכול להפליט או להבליע ומדוע לא יאסרו הכלים
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. ז

 

 יסוד האגרות משה

 

"האג

 

(מ  

 

"יוד

 

'  ע  סי

 

"מ

 

)  ג

 

דן  בהר

 

"חבה  בדברי  הרמ

 

"א  הנ

 

ל  וכתב  ליישב  את  דברי 

 

"הרמ

 

 .א בטוב טעם

 

, אמנם  עירוי  הנזחל  יש  בכוחו  להבליע  או  להפליט  ואינו  יכול  להבליע  ולהפליט  כאחד

 

, הואיל ואינו מבשל

 

 .כי אין כח בעירוי כזה לעשות שתי פעולות כאחד

 

,  ולכן  הוא  הדין

 

דאין  כח  בעירוי  כזה  גם  לבשל  את  השומן  הדבוק  על  הכל

 

י  וגם 

 

,  להבליע  את  השומן  בכלי  השני

 

"דגם  בכה

 

:  ג  חשיב  שתי  פעולות

 

.  א

 

בישול  השומן  הדבוק 

 

. בהם

 

. ב

 

 .להבליע בכלי ואין כח בעירוי הנזחל לעשות שתי פעולות

 

"לפי

 

"ז  מובנים  היטב  פסקי  הרמ

 

,  א

 

'  שכתב  דאפי

 

,  שומן  דבוק  בהם  אינם  נאסרים

 

כי 

 

,  כדי  לאסור  צריך  לעשות  שתי  פעולות

 

בישול  השומן  

 

והבלעתו  בכלי  השני  ולזה  אין  כח 

 

 .לעירוי מן הצד

 

'  אבל  בסי

 

"צ

 

,  ב  דשם  מדובר  בחלב  רותח  כבר

 

שהוא  נזחל  מן  הצד  וצריך  לעשות  רק 

 

, פעולה אחת של הבלעה

 

 .עירוי כזה מבליע כדי קליפה

 

 

. ח

 

–ישוב הסתירה 

 

" פמ

 

 ג

 

"בישוב הסתירה בדברי הרמ

 

"א נתחבט מאד הפמ

 

"ג וסיים וז

 

 : ל

 

סוף  דבר  הכל  נשמע  

 

לעניין  דינא  בעירוי  כל  זמן  שלא  נפסק  הקילוח  אף 

 

"שאינו  על  האש  ונח  על  כ

 

"ש  אפ

 

"ה  חשיב  כעירוי  לחומרא  וה

 

ה  בשבת  לא 

 

"יערה  בצד  התבלין  כ

 

,  ז  שלא  נפסק  העמוד

 

"ואם  נזחל  כ

 

"ר  ע

 

ג  כירה  צוננת 

 

,  שלא  בהפסק  ומשם  ניתז  צרורות  על  כלי  קר

 

נמי  הוי  עירוי  ואוסר  כדי 

 

קליפה  כדין  חם  לתוך  צונן  

 

"ונהי  שאינו  מבשל  כה

 

. ג  מפליט  ומבליע  מיהא

 

ונקוט  האי  כללא  בידך  כל  זמן  שלא  נפסק  הקלוח  הוי  עירוי  ולא  נתקרר  אף 

 

"שנח ע

 

 .ג כלי קר

 

"הרי  שהפמ

 

"ג  סובר  דלא  כחוו

 

"ד  דעירוי  המזדחל  מבשל  וכמבואר  בתה

 

"ד  ומ

 

מ  דעת 

 

"הרמ

 

"א  בדין  עירוי  ע

 

"כ  כלים  דאע

 

ג  דעירוי  שנזחל  מבשל  ומבליע  ומפליט  כא

 

,  חד

 

זה  הכל 

 

,  גבי  אוכלין  אבל  גבי  כלים  קשים  אין  יכול  להבליע  ולהפליט  כאחד

 

"ולכן  כאשר  מערה  ע

 

ג 

 

 .כלי בשר וחלב כאחד אינו מבליע ומפליט ואינם נאסרים
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 א

 

. ט

 

"שיטת הש

 

 ך

 

"והנה הש

 

' ך בסי

 

"צ

 

"ה ס

 

"ק י

 

 : ח פסק

 

"וכתוב  בת

 

"ח  שם  בשם  או

 

'  ה  דאפי

 

מערה  מכלי  של  איסור  על  כלי  של  היתר 

 

אין לא

 

"סור רק הכלי שבא קלוח העירוי עליו ע

 

 .כ

 

"הרי  שהש

 

'  ך  פוסק  דאפי

 

,  כלי  של  איסור  רותח  שהיד  סולדת  בו

 

אם  עירה  על  כלי 

 

,  היתר  נאסר  רק  הכלי  שבא  הקילוח  עליו

 

אך  מה  שנזחל  מהכלי  הראשון  לכלי  השני  אינו 

 

.  נאסר

 

"במקרה  הנ

 

"ל  הרי  א

 

צ  להפליט  מהכלי  רק  להבליע  בכלי  ההיתר  ולפי  מה  שכתב 

 

הא

 

"ג

 

, מ  דאין עושה שתי פעולות

 

' אך פעולה אחת של הבלעה עושה אפי

 

בעירוי הנזחל ובא 

 

.  מן  הצד

 

"וא

 

,  כ

 

"מדוע  פסק  הרמ

 

,  א  דאם  עירה  מכלי  איסור  אינו  נאסר

 

אלא  הכלי  שבא 

 

, עליו העירוי בצורה ישירה

 

 ?אך הכלי שבא עליו העירוי מן הצד אינו נאסר

 

"והקושיא  על  הש

 

,  ך  מתעצמת

 

"שהרי  הש

 

"ך  בס

 

'ק  כ

 

"  חולק  על  הרמ

 

א  ופוסק  שאם 

 

,  עירה  מים  רותחים  על  שני  כלים  אחד  איסור  ואחד  היתר

 

'  כלי  ההיתר  נאסר  ואפי

 

שני 

 

,  הכלים  נקיים

 

,  הרי  שפסק

 

שעירוי  הבא  מן  הצד  מבליע  ומפליט  כאחד  ועושה  שתי 

 

.  פעולות

 

"ובזה  חולק  על  הרמ

 

א  שכתב  שאם  עירה  על  שני  כלים  אחד  בשר  ואחד  חלב 

 

דאינם נאסרים הואיל

 

 . ואינו מבליע ומפליט כאחד

 

"וא

 

,  כ

 

"שיטת  הש

 

,  ך  תמוהה  ביותר

 

מחד  פסק  שמערה  מכלי  של  איסור  על  כלי  היתר 

 

,  אוסר  רק  את  הכלי  שבא  עליו  הקילוח  והכלי  שני  מותר

 

ומאידך  פסק  דאם  עירה  מים 

 

'  רותחים  על  כלי  איסור  וכלי  היתר  אפי

 

–נקיים  

 

"  נאסר  הכלי  היתר  אע

 

פ  דהוי  עירוי  מן 

 

 ?הצד

 

 

. י

 

ישו

 

"ב שיטת הש

 

 ך

 

"כדי לישב את הסתירה בדברי הש

 

, ך

 

"יש לעיין בדבריו בשו

 

' ע בסי

 

' סח

 

 .'סעיף טו

 

 : המחבר פוסק

 

'  אם  נמלגה  תרנגולת  בכלי  שני  במחבת  חולבת  אפי

 

,  היא  בת  יומא

 

הכלי 

 

,  והתרנגולת  מותרים

 

,  אם  עירו  המים  תחילה

 

אבל  אם  עירו  מים  על 

 

, התרנגולת אם הראש למטה

 

יש מי שאוסר ויש מי

 

 . שמתיר

 

"וכתב הש

 

(ך 

 

"שם בס

 

"ק ל

 

 ): ה

 

'  פי

 

"העט

 

"ז  וז

 

:  ל

 

אבל  אם  עירו  על  התרנגולת  ועל  הכלי  ולא  היה  ראש 

 

,  התרנגולת  למעלה

 

יש  אוסרים  הכלי  שהמים  בלעו  מן  התרנגולת  קודם 

 

, שהגיעו לכלי

 

"אבל התרנגולת בין כך ובין כך צריך קליפה עכ

 

 .ל
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"ובספר  ל

 

'  ח  הביא  דבריו  וכתב  ויפה  פי

 

אלא  שלא  נ

 

"זכר  בב

 

י  כלום  מדברי 

 

.  המתיר

 

"ואני  תמה  דגם  מדברי  האוסר  לא  נזכר  בב

 

.  י  כלום

 

ועוד  דאם  כן 

 

"לאיזה  צורך  כתב  הר

 

'  ב  בהגה  לעיל  סעיף  י

 

דלא  מקרי  עירוי  כשפסק 

 

,  הקילוח

 

'  הא  המחבר  כתב  כאן  ב

 

דעות  בזה  ודוחק  לומר  דכאן  מיירי 

 

שהתרנגולת  מונחת  במחבת  ועירה  על  התרנגולת  ועל  המחבת  ביחד  

 

בעניין 

 

שהעירוי  לא  נפסק  אלא  הקילוח  נזחל  בפעם  אחת  על  התרנגולת  ועל 

 

,  המחבת

 

"ועוד  דבנדון  זה  כתב  הרמ

 

'  א  בסי

 

"צ

 

"ה  ס

 

ג  בפשיטות  דשרי  מטעם 

 

"דאין עירוי מכ

 

"ר ממש שיעשה שיבלע זה מזה ע

 

 .ש

 

"הרי  למדנו  מדברי  הש

 

"ך  דאם  מערה  על  התרנגולת  וזה  נזחל  אח

 

כ  על  המחבת  חשיב 

 

עירוי  שנפסק  הקי

 

"לוח  ובכה

 

"ג  אין  אוסר  את  המחבת  ואע

 

פ  שלא  נפסק  הקילוח  ממש 

 

"אלא  העירוי  עבר  מהתרנגולת  ואח

 

,  כ  אל  המחבת

 

"שיטת  הש

 

"ך  דכה

 

ג  חשיב  נפסק 

 

'  הקילוח  והכלי  אינו  מבליע  אפי

 

(כדי  קליפה  

 

"רק  באוכלין  מחמירים  לאסור  בכה

 

ג  כדי 

 

 ).קליפה

 

"אבל  אם  מערה  על  התרנגולת  ועל  המחבת  יחד  בכה

 

ג  חשיב  עי

 

, רוי  מכלי  ראשון

 

,  ומפליט  ומבליע  כאחד

 

"ועל  זה  חולק  הרמ

 

'  א  וסובר  בסי

 

"צ

 

ה  דגם  אם  עירה  כלי  בשר 

 

 .וכלי חלב יחד אינו מפליט ומבליע כאחד

 

"הרי  שהש

 

ך  עושה  חלוקה  בין  עירוי  שנזחל  על  הכירה  ובא  מן  הצד  דחשיב  כעירוי 

 

הנזחל  ואוסר  כדי  קליפה  לבין  עירוי  שמערה  על  כלי  אחד  ועובר  מן  ה

 

צד  לכלי  שני  דחשיב 

 

 .עירוי שנפסק הקילוח

 

"לפי

 

"ז  מיושבים  פסקי  הש

 

,  ך

 

'  דמה  שפסק  בסי

 

"צ

 

"ה  ס

 

"ק  י

 

'  ח  דאפי

 

מערה  מכלי 

 

,  איסור  על  כלי  היתר

 

,  לא  נאסר  אלא  הכלי  שפגע  בו  העירוי  ישירות

 

"כי  הש

 

ך  לשיטתו 

 

, כאשר זה עובר מכלי לכלי הוי עירוי שנפסק הקילוח

 

 .ולכן אינו נאסר אלא הכלי הראשון

 

"אך  כאשר  מערה  מים  רותחים  על  כלי  בשר  וכלי  חלב  יחד  בכה

 

ג  חשיב  כעירוי  מכלי 

 

,  ראשון  להפליט  ולהבליע  כאחד

 

והכלים  נאסרים  כמו  בעירוי  על  התרנגולת  והמחבת 

 

"כאחד דחשיב ממש עירוי מכ

 

 .ר להבליע ולהפליט כאחד

 

 

. יא

 

"מחלוקת הש

 

"ך והרמ

 

 א

 

"לפי

 

,  ז

 

"יוצא  שיש  קולא  לרמ

 

"א  וחומרא  לש

 

ך  בד

 

,  ין  אחד

 

"וחומרא  לרמ

 

א  וקולא 

 

"לש

 

 :ך בדין השני

 

.  א

 

אם  עירה  על  שני  כלים  אחד  של  בשר  ואחד  של  חלב  מים  רותחים  שהיד  סולדת 

 

"בהם לשיטת הש

 

: ך

 

"זה נחשב כעירוי מכ

 

 .ר ומבליע ומפליט כאחד והכלים נאסרים
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    ראש הכו

 

"לל הרב זכריה טובי שליט

 

 א

 

"לשיטת  הרמ

 

:  א

 

"בכה

 

ג  אינו  מבליע  ומפליט  כאחד  כי  אין  עירוי  שנזחל  עושה  שתי 

 

פעולו

 

, ת

 

 .ולכן הכלים מותרים

 

. ב

 

אם עירה מכלי איסור על כל

 

 :י היתר

 

"לרמ

 

: א

 

' יאסרו הכלים הואיל ומבליע מכלי איסור לכלי ההיתר אפי

 

 .בעירוי שנזחל

 

"לש

 

:  ך

 

,  רק  הכלי  שעירה  עליו  ישירות  יאסר

 

אך  הכלי  השני  הוי  עירוי  שנפסק  הקילוח 

 

 .ולא יאסר

 

 

. יב

 

 עירוי על כלים בכיור

 

.  א

 

לאור  הד

 

,  ברים  האמורים  לעיל

 

יש  לדון  בעירוי  בכיור  אחד  כאשר  שוטפים  כלי 

 

,  בשרי  עם  שאריות  מזון  בכיור

 

(הרי  שהעירוי  

 

"מים  רותחים  שי

 

)  ס  בהם

 

פוגע  בצלחת 

 

"השומן  הדבוק  בה  ומשם  זה  נזחל  לכיור  בכה

 

"ג  בין  לרמ

 

"א  ובין  לש

 

ך  אין  הכיור  בולע 

 

"משום שלשיטת הש

 

, ך הוי עירוי שנפסק הקילוח

 

שהרי פגע

 

" קודם בצלחת ואח

 

 .כ בכיור

 

"וכן  לשיטת  הרמ

 

(א  עירוי  הנזחל  אינו  יכול  לעשות  שתי  פעולות  

 

"לפי  האג

 

)  מ

 

גם לבשל 

 

 .את השומן וגם להבליע בכיור

 

.  ב

 

,  אם  יערה  גם  על  השאריות  מזון  וגם  על  הכיור  כאחד

 

'  כאן  תהיה  מח

 

"בין  הש

 

ך 

 

"לרמ

 

"א  דלפי  הש

 

"ך  יש  לאסור  כדי  קליפה  ולרמ

 

"א  בכה

 

ג  חשיב  עירוי

 

  הנזחל  ואינו  עושה 

 

 .שתי פעולות והכיור לא יאסר

 

"האג

 

"מ פוסק במקרה הנ

 

"ל כשיטת הרמ

 

 .א להקל

 

.  ג

 

"המקרה  הבעייתי  ביותר  שיכול  להיות  הוא  כאשר  יערה  ישירות  מים  חמים  שהי

 

ס 

 

,  על  שאריות  המזון  הנמצאות  בכיור

 

"בכה

 

: ג  יבליע  כדי  קליפה  כדין  עירוי  מכלי  ראשון

 

מציאות  זו  כמעט  אינה  שכיח

 

ה  ובנוסף  לכך  גם  אם  הכיור  בלע  כדי  קליפה  מהבשר  באותו 

 

מקום  כדי  ליצור איסור בכיור צריך באותו מקום בדיוק תהיה שארית מזון חלבית ויהיה 

 

 .עליה עירוי ישיר

 

וגם  צריך  אם  נבלע  בכיור  בשר  או  חלב  כדי  לאסור  את  הכלים  צריך  להפליט  מן 

 

"הכיור  ולהבליע  לכלים  וזה  לא  ניתן  לעשות  ע

 

י  ע

 

ירוי  הנזחל  שאינו  מפליט  ומבליע  כאחד 

 

"ואע

 

"פ  שלשיטת  הש

 

, ך  אם  יערה  מים  רותחים  על  הכיור  ועל  הכלי  כאחד  יפליט  ויבליע

 

"כבר כתבנו שהאג

 

"מ פסק דלא כהש

 

 .ך להקל בזה

 

,  בנוסף  לכך

 

"יש  להוסיף  כי  השימוש  בשטיפת  כלים  נעשה  ע

 

י  חומרים  הפוגמים  והוי 

 

"נטל

 

"פ  וכפסק מרן השו

 

' ע בסי

 

"צ

 

"ה ס

 

, ד

 

"הן אמנם הש

 

"ך והט

 

"ז נשארו בצ

 

ע על פסק זה 
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"של  השו

 

,  ע

 

"אך  הספרדים  מורים  בזה  להקל  וכ

 

פ  בכף  החיים  להלכה  בשם  הרבה 

 

,  אחרונים

 

"וכן  מיקל  בזה הערוה

 

, ש

 

"וכן החזו

 

' א בסי

 

"כ

 

, ג

 

"ועכ

 

פ כצירוף יש לסמוך על זה 

 

 .כסניף להקל

 

 

. יג

 

"שיטת שו

 

 ת מנחת יצחק

 

(בנידון דידן דן בספר מנחת יצחק 

 

"ח

 

' ב סי

 

) 'ק

 

 : וכתב שם

 

,  הנה  בודאי  ראוי  לכל  מדקדק  במעשיו

 

שיהיה  לו  שני  מזחילות  לבשר  וחלב 

 

"לכל  או

 

,  א  בפני  עצמו

 

"אולם  למי  שא

 

א  לו  צריך  ליזהר  שלא  להדיח  הכלים 

 

"במזחילה  עצמה  רק  בכלי  גדול  להדחה  מיוחדת  לבשר  בפ

 

"ע  ולחלב  בפ

 

, ע

 

"ואותה  הכלי  הגדולה  לא  יניח  על  המזחילה  רק  ע

 

י  ה

 

פסק  דף  או  דבר  אחר 

 

'  וינקה  היטב  המזחילה  בין  הדחת  כלים  של  מין  א

 

,  לחבירו

 

ויהדר  שהמים 

 

,  החמים  היוצאים  מברזא  יזחלו  ישר  להכלי  הגדולה

 

"ואז  אף  אם  אח

 

כ 

 

ימצא  פעם  שכאשר  יתמלא  הכלי  יזחלו  לחוץ  ויתאספו  המים  מתחתיה 

 

,  מחמת  שתהיה  נקב  ההוצאה  שבתחתית  המזחילה  סתום  לית  לה  בה

 

אבל 

 

ל

 

,  כתחילה  ידקדק  שהנקב  שתחתיתו  יהיה  פתוח

 

שלא  יתפסו  המים 

 

"מתחתית  הכלי  וגם  מן  הנכון  שיגעיל  המזחיל  ע

 

י  עירוי  מהמים  החמין 

 

 .היוצאים מהברזא בין הדחת מין לחבירו

 

"הרי  שהחמיר  מאד  בדין  עירוי  הנזחל  להחשיבו  כעירוי  מכ

 

,  ר  שמבליע  ומפליט

 

' ואפי

 

"בכולו  כשיטת  הט

 

"ז  בשם  האו

 

(ה  

 

"צ

 

"ה  ס

 

"ק  י

 

)  ב

 

"שע

 

י  הרבה  עירויים  מבליע  בכולו  ודלא 

 

"כפמ

 

"ג והחוו

 

"ד שחלקו עליו וכתבו דצ

 

 .ע לדינא

 

"ועוד  דפסק  כשיטת  הש

 

(ך  

 

"צ

 

"ה  ס

 

"ק  י

 

)  ח

 

דעירוי  על  כלי  בשר  וחלב  כאחד  מבליע 

 

 .ומפליט ולא חשיב כנפסק הקילוח

 

 

. יד

 

 סיכום להלכה

 

, לכתחילה  ודאי  יש  להקפיד  ליחד  כיור  לחלב  וכיור  לבשר

 

אך ב

 

שעת הדחק כאשר אין 

 

,  אפשרות  לכך

 

"יש  לכתחילה  להדיח  את  כלי הבשר ע

 

ג רשת המיוחדת לבשר וכן את הכלי 

 

"החלב  ע

 

,  ג  רשת  המיוחדת  לחלב  ולא  בתוך  הכיור  עצמו

 

ואף  לפגום  את  הכיור  בין  שימוש 

 

 .הבשר לשימוש החלב

 

,  בדיעבד

 

,  גם  אם  השתמשו  בכיור

 

"בכלי  בשר  ואח

 

כ  בכלי  חלב  ניתן  לסמוך  על  שיטת

 

 

 

"הרמ

 

"א  דאין  עירוי  שנזחל  עושה  שתי  פעולות  ובכה

 

"ג הכיור לא יאסר כפי שהסיק בשו

 

ת 

 

 .אגרות משה להקל


