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,  כלולה  בפרשת  ערלה  שבתורה

 

"ולא  באה  הלמ

 

"מ  אלא  לגילויי  דאע

 

פ  שהיא  מצוה 
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ל  איננה  כלולה 

 

 .בהאי פרשתא ולא חל עליה הלאו של התורה

 

"וכיו

 

'  ב  מוכח  מדכתב  שם  בהל

 

'  ט

 

'  וי

 

,  שהאוכל  כזית  ערלה  לוקה

 

"בד

 

"א  בנוטע  בא

 

י 

 

'שנאמר  

 

',  כי  תבואו  אל  הארץ

 

"הרי  שהפרשה  לא  מדברת  על  חו

 

,  ל

 

והא  דנוהגת  ערלה 

 

"בחו

 

ל אינו אלא מ

 

 .הלכה למשה מסיני

 

"ואולם  הבה

 

"ג  והשאילתות  כתבו  דכי  היכי  דנוהגת  ערלה  בארץ  נוהגת  נמי  בחו

 

, ל
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,  אלא  לאכילתו  בירושלים
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