
ובנשואה בארוסה חתנים ברבת
המבורגר יהודה

 מברך הארוסין בבית אף אומר ר״י חתנים בבית חתנים ברבת מברכים ״תייר ז: בדף הגמרא א)
 ,לר״י ת״ק בין מחלוקת שאין פרש רש״י עמה". שמתייחד מפני שנו ביהודה אביי אמר אותה
 אסור ויש עמה, שמתייחד מפני ארוסין בבית גם מברכים היו ששם יהודה על רק דבר ור״י

כנידה. לבעלה אסורה ברכה בלא כלה כי ארוסה עם להתייחד
 בשמו. אשרי הגהות וכ״כ ברכה בלא ביחוד אסור שיש רש״י כדעת היא המרדכי דעת

 בלא וכלה חופה לשם לא עליה בא שלפעמים לפי כתבו הם שונה, ר״י בד״ה התוס׳ דעת אולם
 ברכה. א"צ גרידא יחוד בשביל אך ביאה מתירה שהברכה מדבריהם משמע אסורה, ברכה

 ״אירס ה״ו: אישות מהל' בפ״י כתב הוא איתמר. מכללא אלא איתמר בפרוש לאו הרמב״ם דעת
 אסורה שהיא כותב לא הרמב״ם ע״כ .גמורה" נשואה זו הרי חתנים ברכת ברך ולא לחופה וכנס

 לבעלה אסורה ברכה בלא "כלה יסביר כיצד קשה ולכאורה נשואה זד הרי וכתב סתם אלא לבעלה
 שאז ,חופה בלא כלה היינו ברכה בלא כלה מסביר נ״ה סי׳ בריש הבית-שמואל לכך כנידה״?
י״ח. סי׳ נשים לס׳ מימוניות התשובות וכ״כ הברכות, את מברכים

 ביהודה שאף סברי רבנן לרבנן, ר״י בין מחלוקת שיש הגמרא בפשט הלומדת דרך יש בשטמ״ק
 בעילת הוי כתובה אכתבא לא שעדיין וכידן אותה שיבעל חשש אין כי חתנים ברכת מברכים אין

 ״האוכל יב. בדף שהמשנה היא זד בשישה (הקושי היחוד. על אף לברך צורך דיש ל ס״ ור״י זנות
 שיבעל חוששים לא רבנן בי כר״י יחידאי היא בתולים טענת לטעון יכול אינו ביהודה חמיו אצל

לו). ואסורה עדיין ברך לא ב. כתובה אכתבא לא א. כי אותה
 כלה של הדין את ס״ל לא כלל שרבנן בדעתו ולומר הרמב״ם את לתרץ רצה המלך פרשת בס׳
 תקשה לא ולפי״ז שמברכים, הכא שסובר ר״י לדעת רק היא כלה בריש והברייתא ברכה בלא
 הרמב״ם. לשיטת העשמ״ק על קושייתנו ג״כ
כנידה. לבעלה אסורה ברכה בלא כלה בהבנת שיטות ג׳ בידינו עלו

ארוסה). (דהיינו לבעלה. ביחוד אסורה ברכה בלא כלה והמרדכי י רש״ דעת א.
 רק בנידה, יחוד איסור אין ביחוד אך בביאה לבעלה אסורה ברכה בלא כלה התוס׳ דעת ב.

 בביאה אסור שזה בפשטות ומשמע אסורה (=ברבה) חופה בלא כלא הרמב״ם דעת ג. ביאה. איסור
 ארוסתו אל והבא אביה בבית שהיא ב״ז סופרים מדברי לבעלה אסורה ״הארוסה פ״י בריש שכתב
 יחוד אסור שיש שר״ל רש״י דברי את העתיק הכס״מ אך מרדות״. מכת אותו מכין חמיו בבית

 כלה המלך פרשת ס׳ לפי ד. כך. משמע לא הרמב״ם לשון דפשטות אע״ג מהרה״מ משמע וכן
כדבריו). משמע לא הפוסקים (מרוב דהלכתה. אליבא אינו שאסורה ברבה בלא

 נישואין עושה לא ברכה לכו״ע הרי התירה היא מה זד ברכה שברכו ביהודה להבין צריך אך ב)
ארוסה. נשארה היא הברכה אחרי וגם הארוסות" את לנו ״ואסר בפרוש מברכים ארוסין ובברכת
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 הברכה א״כ נישואין לשם אותה בועל שהוא שביון סק״א ג״ה בסי' לתרץ הב״ש רעה זה על
 אותה מברכים הארוסין בבית אף ר״י אומר מה א״ב א. תמוהים דבריו אך הנישואין על באה
 שכתבו התוס' ועת את יישבו לא דבריו ב. ארוסין. בית לא זוז נישואין לשם עליה בא אם הרי

נישואין. לשם שלא עליה בא אם באה שהברכה להדיא
 את לנו ואסר מברכים ובפרוש ,ארוסה עדיין היא הרי ביאור •צריכים התוס' דברי ובאבות

 ברכה, ברכנו שלא עוד כל הארוסות את לגו שאסר תוס' לדעת לתרץ יתכן ואולי הארוסות.
 (תירוץ מותרת הכלה ארוסין בשעת ברכו אם אך נישואין בשעת זו ברכה מברכים כלל ובדרך

 בשעת מברכים ובד״כ חופה, זו ברכה שהסביר לעיל הרמב״ם דברי לישוב בעיקרון דומה זה
דוחק. שזה אע״ג לקנין רק באה היא והחופה חופה).

 הרי קשה התום' כדעת הביאה על או רש״י כדעת היחוד על מברכים שהיו נאמר אם ביהודה ג)
 שלא מהדרים בהיתר להדר כמה דכל הגאונים בשם כתבו בשטמ״ק כתובתה, אבתבא לא עדיין
איסור. יעבור

 בגלל הנישואין לפני יחדו שביהודה שאמר הירושלמי לפי נוספת סברה כתב ס״ז בסי' החזו״א
 ברכת והרי ק״ק ולכאורה יועיל. לא והיחוד יתפרסם הדבר הרי כתובה יכתבו ואם הגמון, גזירת
 לה אית לכתובה שדה שבשעבוד ונאמר לחלק נבוא ואם מילתא, פרסומי גם וזה בעשרה חתנים

 אם ברור לא זה וגם ז. בדף הגבל' כדברי מטלטלין אתפסיה של אפשרות קיימת הרי אז טפי קלא
לארוסה. כתובה יש
 מברכים יתייחדו וארוסתו שארוס חשש קיים שאם הרמ״א בהגהת כתב ס״א נ״ה סי' בשו״ע ד)

 אסורה ברכה בלא כלה ולדעתו והמרדכי רש״י לדעת חושש הוא כלומר חתנים. ברכת להם
 ג' בסעיף אולם ממש ברכה בלא כלה אלא חופה בלא כלה כהרמב״ם לא הפרוש כנידה לבעלה

 הרמ״א חושש לא לו, שמותרת ומשמע נשואה ה״ז ברך ולא כנס שאם המחבר שפסק מה על
 צורך גם יש אלא מתירה לא רש״י לדעת לבד וחופה עדיין ברכה מיחסרא הרי רש״י, לדעת

.בברכה
.ברכה. בלא כלה רש״י לפי הפרוש עצם על ב.  מברכים לא מדוע כנידה, אסורה .

 נוסף שבארוסה לתרץ נראה ואולי יתירה? חומרה שזז כאלו כנידה אלא כפנויה אסורה שכלה
 זנות בעילת היא בעילה כל וממילא כתובה שאין האסור נוסף נשואה, לא של שלה האסור על

 נוסף ולכן כתובה איכתבא לא עדיין כי כפנויה ולא כנידה שאסורה רש״י דברי מובנים ולכן
 איסור נובע זה מתוך ספק ללא יחוד, איסור על כתב דרש״י (ואמנם הרגיל האיסור על איסור
 בסעיף רש״י לדעת חששו ואי דבריו השמטת נכון יותר או הרמ״א דברי גם מובנים ולפי״ז ביאה)

 אתפסיה לפחות כתב לא אם (ואף כתובה כתב וממילא נישואין שעשה באדם מדובר שם כי ג'
 לבעלה אסורה ברכה בלא שכלה האיסור את עליה אין לכן פנויה איננה היא וגם כז) מטלטלין

 לא ברך ולא נשא אם רש״י לדעת שכתב סק״א נ״ה בס' הבית-שמואל דברי מובנים וגם כנידה.
 לכתחילה בין לחלק יש (ומה בנידה אסורה ברכה בלא כלה והרי מנ״ל ולכאורה לעיכובא, הוי

מובן. זה כל הנ״ל הדרך לפי אך לדיעבד?)
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