
לפיד שמעון הרב

ולערלה לשביעית מטפח פחות שקצצו אילז
שביעית. לענין .1
המשנה. דין א.

מ״ח(: פ״א )שביעית במשנה שנינו

שיחולו, עד אומר עזריה בן ר״א נטיעות? נקראו אימתי "עד

 כשמה. נטיעה אומר עקיבא רבי שנים, שבע בת אומר יהושע רבי

מטפח כנטיעה, ולמטה מטפח :חליפין והוציא שנגמם אילן
ר״ש". דברי - כאילן ולמעלן

 נחשב הוא האם מטפח, פחות שקצצו אילן בדין בסיפא, נתמקד אנחנו
 עוסקות הקודמות המשניות הארץ. מעם נקצץ אם רק או חדשה, כנטיעה

 לצורך נטיעה; לבין אילן בין הבחנה וניתנה שביעית, תוספת בדין

 נטיעה לצורך ואילו שבועות, עד הששית השנה בסוף לחרוש מותר אילן

 המשנה כל גם בפשטות, תוספת. של דין כלל ואין השנה, ראש עד מותר

 בין הדאורייתא ברמת בהבחנה במשנתנו מדובר וא״ב בזה, עוסקת שלנו

 הוא ר״ה, קודם יום ל' לפחות שביעית, תוספת דין שכן לנטיעה, אילן

 במו״ק הגמרא מסוגיית שעולה כפי מסיני, למשה מהלכה או מדאורייתא

)ג:-ד.(.

 עליו. ותמיהה וראב״י. ר״ש דעת את הירושלמי תליית ב.

כתוב: אתר על בירושלמי

 בשם יונתן ר' רשב״נ, דאמר אחד, דבר אמרו שניהן ור״ש "ראב״י

 העין. מראית מפני בערלה חייב מטפח פחות כרמו את הגומם ראב״י,
הארץ." מעם שיגום עד חכמים דברי

 ראב״י לשיטת זהה שביעית לענין במשנה ר״ש ששיטת טוען, הירושלמי

בערלה החיוב הרי לזה? זה לדמותם ניתן כיצד וקשה: ערלה, לענין

בעוד ראב״י, דברי בגוף שמפורש כפי העין, מראית מפני רק הוא

מדינא?^ הוא שמיטה לגבי שהחיוב

הדינים לשני התייחס במשנה שר״ש כתב, בפירושו משאנץ שמשון ר'

ליישב שניתן רל״ז( )ח״ג בתשובה הרשב״א כתב ולפ״ז ושביעית, ערלה

 יוסף אמונת הירושלמי, על הש״ם )גליון בדוחק ותירצו זו קושיא על שעמדו באחרונים עיין .1

.ועוד( סקי״א י״ז חזו״א
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ומטעמים נפרדים דינים לשני התייחס במשנה ר״ש הירושלמי: את

מראית מצד ערלה ולדין האילן, הגדרת מצד שביעית לדין שונים:

 ראב״י דברי לבין בערלה ר״ש דברי בין רק משוה והירושלמי העין,
להם. הזהים בערלה

 שונים מטעמים הוא ובשביעית בערלה הדין שכן דחוקה, היא אף זו דרך

 שר״ש נאמר, ואם לערלה; גם התיחס שר״ש לירושלמי מנין וא״ב לגמרי,

 עד דין בערלה שגם שהבין, לומר, עדיף ערלה, לדין גם התייחס אכן

 עליו היה אחרת, סבר הירושלמי אם וגם בשביעית; כמו מדינא הוא טפח

דבריו. את לפרש
 לא כלל בפהמ״ש שכן כך, סובר אינו שהרמב״ם ברור, נראה זאת מלבד

ערלה. לענין גם התייחס שר״ש הזכיר,

 מדרבנן היא שביעית שתוספת לשיטתו. הירושלמי הקושי. תירוץ ג.

 הוא שביעית תוספת דין שכל לשיטתו, שהירושלמי , לענ״ד נראה

 הארץ, מן טפח עד בגבוה שביעית לענין להקל ניתן ולכן ,2מדרבנן

 דעת בין לדמות גם יש ולכן כנטיעה, האילן נראה עין למראית שכן

 מראית ומצד דרבנן, במישור עוסקים שניהם שכן ראב״י, לדעת ר״ש

.העין

 ולשביעית לערלה שונה "אילן" גדר הבבלי. לפי ר״ש שיטת הסבר

 מסיני למשה מהלכה היא שביעית שתוספת ג:-ד.(, )מו״ק הבבלי לשיטת

 בשביעית ר״ש של דינו את כלל לדמות שאין נראה מדאורייתא, או

 מראית מצד רק בערלה חייב טפח עד בנקצץ כי בערלה, ראב״י של לדינו

טפח. עד הדין מצד לחרוש מקילים אנחנו שביעית לענין בעוד העין,

 לאלה ערלה של הקריטריונים בין הדין עצם מצד מחלק שר״ש ומסתבר

 עד הדין מצד בערלה שדנו מקום בשום מצאנו לא )שהרי שביעית של

.טפח(
 תלוי וזה לחרישה העץ של בצורך תלוי בשביעית נטיעות עשר דין

 דין ואילו כנטיעה; ויידון חלש האילן טפח עד ולכן הנטיעה, בחוזק

 לגמרי העץ נקצץ לא עוד כל ובזה העץ, של הדינית בהגדרה תלוי ערלה

.הדין מצד חדש כעץ נחשב אינו הוא

 במאמר בזה והארכתי ה״ה, ס״א הירושלמי בגירסת גם לרון ויש ה״א, ס״א לעיל בירושלמי ע' .2

.אחר



זר דרך לפי ברמביים בפסקי הקושי יישוב ד.

 ה״ח( )פ״ג שמיטה בהלכות שפסק בהלכה הרמב״ם מיושב זו, דרך לפי

 כראב״י דלא פסק הי״ג( פ״י ונייר )מע״ש ערלה שבהלכות בעוד כר״ש
 השוה הירושלמי שהרי ביניהם, חילק כיצד האחרונים^ עליו ותמהו
אותם!

 שתוספת לשיטתו הירושלמי שכן היטב, הרמב״ם מיושב לעיל האמור לאור

 וא"כ ,מדאוי שהיא הבבלי כשיטת פוסקים ואנחנו מדרבנן, היא שביעית

 אחד. דבר אמרו לא והם לר״ש, ראב״י בין להשוות אפשרות שום אין

 נגד וכחכמים ;להלן שיבואר ומטעם במשנה, כר״ש פסק הרמב״ם לכן
כרבים. הלכה ורבים שיחיד הכלל לפי בברייתא, ראב״י

ר״ע. תפיסת לפי שמיטה לענין ר״ש שיטת ה.

 רבו ר״ע בשיטת הולך רשב״י כמוהו, שקי"ל הבבלי שלשיטת עוד נראה

 כשמה", נטיעה אומר "ר״ע :הרמב״ם[ פירוש ]לפי "נטיעה" בהגדרת

 מוסיף שר״ש ונראה נטיעה". לקרותה אדם בני שדרך "כל הרמב״ם ופירש

 שנחשב כל שנקצץ, אילן אפילו אלא צעירה נטיעה רק לא דבריו; על

 כך. דינו כנטיעה האדם בני אצל

 וז״ל: ה״ב( פ״א )שביעית בתוספתא מצינו וכן

 כנטיעה; היא הרי כנטיעה, ונראית "זקינה

 כזקינה." היא הרי כזקנה, נראית ונטיעה

 מראית מצד דאורייתא, שביעית בתוספת להקל ניתן כיצד קשה: לכאורה

 הדין שכל הירושלמי, לדרך ראיה מכאן להביא יכולים והיינו העין?

1 מדרבנן הוא הזה

תוספת לענין נטיעה להגדרת העקרון כך: הוא הענין שהסבר נראה,

 הנטיעה, נראית כיצד או אדם בני קוראים כיצד חיצוני, אינו שביעית

 ר״ה עד לחרוש חקלח ההללמ״ס מהותי. יותר לדבר סימן על מדובר אלא

 מראה ולכן "נטיעה", כמו חלש הוא ובחוסנו שבעמידותו עץ כל עבור

 "נטיעה", לו קוראים אדם שבני כאשר וכן חולשה; על מצביע נטיעה של

 הוא מטפח בפחות שנקצץ אילן גם ולכן חולשתו; בגלל כך עושים הם

מיוחדת. לחרישה וזקוק חלש

ועוד. רעק״א תום' סקל״ז, רצ״ד יו״ד השייך רש״ם, .3
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 קשר שום לזה דאין והחוזק העמידות הוא שביעית להלכות המודד לפ״ז,
4".העין "מראית משום להחמיר שדן ערלה, לענין ראב״י לדברי

.זו בדרך מפורש בפהמ״ש .ו
 הרמב״ם בדברי להפליא מדויקים הסברא, מצד כאן שכתבנו הדברים

וז״ל: בפהמ״ש,
 תרגום )לפי עמו" שמסכים מה בתוספתא שיש לפי וכר״ש, כר״ע "והלכה

.קפאה( הרב

דברים: בגי התקשו האחרונים
5 ר״על עם או ר״ש עם מי, עם - "עמו" .1
השני? כתנא הפסיקה את נימק לא מדוע - "עמו" .2

? היכן - "בתוספתא" .3

ולפי כר״ע היא ההלכה ביותר: מדויקים דבריו הסברנו לאור אולם

 ]זקינה לעיל שהובאה בתוספתא שיש כיון ר״ש, עליו שהוסיף התוספת
 ר״ש עם - עמו המסכימים דברים כנטיעה[ היא הרי כנטיעה הנראית

 אינטנסיבי. לטיפול הזקוק זקן אילן לגבי גם שהוסיף

 שהקשו היו ואמנם הרמז"^ "קול הציע כבר הזו התוספתא של הזיהוי את
כוונתו. זו שאכן ברור נראה אך 7,עליו

 שחכמים מכאן שמשמע ר״ש" "דברי המשנה סיום גם מובן זו שיטה לפי

 שהבאנו מה לפי ואילו במפורש, צויין לא שהדבר אלא עליו חולקים

 על קודם שחלקו יהושע ור' ראב״ע על חולק ר״ש שכן מובן, הענין

ר״ע.

 הכללי שבהסבר אלא צ״ש, וסקי״א, ססק״י י״ז שביעית החזו״א כתב כבר הזה הבאור יסוד את .4

 גם הובא .6 "עסו". יחיד בלשון כתוב שהרי שניהם, שעל להגיד וא״א .5 אחרת בדרך הלכנו

 לא בהלכה הרמב״ם מדוע כן אם הרמז: קול על שהקשו היו .7 ע״ש. הירושלמי, שעל הש״ס בגליון

 בדברי כלולה התוספתא הרמב״ם, שלפי תירץ (484 )עמי כפשוטה בתוספתא התוספתא? דין את הביא

 שהתוספתא מדבריו ומשמע ר״ש, לדברי ישירות מתייחסת שהתוספתא הוסיף בפשוטה בתוספתא ר״ש.

 דברי בעקבות סודרה אכן התוספתא אמנם מוגזמת. זו שדרך נראה ר״ש. של לדינו רק התכוונה

 את פסק לא הרמב״ם מדוע קשה: יהיה שאז אלא יותר. הדין את מרחיבה אכן שהיא נראה אבל ר״ש

בידו אחר בל תורת נתת שבזה ביון התוספתא, דברי את דחה בהלכה שהרמב״ם ונראה התוספתא?



ערלה. בהלכות הרמב״ם פסקי הסכר .2
הי"ג: פ"י מע״ש בהלכות הרמב״ם כתב

 קציצה." משעת לו מונה והחליף הארץ מעם שקצצו "אילן

כתב: י"ט ובהלכה

 נראית שהיא מפני שנותיה, כל בערלה חייבת מטפח פחותה "ילדה
.״..שנתה. בת כנטיעה

הוא הדינים שני מקור המשנה(: על רעק״א )בתום' רעק״א עליו תמה

 בהי״ג בעוד מטפח. בפחות העין מראית משום להחמיר שדן ראב״י משיטת

 בהי״ט בירושלמי, המובא לראב״י בניגוד הקרקע, עד להקל הרמב״ם פסק
 8.!מג סוטה בבבלי המובא כראב״י, העין, מראית משום להחמיר פסק

נפרדות: שאלות לשתי הבעיה את לפרק שעלינו ונראה

ראב״י? פסקי שני בין לחלק הרמב״ם את הביא מה (1

הדינים? בין לחלק הסברא מהי (2

 כנטיעה נראה שלו שהאילן יאמר אחר כל וא"כ , מ״א( פ״ב שביעית עיי ר״ש מתנגר זה )לעקרון

 שנגמם, אילן לגבי ר״ש של בהיתר רק זקן אילן לגבי הרמב״ם הסתפק לכן ר״ה. ער לחרוש ויקל

מספקת סיבה אינה בלבר בתוספתא הרין הבאת : הקשה סק״ט( )רצ״ר הברכ״י מוחלט, רבר שזה

 והלכה יתיר בלשון לה קתני רבמתני' כיון "צ״ע, )שם( התזו״א שאל עור ור״ש. כר״ע לפסוק

פסק שהרמב״ם כפשוטה, בתוספתא תירץ הברכ״י קושיית את רתוספתא?" סתמא על סמך למה ברבים,

מפורש שהרי נכון, זה אין אבל כך. שסבר ומשמע הנ״ל התוספתא את שהביא הירושלמי, בגלל גם

 לעיל שיטתנו לפי הירושלמי. את הזכיר ולא התוספתא בגלל כך פסק שהוא עצמו הרמב״ם ברברי

 שביעית רתוספת רס״ל לשיטתו הוא שהרי להלבה, נפסק לא בלל הירושלמי שמן מוברחים, הרברים

א״ב ור״י, ראמ״ע נגר ר״ע לרעת מצטרף שר״ש כיון בלל. קשות אינו הקושיות שכל נראה דרבנן.

ההלכה כיצד אחר במקום למצוא עלינו ולמן החזו״א, כהבנת ולא שקולים, הם במשנה הדברים

 לכן רווחת, ההלכה שכך מתברר א"כ זו, כשיטה סוברת התוספתא שסתם שמצאנו וכיון רווחת,

 להחמיר נטה בבאורו שהגר״א הסיבה זו .8 זו. כתוספתא להלכה לפסוק חייבים איננו אפילו

הרא״ש. וכשיטת בהי״ג, גם להלכה
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 הפסיקה כללי לפי אותה ולבדוק בנפרד הראשונה השאלה על לדון עלינו

 המקובלים: הפסיקה כללי לפי כאן הולך שהרמב״ם נראה הרמב״ם. של
אילן בענין המקומות: בשני הגמרא כסתם אלא כראב״י, פסק לא הוא

 יחיד שכן ראב״י, על החולקים כחכמים פסק מטפח, פחות עד שנגמם

 שהביאה הגמרא כסתם פסק הוא נמוך, באילן ואילו כרבים; הלכה ורבים

הפסיקה, כללי לפי מתברר א"כ, אותם. וקיבלה חולק ללא דבריו את

חכמים דעת גם שזו ,ויתכן הסוגיות סתם לפי לפסוק עליו היה שכך
ראב״י. על החולקים

 בגזרה מדובר הרי המקרים, בין לחלק הסברא מהי השניה, השאלה לגבי
 עליהם! לגזור רצו שלא דברים שיש ויתכן העין, מראית ומשום דרבנן
 שכרם הרש״ש כתב וכבר המקרים, בין לחלק טובות סברות כמה גם ישנן

שנקצץ, שאילן בעוד לגזור; ראוי ולכן כערלה הזמן כל נראה נמוך

קטן הוא החשש א"כ גבוה, שוב הוא קצר זמן ולאחר עץ, היה בעבר

ביותר.


