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הקדמה

אשתו: בנכסי הבעל של הזכייה את לתאר גדרים כמה מצאנו

משתנה. זכותו שבהם שונים ומצבים אשתו בנכסי הבעל בזכיות הדנה משנתנו' א.

הלקוחות. מיד מוציא הבעל ומתה, מכרה שאם ב< >עח, אושא תקנת ב.

 לפלוני ואחריך לך נכסי ואמרו נכסים לפנויה נתנו אם ב< )צה, רבנן״ שויוהו ״כלוקח ג.

 ״כלוקח בדין משתמשים שבו נוסף מקרה כלוקח. הוי שהבעל כלום, לאחריך אין ונישאת,
 שאין - ונישאת פה על מלווה שלוותה באשה מדובר שם בבבא-בתרא' הוא רבנן״ שויוהו
 משועבדת שדה שגבתה אשה בבבא-מציעא' וכן כלוקח. הווי הבעל שהרי זה חוב גובה המלווה

 הווי הבעל שהרי הדרא, שומא במסגרת שדהו את לפדות יכול הלווה אין ונישאת, חוב תמורת
כלוקח.

א(. )פג, שנשאה לאחר אשתו בנכסי מידה עדיפה ידו או כידה, ידו דין ד.

 מיסודות או יסוד מאותו נובעים הם האם האלה? הגדרים בכל הצורך מה השאלה, נשאלת
 על בנוי למכור יכולה שלא זה האם האחרות? הזכויות עם משתלבת שלנו המשנה איך שונים?

 אושא? תקנת מוסיפה מה ־ כלוקח״ ״הווי או כידה ידו ואם אחר? דין על או כידח״ ״ידו דין

 רמב״ם" ועיין עצמו? בפני דין הוא שמא או אושא תקנת על בנוי רבנן״ שויוהו ״כלוקח האם

 אינו רבנן״ שויוהו ״כלוקח שדין משמע כן ואם אישתו, מיתת לאחר רק היא אושא שתקנת
 הדרא, ושומא ונישאת בלוותה כגון אישתו בחיי גם פעיל זה דין שהרי אושא תקנת על בנוי
אושא? תקנת את וגם שויוהו״ ״כלוקח דין את גם צריך למח כן אם

רבנן״. שוויהו ״כלוקח ודין אושא, תקנת בדין לחתמקד ח׳ בעזרת ננסה זה במאמר

הלקוחות מיד מוציא הבעל א.
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 שמוכרת וב״ה ב״ש מודים שנתארסה, קודם במתנה או בירושה נכסים לה שנפלו האישה .1

 ברשותה אלו, שנכסים קיימים, ומעשיה לכתחילה, שנתארסה לאחר נכסים אותם את נותנת או
בהם. זכות כל לארוסה ואין לנישואיה עד הם

 למכור יכולה היא האם וב״ה ב״ש בין מחלוקת יש האירוסין, לאחר נכסים לה נפלו אם 2
 וב״ה לכתחילה, למכור יכולה שהיא אומרים ב״ש ארוסה: עדיין שהיא עוד כל לכתחילה אותם

 ואירוסין האירוסין, לאחר לה שנפלו משום לכתחילה, אותם למכור יכולה שאינה אומרים
 בה זכה שכבר ונמצא נישואין, לידי ותבוא עיכוב שום יהיה לא ושמא נישואין, ספק עושים
קיימים. המתנה או שהמכר מודים ואלו אלו ונתנה, מכרה אם בדיעבד אמנם ובנכסיה. בעלה

 לפני חכמים אמרו וחכמים: ר״ג מחלוקת את יהודה ר׳ בשם המשנה מביאה זה דין גבי על
 כלומר, שלה. בנכסים יזכה לא כאישתו היא והרי ארוסתו, שנעשית באישה וזכה הואיל ר״ג,
 אנו הנישואין לאחר לה שנפלו החדשים הנכסים על ר״ג, להם אמר קיים? מכרה בדיעבד למה

 הבעל אותם, מכרה האישה שאם <3 בסעיף )המובאת ההלכה לנו נראית לא כלומר, בושים,

 היינו, הישנים, את עלינו מגלגלים שאתם אלא הם, שלה הנכסים והרי הלקוחות, מיד מוציא
1בטל? מכרה יהא אותם, מכרה שאם שנישאת, קודם לה שנפלו בנכסים

 מוציא הבעל ונתנה מכרה שאם מודים, עלמא כולי הנישואין, לאחר נכסים לה נפלו ״אם 2
קיים״. ונתנה מכרה אם אומר, ר״ג ונישאת: נישאת שלא ״עד הלקוחות. מיד

 לאחר לאישתו שנפלו הנכסים את הלקוחות מיד מוציא הבעל למה היא, המתבקשת והשאלה
הנישואין?

 האישה ברשות שגופם מלוג, נכסי הם האלה והנכסים שהואיל זה, לדין טעם נותנת הגמרא
 את לא אבל בלבד, הפירות את הלקוחות מיד מוציא הבעל אשתו, בחיי פירותיהם אוכל והבעל

הנכסים. גוף

 זכות לו שיש שלמרות נאמר, 3 בסעיף הרי עצמה, המשנה על לשאול אפשר לכאורה

 יכולה האשד, בדיעבד נישאת, שלא עד לה שנפלו כיוון ר״ג לדעת שנישאת, לאחר בפירות
 מיד מוציא הבעל משנישאת, לה נפלו שאם ואמרנו קיים, ומכרה הבעל זכות את להפקיע
 את שמעכבת בפירות, ממשית זכות לבעל יש אם נפשך, ממה כלומר, עלמא. לכולי הלקוחות
 לפני לד, נפלו אם שנא מאי הנישואין, לאחר לד, נפלו אם שנא מאי מלמכור, האישה

הנישואיך?:

 שלא שבעד משמע שמשם א, פג, בדף מד,משנה משנתינו על שמקשה לא, ד״ה בתוספות ב עח, כתובות עיין .6

 לא הבעל שאם שנישאת, לאחר אותם ומכרה שנישאת לפני הנכסים לה שנפלו כלומר ונישאת, נישאת

 אוכל הבעל הרי שנישאת, דכיוון בטל, מכרה בנכסייך, לי אין ודברים דין לה כתב ולא מנכסיה הסתלק
 יסתלק שהבעל צורך שאין משמע במשנתנו ואת ולעומת מלמכור. אותה מעכבת לבעל שיש זו וזכות פירות,

 מכרה ונתנה, מכרה אם ודברים, דין לד, כתב שלא פי על אף אלא, ר״ג. לדעת למכור, שתוכל כדי מהפירות
קיים.



 רוב לפי במשנה, ר״ג על מקשים שחכמים פי על שאף מפני עקרונית, קושיא היא זו קושיא
 שיטות ולפי ר״ג, לה חש ולא דבריו, דחיית ולא בעיה רק הנה חכמים קושיית הראשונים דעות
במשנה. המופיעה היחידה הדעה היא ר״ג דעת אלו

 בחייה לבעל פירות אכילת תיקנו כשחכמים האם לחקור, צריך לשאלתנו תשובה לתת כדי
 זכות לו אין אבל אישתו, כפירות שימוש רק לו שנתנו הכוונה ב, עח, בדף שכתוב כמו

 עדיין אם אפילו בהם, קניינית זכות ממשית, זכות כפירות לו שיש שתיקנו או בהם, ממשית

 שאם פרי, שום עדיין בקרקע כשאין למכור יכולה היא האם תהיה מינה והנפקא יצאו? לא
 יצאו לא שעדיין פי על אף אז לפירות, בקרקע ממשי קניין ממונית, זכות לבעל שיש נאמר

 קניין שום בקרקע לבעל שאין או בטל, מכרה מכרה ואם למכור יכולה האישה אין הפירות,
 יכולה היא מהקרקע, פירות יצאו לא עוד כל וממילא לא, ותו כפירות שימוש זכות רק אלא

למכור.

 שלא עד הנכסים לה נפלו אם שלבים: בשני במשנתנו וקיימים נכונים, הצדדים שני לכאורה
 בקרקע זכות שום לבעל שאין משום קיים, ונתנה מכרה אם אבל תמכור, לא לכתחילה נישאת,

 קניין לבעל יש שנישאת לאחר נכסים לה נפלו אם אבל בהם. שימוש זכות רק אלא לפירות
 גוף את למכור יכולה האישה אין בעולם, לא עדיין שהפירות פי על ואף לפירות, בקרקע
הלקוחות. מיד מוציא והבעל בטל, מכרה מכרה ואם שלו, גם שהם הנכסים,

 לא הבעל עוד שכל ואומרים, ר״ג על החולקים חכמים כדעת היא המשנה א פג, שבדף התוספות ותרץ

 אכילת זכות לו שיש משום הלקוחות מידי מוציא והבעל בטל, מכרה ונתנה, מכרה היא אם מנכסיה, הסתלק

 קיים. ונתנה מכרה אם הנישואין, לאחר פירות אוכל שהבעל פי על אף ר״ג, ולשיטת פירות.

 לראשונים אבל עצמה, בפני כשיטה ר״ג על החולקים חכמים דעת את שרואים התוספות, לשיטת זה כל

 בפני דעה זו אין לר״ג״ לו ״אמרו במשנה: שכתוב מה והרשב״א תשיעי פרק תחילת על הר״ן כגון אחרים

 שזו הר״ן אומר באישח״ יזכה לא בנכסים וזכה הואיל לר״ג לו ״אמרו שהקשו: ומה ר״ג, על שחולקת עצמה

 רב על ב עח, בדף אצלנו הגמרא מקושית הר״ן, כותב לדבר, וראיה לה. חש לא ור״ג בעלמא, בעיר, רק

 הבעל משנישאת, לה נפלו בין ונישאת, נישאת שלא עד לאישה הנכסים לה שנפלו שבין שאמרו ושמואל

 בין ונמנו שחזרו כרבותינו דאמרי אינהו ומתרצת, כמאן? שיטתם: על הגמרא שואלת הלקוחות. מיד מוציא

 לא שהגמרא ומזה הלקוחות. מיד מוציא הבעל ונישאת, משנתארסה לה שנפלו ובין שתתארס, עד לה שנפלו

 מיד מוציא שהבעל שסוברת במשנה דעה שאין הר״ן מוכיח במשנתנו, לו״ כ״אמרו דאמרי אינהו תרצה

 דין לשון לאישתו יכתוב שהבעל התנאי את צריך למה התוספות: קושיית את הר״ן מקשה זה לפי הלקוחות.

 ר״ג, על שחולקת דעה שאין מפני כזה תנאי שצריך משמע לא ממשנתנו הרי קיים, יהיה שמכרה כדי ודברים

בגמרא?: רבותינו דעת רק אלא

 לה שנפלו הנכסים על אפילו מועיל ודברים דין שלשון לאשמעינן אתא פג בדף שהמשנה הר״ן, ומתרץ

 בדף המשניות, ששתי משמע מכאן קיים. מכרה שאז האירוסין, מן זאת לה כותב הוא אם הנישואין לאחר

ר״ג. לשיטת הן א פג, ובדף א עח,

 לאחר לה שיפלו לנכסים אפילו ארוסה ועודה לה בכותב מועיל ודברים דין לשון הר״ן, לשיטת לסיכום:

 שנפלו לנכסים דווקא מועיל ארוסד״ בעודה לה שכתב ודברים דין לשון התוספות, לשיטת אבל שנישאת.

בעתיד. לד, שיפלו לנכסים לא אבל ארוסד״ בעודד, לה



 הגמרא שאלת את שתירץ אשי, רב דברי את מפרש הרשב״א ברשב״א'. כתוב הזה העיקרון
 פירות אוכל זה הרי בנכסייך, לי אין ודברים דין לאישתו ״הכותב במשנה: כתוב המשנה: על

 ומקשה קיים״. ונתנה מכרה שאם ודברים דין לה כתב למה כן אם יורשה. מתה ואם בחייה,
 הן הפירות, אכילת מזכות הן שהסתלק כלומר, הזכויות, מכל הבעל הסתלק שמא הגמרא
 אפשר ״בנכסייך״ לה שכתב שמכיוון אשי, רב מתרץ המכירה. מזכות וכן הירושה, מזכות
 מנותן הבעל שונה מה הרשב״א, מקשה בפירותיהם. ולא ״בנכסייך״ וכן מיתה לאחר ולא לדייק
 לחלק כאן ולמה אחרת, פירש כשלא הכל נותן הסתם שמן אמרינן נכסיו בנותן הרי נכסיו?
 מהירושה? ולא מהפירות, ולא קיים, מכרה ונתנה מכרה שאם מנכסיה דווקא שהסתלק ולומר
 אינן נכסיו הנותן שזכויות הבעל, זכויות לדין נכסיו הנותן זכויות דין ששונה הרשב״א, ומתרץ

 פירות אכילת לו שיש פעמים מחולקין, שזכויותיו אישתו, בנכסי בבעל כן שאין מה מחולקין,
 לבעל יש שנישאת שלאחר משמע ומדבריו נישאת, שלא עד לה שנפלו בנכסים כגון גוף, ולא

לעיל. כדברינו וזה בחייה, פירות אוכל ואינו יורשה שהוא ופעמים לפירות, הקרקע בגוף קניין

 ״בחייה זכויות לבעל יש אושא תקנת שלפני אמרה שהגמרא* מה להסביר צריך זה לפי
 שיש ממוני קניין וזהו לסירות הקרקע בגוף אלא לפירות דווקא לאו ולפירות״,
ש זכות לו יש הנישואין לפני ולעומתו הנישואין, בלבד. בפירות שימו

א1ע1א תקנת ב.

אושא תקנת קודם ההלכתי המצב

 תקנת לפני ההלכתי המצב היה מה להבין צריך אושא תקנת בעקבות נתחדש מה להבין כדי
 בגוף זכויות לבעל היה אושא תקנת שלפני שביססנו, לעקרון הוכחות נביא כך ידי ועל אושא.

לפירות.

 את מביאה היא ירושה. בדין לקיש וריש יוחנן ר׳ מחלוקת מביאה בבבא־קמאי, הגמרא א.
 מהיום, לבן קנוי שהגוף כלומר מותו, ולאחר מהיום לבנו נכסיו הכותב ב: לו, ביבמות המשנה

 מפני למכור יכול אינו שהבן הוא הדין מותו, יום עד מעכשיו הפירות את אוכל שהאב אלא
 הם הרי האב, מכר אם אמנם לבן. כתובים שהן מפני למכור יכול אינו והאב האב, ברשות שהן

 בחיי הבן שמכר במקרה האב. שימות עד כלום ללוקח אין הבן, מכר ואם שימות, עד מכורים
 או הלוקח קנה הנ״ל במצב האם לקיש לריש יוחנן ר׳ בין מחלוקת יש האב בחיי הבן ומת האב,
 לא האב בחיי חבן מכר שאם כתוב ביבמות במשנה שהרי קנה, לא שהלוקח אומר יוחנן ר׳ לא.
 זכה הבן כאשר דווקא וזה הלוקח, קנה האב, מת שכאשר כך האב, שימות עד הלוקח קנה

 הלוקח קנה לא בהן, זכה ולא האב בחיי הבן מת אם אבל ירושה, מדין האב מות לאחר בנכסים
כלומר הגוף. כקניין פירות קניין סובר שהוא יוחנן, ר׳ בדעת הגמרא מסיקה האב. מיתת לאחר

אשי. רב אמר ד״ה ב פג, דף על הרשב״א חידושי .7
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 מוכר כשהבן ולכן הנכסים, בגוף קניין לו יש כאילו נחשב זה בפירות, קניין לאב שיש כיוון
שלו, שאינו דבר מוכר שהוא אומרים

 בחיי הבן מת אם הבדל שאין משום הלוקח, קנה הנ״ל שבמקרה טוען לקיש ריש לעומתו,
 הגמרא מסיקה ירושה. מתורת בנכסים זכה והבן קודם, מת שהאב או בנכסים, זכה ולא האב

 שקניין לקיש כריש להלכה נפסק ולמסקנה, הגוף. כקניין לאו פירות קניין סובר לקיש שריש
 לאו לפירות, לבעל בחייה הקנויים מלוג נכסי ״אותם במקום"': רש״י הגוף. כקניין לאו פירות
 נאמרה זו שמחלוקת משם ומוכח בחייו״. דמתה גב על ואף מתנה, ומתנתה דמי, הגוף כקניין
אושא. תקנת לפני

 רק אלא הנכסים, בגוף קניין שום אושא תקנת לפני לבעל שאין כדברינו, משם מבואר
 הגוף, כקניין לאו פירות וקניין בלבד, לפירות הנכסים בגוף קניין כלומר, פירות׳, ׳קניין
שלה. שהגוף ונמצא

 מלוג עבדי חדא דתני היא? כתנאי אושא תקנת ״לימא קמא": בבבא הגמרא שואלת ב.
 את וסימאה שינו את היא הפילה האישה שאם כלומר לאיש״. לא אבל לאישה ועין בשן יוצאים

 אם אבל התורה. מן ועין בשן לחרות שיוצא כנעני עבד כל כמו לחרות, יוצאים עבדה של עינו
 עבד של גופו שאין לפי לחרות, יוצא אינו שינו, את הפיל או העבד את שסימא זה הוא בעלה

 ׳קניין אמרה והתורה לו, קנוי בעבד שימוש זכות כלומר, הפירות, רק אלא לבעל קנוי המלוג

 או שינו את הפילה האישה אם אפילו כלומר, לאישה״. ולא לאיש לא אידך: ״תניא כספו׳.

 חולקות, אינן הברייתות ששתי למסקנה, הגמרא אומרת לחרות. יוצא אינו עינו, את סימאה
 הייתה לאיש ולא לאישה שיוצאים שאומרת שהברייתא אלא אושא, תקנת את סוברות ושתיהן
 שדינם פירות, קנייני כשאר קל היה לפירות בעבד הבעל של זכותו שאז אושא, תקנת לפני
 תקנת אחרי היא לאישה, ולא לאיש לא יוצאים שלא שאמרה והברייתא הגוף. כקניין לאו

 יוצאים, אינם האישה ומצד ממש, לגופם אותם קנה שלא יוצאים, אינם הבעל מצד ולכן אושא,
הגוף. כקניין שיהיה הבעל של שעבודו את באושא חכמים שחזקו

 שמכרה שאישה במשנתנו, כתובה אושא תקנת מצאנו שמא שואלת: בכתובות^' הגמרא ג.
 כל דנה שמשנתנו הגמרא, ומתרצת הלקוחות? מיד מוציא הבעל ומתה, בעלה בחיי מלוג בנכסי

 לה נפלו שאם במשנה שכתוב מה כלומר, ולפירות. מיתתה, לאחר ולא חיה, שהאישה זמן
 מחיים, נתנה או מחיים מכרה שאם מסכימים הלל ובית שמאי בית שנישאת, לאחר נכסים
 לפני לה שנפלו נכסים אמנם, בחייה. פירות לאכול כדי בחייה, עוד הלקוחות מיד מוציא הבעל

 שאחר פי על אף שנישאת, לפני לה שנפלו כיוון קיים, מכרה נתנה, או מכרה אם שנישאת,
 כורחנו על קיים. מכרה בדיעבד אז אותם מכרה אם לפירות, בהם זכה והבעל נישאת כך

 מזכות חוץ כלום, הנכסים בגוף לבעל שאין משום היא קיים שמכרה שהסיבה לומר צריכים
לא. ותו בהם, שימוש

ש״מ. לאו אלא ד״ה .10

ב. פט, .11

ב. עח, .12



אושא? תקנת חידשה מה

 שיש חידשה אושא תקנת והש״ך שמואל הבית לשיטת אושא. בתקנת התחדש מה נבאר ועתה
 השולחן לפסיקת בהתייחס זאת כתב הש״ך אשתו, של מלוג בנכסי ממש הגוף קניין לבעל
 כסף לה היה לא החוב פירעון ובעת כסף, שלוותה אשה לגבי פוסק ערוך" השולחן ערוך.
 הוא הדין כלל ובדרך חוב, לבעל הלווה נכסי את שמים הדין בית כזה במקרה החוב, את לפרוע
 נותן אם ללווה, חוזרין חוב לבעל שמו הדין שבית שהנכסים כלומר לעולם, הדרא ששומא
 שלוותה, אישה שאותה במקרה אבל כסף(, מצא הלווה הפירעון)אם תמורת חובו לבעל מעות
 לה ושמו כסף הלוותה שהיא כלומר לאישה, קרקע ששמו או כך, אחר נשאת נכסיה, ושמו

 וכן מאשתו, ששמו מה לו מחזירין לא ולכן הוא, כלוקח אשתו בנכסי שהבעל הוא הדין קרקע,

 הש״ך וכתבו האישה״, כשמתה ״דווקא מוסיף: הרמ״א לאשתו. ששמו מה מחזיר לא הוא
 והרא״ש, הטור כתבו שכך מחיים, אפילו אלא כשמתה, דווקא שלאו הטור, על והב״ח במקום,
 ואף אשתו, בחיי ואפילו מלוג, בנכסי אפילו הלקוחות, מיד הבעל מוציא הקרקע גוף שאפילו

 כקניין לאו פירות שקניין פירות, קניין אלא לבעל אין שמחיים חהלכה לנו דידועה גב על
 הבית כתב וכן מחיים. אפילו אשתו בנכסי כלוקח שהבעל התחדש אושא תקנת אחרי הגוף,

שמואל".

החושן קצות שיטת
 את עשו לא אושא שבתקנת ומסביר אושא, בתקנת הבנתם את ודוחה אותם מביא הקצות"

 והגוף פירות אכילת רק אלא לבעל שאין הקצות אומר ידוע שהרי מחיים, הגוף כלוקח הבעל
 שיהיה בפירות שעבודו את חזקו שבאושא משום היא הלוקח מיד שמוציא והסיבה לאישה, שייך

 שבדרך פי על ״שאף שכותב לעיל, שהבאנו ב פח, בדף מרש״י חוכחה מביא וחוא חגוף. כקניין
 איבה, משום לשעבודיה רבנן אלמוה אשתו בנכסי בעל הגוף, כקניין לאו פירות קניין כלל
 כקניין פירות קניין אלים שיהיה תקנו שבאושא רש״י מדברי הקצות מבין ראשון״ כלוקח והוי

 הרא״ש שכתבו מה הקצות, מפרש זה ולפי הגוף. כקניין לאו פירות קניין ששאר למרות הגוף,
 שיהיה פירות קניין את שחיזקו משום זה הגוף את אשתו של בחייה מוציא שהבעל והטור
 והב״ש הש״ך כהבנת דלא האשה. של הגוף לעולם אבל מכירתה, בטל ולכן הגוף, כקניין

הבעל. של להיות עובר שהגוף זה אושא, תקנת בעקבות שהתחדש שמה שסוברים

הקצות שיטת דחיית

 דין לאשתו ״הכותב במשנה: כתוב ב. פג, בדף בכתובות מהגמרא הקצות שיטת על קשה
 דין לה כתב למה כן אם יורשה, מתה ואם בחייה פירות אוכל זה הרי בנכסייך, לי אין ודברים
 שבעלה ותטען השטר את אשתו שתוציא הגמרא, שואלת קיים״. ונתנה מכרה שאם ודברים?
בעל שיד הגמרא ומתרצת אותה? יירש ולא יאכל לא פירות ושגם הזכויות, משלושת הסתלק

י. קג, משפט חושן .13

ו. ס״ק צ״א, אבהע׳׳ז .14

ס. ס״ק קג .15



 לשון זה שאמנם לטעון יכול הוא ״בנכסייך״, סתם כתוב שאם כלומר התחתונה, על השטר
 שהוא שהסיכוי מהזכות, הסתלק שהוא כלומר שבדברים, מהפחות הסתלק הוא אבל סילוק,
 שלה הנכסים את תמכור לא אישה אותה שהרי המכירה, היא וזו קלושה, בפועל אותה יפסיד

 תטען שהאישה מפירי?״ ״אימא הגמרא: שואלת פירות. אוכל הבעל תמכור שהיא ועד בקלות,

 ההוא לפי במקום, הרשב״א ומפרש פירות. יאכל ושלא דווקא, מהפירות הסתלק שבעלה
 עצמו. את סלק לא הקרקע מגוף אבל דווקא מהפירות הסתלק שהוא נאמר הזאת, אמינא
 אבל אושא, תקנת לפי הלקוחות מיד להוציא עדיין יוכל ומתה, בעלה בחיי מכרה שאם כלומר
להוציא. יכול אינו לכן מהפירות, הסתלק שהרי לא, בחייה

 גוף את למכור יכולה אינה מהפירות, עצמו שסילק פי על שאף במקום■*', רש״י פירש וכך
 פי על שאף משמע א פג, שמדף ב עח. לדף א פג, דף בין סתירה הרשב״א מקשה ברם הקרקע.

 יכולה אינה בחייה פירות לו שיש בגלל שרק משמע ב עח, ומדף בטל, מכרה פירות, לו שאין
למכור? יכולה היא הפירות, מזכות עצמו מסלק היה אם אבל למכור,

 מסתלק, הוא אם רק פירות לבעל שיש כיוון אושא, תקנת לפני לחלק, שיש הרשב״א מתרץ
למכור. יכולה אינה פירות, לו שאין פי על אף אושא, תקנת אחרי אבל קיים, מכרה

 וגם הקצות, על וקשה פירות אכילת כשאין גם שייכת אושא שתקנת הזאת מהגמרא מבואר
הקצות. שהביא בבבא-קמא מרש״י ראיה אין

שמואל והבית הש״ך דברי דחיית
 שעבוד״ מידי מפקיעין ושחרור חמץ, הקדש, רבא ״אמר אומרת בבבא-קמא" הגמרא .1

 העבד את שחרר או הקדיש ובסוף חוב, לבעל אפותיקי עבדו או שורו עשה הלווה שאם כלומר
 תנאי דרבא ״לימא אחר. ממקום חובו גובה והמלווה מוקדש, או משוחרר הוא הרי הלווה, אותו
 כיוון כלומר, דבעל״, לשעבודיה רבנן אלמוה והכא דרבא, להו אית עלמא דכולי לא, היא?

הגוף. כקניין אלים נהייה בפירות וקנינו הבעל, של שעבודו את חכמים שחוקו

 הגוף קניין ולא בלבד, שיעבוד זה אשתו של מלוג בנכסי לבעל שיש זו מגמרא ומבואר

 תקנת שבעקבות רי״ד*', בתוספות מפורש וכן הגוף. כקניין רבנן אלומהו שעבוד אותו אמנם
 הגוף שאין משום שעבוד מידי מפקיע השחרור ולכן לבעל, משועבד העבד של גופו גם אושא,
 משם ומשמע הגוף. את למכור האשה תוכל שלא בעלמא שעבוד רק זה אלא לבעל, קנוי

 תקנת אחרי וגם והב״ש, הש״ך כהבנת דלא לפירות, הגוף קניין רק הקרקע בגוף יש שלבעל
 יש משעבוד מפקיע שהשחרור כיוון השחרור, ולאחר לפירות, הגוף על שעבוד רק יש אושא
 שהיה ולולי קניין, מידי מפקיע אינו שחרור אבל זה, בעבד להשתמש איסור לבעל עכשיו

את להפקיע השחרור באפשרות היה לא והב״ש, הש״ך כדעת בעבד ממש הגוף קניין לבעל

מפירי. אימא ד״ה .16
א. פד, .17

סברוה. ד״ה ב פט, בבא־קמא .18



 קניין רק אלא הגוף, קניין אושא תקנת אחרי לבעל שאין לומר מוכרחים ולכן הבעל, קניין
לפירות. הגרף

 וכותב אושא, בתקנת שדן ירושלמי מביא הרשב״א בשם שמיני פרק בכתובות הר״ןי' .2
 ובעלה מכרה היא אם אבל בטל, המכר בחייו, מתה והיא אשתו של מלוג בנכסי שמכר שבעל

 ואפילו בטל, המכר מכר, הבעל שאם שמואל, הבית נגד מכאן ומבואר קיים. מכרה בחייה, מת
 לו היה ואם קיים, המכר בחייה מת ובעלה מכרה היא אם זה ולעומת בחייה, מת הבעל אם

 בטלה, ומכירתה קיימת שמכירתו הפוך, להיות צריך היה הדין ממשי, קניין הקרקע בגוף לבעל
 מכירד, בשעת לבעל שאין משום כך, שפסק הסביר משנה, והמגיד כירושלמי, פסק הרמב״ם״

 להלכה: נפסק הזה שהירושלמי ערוך'', בשולחן הרמ״א פסק וכן כלום. הקרקע בגוף
 להלכה הירושלמי את פוסק שלא שמואל", בבית ועיין קיים״ מכרה נתגרשה או ״נתאלמנה

שהבאנו". הקושיא מכה

חדש גדר ג.

 את שמעכב אשתו, של מלוג בנכסי שעבוד רק לבעל לו שיש להגיד חייבים כורחנו על אלא
 היא מה היא השאלה אושא. תקנת אחרי זה וכל נכסים, אותם של הקרן את מלמכור האישה
השעבוד? מהות

 ואם מנכסיה דבר שום למכור יכולה אינה אשתו את יורש שהבעל ״כיוון כותב הטור" .1
 מיד מוציא הבעל אירוסין אחר או אירוסין קודם לה נפלו אם בין שנישאת אחר מכרה

 שהוא לאלתר בטל מכרה לפיכך תחילה, לקח והוא בנכסיה כלוקח אותו שעשו הלקוחות,

 שיש הירושה זכרת את חזקו שחכמים מדבריו ומבואר והפירות״. הגוף הלוקח מיד מוציא
למכור. האשה תוכל שלא אשתו" את שיורש לבעל

 כיוון הדין שמן אושא, תקנת בטעם שכתב מקובצת", השיטה את מביא מילואים" האבני .2
 פטירתה בשעת שיישאר מה אלא הבעל ירש ולא קיימת, מכירה מכירתה תהיה שלה שהנכסים

 כל הייתה לא לא, שאם הלקוחות, מיד יוציא שהבעל תקנו חכמים אבל היורשים כל שאר כדין
מילואים, האבני ומסביר לאחיה. או לבניה נותנת הייתה אלא לבעלה ירושה מניחה אישה

האישה. ד״ה הריף בדפי יה דף .19

טו. כב, אישות הלכות .20

בהגה. ט ד, העזר אבן .21

לט. ס״ק .22

 מגמרא א. והש״ך. הב״ש שיטת את לדחות מנת על שהבאנו, אלו על נוספות גמרות הביא הקצות .23

 על העבדים יוצאים לא אושא תקנת לאחר מדוע רי״ד תוספות ושאל מלוג בעבדי הדנה ב פט, בבבא-קמא

שם. עיין אשתו, בנכסי בבעל בבעלים בשאלה הדנה צו בבא״מציעא מגמרא ב. הבעל. של פגיעתו ידי

ט־י. צ, משפט חושן .24

בתורה. שכתוב מה על מתנה ד״ה המשנה על א פג, דף ברש״י עיין .25
יא. ס״ק ם, צ, .26

שנפלו. האישה פרק .27



 ממילא פירות, לבעל שאין במקום אפילו אושא תקנת ששייכת שסוברים הפוסקים אותם שלכל
 תקנה אלא הגוף כקניין שיהיה הבעל של הפירות קניין את חכמים שחזקו התקנה הגדרת אין

 לאין פירות לו יש בין חילוק אין כן ואם הבעל, ירושת האשה תעקור שלא היא, עצמה בפני
 מזכות עצמו את סילק שלא כיוון ארוסה, בעודה עצמו את סילק אם שאפילו משום פירות, לו

 ירושתו, תעקור שלא אושא תקנת שייכת לבעל, שיש הזכויות משלושת אחד שהוא ירושה,
לקרוביה". שתתן בזה

 צריך הבעל, ירושת זכות את לחזק רצו שחכמים החדשה, ההבנה לפי התקנה את להבין כדי
אשתו: בירושת הבעל לזכות המקור הוא מה להבין

 שחבלו והן חייב בהם החובל רעה: פגיעתן והאישה ״העבד אומרת: בבבא-קמא״ המשנה
 לשלם.״ חייבין העבד, נשתחרר האשה, נתגרשה זמן. לאחר משלמים אבל פטורין באחרים
 לשלם: חייבין נכסים וקנו העבד נשתחרר או האשה התגרשה שאם המשנה על רש״י ומפרש
 לבעל משועבדים אישה של מלוג שנכסי לשלם מה להם שאין אלא חייבין הן מתחילה ״שהרי
 לפני גם נכון וזה אשתו של מלוג בנכסי לבעל שעבוד שיש מכאן ומבואר ולירושוז׳. לפירות

 צריך שוב כן ואם שם. בגמרא כמבואר אושא תקנת לפני נשנתה זו משנה שהרי אושא, תקנת
זו. תקנה בעקבות התחדש ומה אושא תקנת קודם הדין היה מה לברר

 חייב הבעל האם הזאת, המשנה על שאלה נשאלת במשנה. קצר עיון נקדים זאת לברר וכדי
פטור? שהוא או יורש כל כמו מיתתה לאחר אשתו נזקי את לשלם

 שהבעל אושא שתקנת כותב, הרי״ף״י בכתובות. הרי״ף דברי פי על זו שאלה לפתור אפשר
 אף מאשתו, הלוקח מיד מוציא הבעל שכאשר אומרת זאת דמים, בלא הוי הלקוחות מיד מוציא

 הלוקח, את מלפצות פטור הבעל השדה, בעבור מלא כסף לאשתו ששילם שמלוקח פי על

כספו. את מפסיד והלוקח

 שנכתבה רעה, שפגיעתן מהמשנה לדבריהם הוכחה הביאו הר״ן" וכן שהרי״ף מזה ומבואר
 לשאר דומה אינו אשתו, את יורש שהבעל אושא תקנת שלפני ומבואר אושא, תקנת לפני

 אשתו בנזקי הדין, והוא מלשלם. פטור הוא אלא המוריש חובות את לשלם שחייבים יורשין
בהמשך. ועיין אשתו. מיתת לאחר לנחבל מלשלם שפטור

 חייו, ימי כל פירות אוכל שהבעל כיוון אושא, תקנת שלפני כתב סופר" החתם אמנם,
פטרו אושא, תקנת לאחר ורק לנחבל, לשלם צריך הוא הרי אותה, יורש הוא אשתו כשמתה

מוציא. הבעל תוד״ה א נ, עיין .28

א. פז, דף בבא-קמא .29

הרי״ף. בדפי ב יח, .30

 תקנת לאחר שקאי שמשמע מאשתו, כלום ירש שלא שכתב פי על ואף הרמב״ן, כתב וכן האשד,. ד״ה שם, .31

 שאין כורחך על אושא תקנת לפני שנשנית רעה שפגיעתן המשנה מן ראיה ומביא הואיל מקום מכל אושא,

אושא. בתקנת שתלוי כוונתו

מלוג. לנכסי תזבין ד״ה א פט, דף בבא-קמא .32



 האם שמתלבטת בבבא-בתראיי מהגמרא שיטתו על קשה ולכאורה לנחבל. מלשלם הבעל את
 כיורש רבנן שויוהו ״בעל אשי: רב אמר ולמסקנה כלוקח, או אשתו בנכסי כיורש הוא הבעל

 אותו עשו יובל שבדין הגמרא ומסבירה ליה״. עבדו ליה דטבא והיכא כלוקח, רבנן ושויוהו
 לוקח, כל כמו הקרקע על זכותו את מפקיע היה היובל כלוקח, היה שאם אשתו, בנכסי כיורש
 מפסיד, היה הוא כיורש אותו עושים היו שאם כלומר כלוקח, אותו עשו אושא תקנת ובדין

 שעשו ועכשיו מיתה, לאחר אלא ירושה אין שהרי לירושתו, קודמת הייתה הלקוחות שקניית
 ולמה הגמרא שם ושואלת הלקוחות. מיד מוציא הוא ולכן למכירתה, קנייתו קדמה לוקח אותו
 להם גרמו לא וחכמים להפסיד החליטו שהם ומתרצת הלקוחות? של להפסד חוששים לא

 להם היה לא בעלה, תחת הייתה ממנה קנו שהלקוחות אישה, שאותה כיוון שהרי להפסיד,
מהם. ויוציא בעלה, אותה ויירש בעלה בחיי תמות שהיא סיכוי שהיה ממנה, לקנות

 הקרקע, את שקנו הלקוחות מיד להוציא כלוקח הבעל את עשו למה הקשו, שם" התוספות
 הלוקח וגם פשע לא הנחבל והרי הנחבל, את הפסידו כך ידי ועל אשתו, חבלות את לממן כדי
 ראשון כלוקח הבעל את עשו שלא נמי, הכי אין ותירצו א, פז, בבבא־קמא כמבואר פשע לא
הנחבל. את להפסיד כדי

 אי זה ולפי הנחבל, תשלומי את לעקור משפיעה לא אושא שתקנת התוספות, מדברי ומבואר
 סופר. כחתם דלא התקנח! משום זה לנחבל מלשלם פטור שהבעל שהסיבה לומר אפשר

 שאכן התוספות, תירצו סופר. כחתם דלא מבואר לפיו שגם נוסף, תירוץ תירצו שם התוספות
 ובדרך הואיל פלוג, לא מטעם מזה, מפסיד הנחבל כאשר גם ראשון, כלוקח הבעל את עשו
 לאחר הפסד יש כאשר גם בגמרא, שמבואר כמו בעצמו, פושע הנשואה מן הקונה כל כלל,
 בגלל שדווקא מהתוספות מבואר ראשון. כלוקח נשאר והבעל רבנן, פלוג לא לנחבל כגון

 מיתת לאחר הבעל מן בגבייה כשמדובר אבל ראשון לוקח דין לבעל יש במכירח שמדובר

 את להפסיד ראשון כלוקח הבעל את לעשות מקום שאין יודו תוספות זה, בנידון גם אשתו,
 תשלום לצורך מכירה ביטול בין שהשווה הש״ך", דברי ותמוהים סופר. כחתם דלא וזח חנחבל,

 בטלו מכירה שדווקא מהתוספות ומבואר אשתו, מירושת לשלם הבעל של החיוב ובין לנחבל,
 ולפי דנחבל. פסידא במקום כלוקח שאינו לשלם, חייב שהבעל ודאי אבל פלוג, לא מכח

 שכיוון שפסק הרמ״א", בין הרמ״א, בדברי לסתירה שהעיר הש״ך קושיית מתורצת דברינו
 והוא כלוקח הבעל את שעשו פסיקתו", ובין אשתו, חבלות לשלם צריך כיורש הוי שהבעל
 מן להוציא כדי ראשון כלוקח בעל עשו שהרי אשתו, חובת לשלם כדי ממנו הלוקח מיד מוציא

 מירושתו לשלם חייב הבעל אבל שם, התוספות של השני כתירוץ פלוג, לא מכח הלקוחות
פלוג. לא בזה שייך שלא

ב. קלט, בתרא בבא .33

בסופו. ״התם״ ד״ה .34

טז. ס״ק שפח חו״מ .35
ב. שם, .36

ט. תכד, חו״מ .37



 צריך מהבעל, גובים שלא גרמה אושא שתקנת שכתב סופר שהחתם מהנ״ל, מבואר אמנם

עיון.

 מהגמרא הנ״ל(, הש״ך דברי על גם )הקשה סופר החתם לדברי דחייה עוד להוסיף ויש
 חייב ולא כלוקח הבעל את עשו אם ונשאת. ועמדה ואכלה, שלוותה באשה הדנה בבבא־בתרא״י

 ונחלקו השאלה, את פושטת לא הגמרא יורש. כדין אותו שהשאירו או החוב את לשלם

בנידון. הפוסקים

 שהוא בזה פשע לא שהמלווה בגלל הזה, החוב את לשלם חייב שהבעל כר״ח פסק הרשב״ם
 שגם ברור דבריהם ולפי תתחתן. שהיא דעתו על להעלות צריך היה ולא פנויה לאשה הלווה
 גם ונשאת. ואכלה שלוותה ממקרה גרע ולא פשע, לא הנחבל הזיקה שהיא פגיעתה של במקרה

 פשע שהמלווה זה על בנויה פסיקתן מלשלם, פטור שהבעל שפסקו שם, והרא״ש הרי״ף לפי
 שפסקו ועוד מפסיד, הוא ולכן בשטר, מלוה להלוות צריך והיה פה, על מלווה הלוה שהוא בזה

 ומבואר כלוקח, הבעל את יעשו לא בכלל פשע שלא שבנחבל ברור לשיטתם וגם מספק, כך
 השני התירוץ שלפי כתב הש״ך שהרי הנ״ל לש״ך קשה וכן הנ״ל, סופר כחתם דלא בהכרח

 לא שהרי הפוך, מוכרח דברינו ולפי שכיחות שהם בחבלות כלוקח הבעל את יעשו בתוספות

ונשאת?! ואכלה מלוותה גרע ולא פשע,

 ברמב״ן שמבואר כמו לנחבל, אשתו מירושת לשלם צריך לא הבעל למה השאלה, ונשאלת

 רש״י בדעת להסביר שהתחלנו מה סמך על פסיקתם את להבין אפשר דברינו ולפי הנ״ל, ובר״ן
 בתוספות שם ועיין לירושה, שעבוד לבעל שיש מסביר רעה״ ״פגיעתן המשנה על רש״י הנ״ל.
 נשארים רש״י ודברי לרע״א, בהשגות שם כמבואר דש״י בפירוש מאד שהתקשה יו״ט,

 אם רק פיצוי מקבל הנחבל במשנה, למה להסביר היא רש״י שכוונת נראה אמנם סתומים,
 הבעל לירושת משועבדים שהנכסים רש״י, הסביר כך ומשום מתה כאשר ולא האשה, התגרשה

לו. שיש הירושה זכות בגלל לו, משועבדים הנכסים ולכן לנחבל, מוקדם כמלווה הוא ולכן

 כמלווה אותו שעושה בירושה שעבוד לבעל היה אושא תקנת לפני שגם מבואר זה ולפי
 שהיא משום הזה, השעבוד את לעקור יכולה היא הנכס את מוכרת אשתו אם אבל מוקדם,
 כן אם פוקע. גם השעבוד וממילא מיתה, לאחר אלא ירושה אין שהרי הבעל, ירושת את עוקרת
 אותו לעקור תוכל לא שהאישה כך, כדי עד לירש, הבעל שעבוד את חזקו אושא בתקנת

לוקח. דין זה לשעבוד ונתנו במכירה

סיכום

 הקצות לשיטת דחיה הבאנו לפירות, הגוף קניין לבעל היה אושא תקנת שלפני הוכחנו
 קניין לבעל תקנה אושא שתקנת והש״ך הב״ש פירות,ולשיטת קניין היא אושא שתקנת שסובר

 הסברנו אשתו, את לרשת לבעל שיש השעבוד חיזוק היא אושא שתקנת הצענו הקרקע. בגוף

תקנתה. בעקבות התחדש ומה אושא, תקנת קודם הזה לשעבוד ההשלכות היו מה

ב. קלט, .38



אושא תקנת אחרי אושא תקנת לפני

 פטור אושא תקנת אחרי שגם מובן
גרע. דלא

 בבא המשנה בסיס על פטור,

 שהבעל למדו שם - א פז, קמא
אושא. תקנת לפני וזה פטור

 בדף דמב״ן ר״ן,

א נ,

 נאמר ולא יורש שהוא משום חייב,
)כתוספות( אושא. תקנת זה על

יורש. שהוא משום חייב,  מובא מרדכי
 שפח, חו״מ ברמ״א

ב

 כלוקח אותו שעשו משום פטור
ראשון.

 ולא יורש שהוא משום חייב,
 אושא. תקנת זה על נאמר

)כתוספות(

חתם־סופר


