
הלפרין דוד

'חמץ בביעור הר״ן שיטת ב ע״א) (

שאלות הר״ן שיטת א. הנובעות וה

 התורה מן מצוותה האם חמץ בביעור ע״א) ב׳ (פסחים ותוס׳ רש״י נחלקו

 החמץ ביטול עובד כיצד לכך בהקשר נחלקו וכן וביעור. בבדיקה או בביטול

הכתוב. גזירת של חדש ענין בגדר או הפקר בגדר הוא והאם

 ביטול על קושיות שלוש מקשה ״ומהו״) בד״ה הרי״ף מדפי ע״א א׳ הר״ן(בדף

 צריך בחמץ. רוצה שאינו דעתא גילוי שזה מסביר מכן ולאחר כהפקר, חמץ

 משהו שזה או קניין בגדר נשאר זה האם דעתא גילוי של הזה הגדר מהו להבין

חדש.

 בפני מספיקה כן גם שבדיקה ומסביר, הר״ן ממשיך ״אלא״ בד״ה מכן לאחר

 בדיקה מועילה כן גם ידוע שאינו שחמץ מוכיח הוא ומזה מדאורייתא. עצמה

 ״סמכה שהרי למפרע ולא ולהבא מכאן רק זה עליה שעובר יפיפייה וגלוסקא

 שמא מדאורייתא לבטל צריך היה כך, היה לא אם וגם החזקות״, על תורה

והביעור. הבדיקה לאחר ידוע לא חמץ ימצא

 סולובייצ׳יק הגרי״ד בשם שורקין מיכל לר׳ א׳) סי׳ (ח״ב קדם״ ״הררי בספר

 וקושייתו הר״ן. על המשניות על גדול״ ה״אור קושיית מובאת זצ״ל מבוסטון

 כהחזקה שלא מכן לאחר נמצא אם אך החזקות, על תורה שסמכה שהגם היא

 שצריך הגרי״ד שם עונה שיבטל. לפחות דידן ובנידון בשוגג לפחות למפרע עובר

 שהרי מספיקה הייתה לא חזקה גם הרי למפרע שיעבור היה הדין שאם לומר

 ממשיך אך הבית. מן וודאי בתורת החמץ את שישבית היא ההשבתה ענין כל

 על תורה דסמכה הוא טעם איזה ביאור צריך גופא ״הא להקשות שם הגרי״ד

 ואם השבתה״. מחובת לפטור ולא לברורי, אלא מהנו לא חזקות הרי החזקות,

 לבד וביעור שבדיקה הר״ן אומר ואיך לבטל יכול הרי אחרת ברירה שאין תאמר

מדאורייתא. מספיקים

 ברשותו החמץ את מקיים אם רק הוא וב״י ב״י שאיסור שם מתרץ הגרי״ד

 כך אחר מצא אם גם ביודעין כמקיים נחשב לא וביער שבדק כל כן ואם ביודעין.

 חמץ בהם למצוא שרגילים המקומות בכל בדק שכאשר מכיוון וזאת גלוסקא.

קיום ועצם השבתה הובת ידי ויצא החמץ כל את השבית שהאדם חזקה ישנה



 הב״י לעצם תורמת שהחזקה משמע בר״ן אך וב״י. מב״י אותו פוטר זו מצווה

 מצוות קיום עצם וכן וב״י. לב״י עקיף ובאופן ההשבתה לחובת ולא וב״י

בשני^. אחד אותם לתלות תיתי ומהיכי וב״י לב״י קשורה אינה ההשבתה

 את עליו כופה ביו״ט חמץ שהמוצא מובא ע״א) (ו׳ בפסחים שבגמרא קשה ועוד

 שאסור כיוון אך ביטל, שלא שמדובר המפרשים יש מחלוקת. זה על וישנה הכלי

 במקום דבריהם העמידו וב״י ב״י על שעובר הגם לצורך אלא לשרוף או לטלטל

 דב״י לאו אתי ביטל לא אם אך שביטל שמדובר המפרשים יש אך הזה. הלאו

 שיטת לפי והרי הר״ן. גם נוקט השנייה ובעמדה דרבנן. טלטול איסור ודחי

 אותו הכריחו חז״ל אלא ביודעין ברשותו החמץ את מקיים לא הרי הגרי״ד

 איסור לדחות תיתי ומהיכי וב״י, ב״י על עובר לא ובכלל החמץ את לקיים

לאוכלו. יבוא שלא כדי רק טלטול

 האדם מרשות החמץ את מוציאה שהתורה כתוב שהרי קשה. מסברא ועוד

 עושה? התורה מה הגרי״ד ולפי וב״י. ב״י על שיעבור כדי לרשותו אותו ומכניסה

 לעבור כדי לרשותו החמץ את מכניסה התורה שבה מציאות תיתכן לא לכאורה

 אינה שהתורה לומר צריך אלא עובר. אינו ביודעין משהה שאינו כיוון אך

 ודעתיה יפיפייה בגלוסקא שהרי קשה וא״כ לרשותו. החמץ את מחזירה

 והוא מרשותו החמץ את הוציאה התורה הרי ומדוע ואילך. מכאן עובר עילוויה

 פתאום ביודעין ומשהה ידוע שהחמץ שעכשיו לומר שייך ולא שלו. איננו כבר

מופקע. שמופקע מה שהרי לרשותו החמץ את מחזירה התורה

 על עובר לא ובכך תשביתו מצוות קיום זה שהעיקר משמע הר״ן מלשון ועוד

 תנאי זהו אלא תשביתו מצוות אינה העיקר הגרי״ד ולפי ידוע. שאינו חמץ

בר״ן. מוזכר לא וזה ברשותו חמץ ביודעין משהה שלא והעיקר מקדים

שיות ת^רוץ ב. הר״ו על לקו

 הדבר דעתא גילוי על מדבר ״ומהו״ בד״ה הר״ן שכאשר לומר אולי אפשר לכן

והביעור. הבדיקה לגבי גם אלא הביטול לגבי רק לא נכון

היחידה היא בעצם שהתורה היא, דעתא גילוי המושג שכוונת להסביר ניתן

או הם וב״י ב״י אם גם ^ א עליו לוקה לא ולכן לעשה הניתק ל ה אל א לשרוף מצוו  עד הרי עובר ול

ת אך עובר. שלא למפרע נחשב השריפה לאחר ורק בשוגג, עובר ששורף  שבב״י הוא הגרי״ד כוונ

ת קיום באי מותנה האיסור וב״י ת תשביתו מצוו א מנלן. וז



 התורה אך מכירה). של מקרה בעליו(להוציא של מרשותו החמץ את שמוציאה

 התנאי וזהו בכך, רוצים שאנו מוחלטת בצורה דעתנו לגלות אותנו ציוותה

 צריך התורה אותנו מצווה שעליו הדעת גילוי התורה. ע״י החמץ של להפקעה

 שמבצע זו כמו פיזית קניינית פעולה בעצם להיות צריך הוא ולכן מוחלט להיות

 יכול זה כך ורק חזרה, דרך ממנה אין מהותה שבעצם קניין, במעשה האדם

 המפקיעה היא ולא חלות שום פועלת אינה הזו הקניין פעולת אך מוחלט. להיות

הזו. ההפקעה את תעשה התורהש כדי התנאי זהו אלא מהאדם החמץ את

 מחיל שכך אחר קניין במעשה פועל הוא שבהם באופנים האדם פעולת ובעצם

 למרות מהחמץ להיפטר האדם של ודעתו רצונו את לתורה המראה היא חלויות,

 פועלת שאינה אעפ״י זו ופעולה חלויות. שום פועלת אינה היא זה שבמקרה

 להחיל המצווה ואין ״תשביתו״ באומרה התורה מצוות עצמה היא חלויות

חלויות.

 רגיל שהוא מקומות ולא ידוע חמץ לו שאין ש״כל אומר אמנם בסוף הר״ן

 יודעת איך קשה, דברינו ולפי השבתה״. מצוות עליו חלה לא בהם להימצא

 שנראה מה בהקדם זאת ליישב יש ידוע. הלא בחמץ רוצה שאיננו התורה

 שלא שאומר גופא מזה ועשה^ בקום הוא תשביתו שמצוות סובר שהר״ן להוכיח

 לו אין אם גם בשוא״ת תשביתו מצוות מקיים והרי תשביתו. מצוות עליו חלה

 דווקא להיעשות צריכה הפעולה, שהיא תשביתו, מצוות זה ולפי ידוע. חמץ

 צ״ל חמץ לו שאין אדם באומרו הר״ן כוונת וממילא עצמו האיסור^ בשעת

 היא לכך והסברא במצווה. מחויב לא אז חמץ לו אין האיסור שבשעת שכוונתו

 בחמץ רוצה שאינו ברורה שדעתו הרי האיסור בשעת חמץ לאדם אין שכאשר

 של העשה את אך ובב״י. בב״י יעבור ולא תפקיע אכן התורה ולכן בפסח

 דעתו ואז איסורו בשעת חמץ לו יש אם רק מתקיים זה כי קיים לא תשביתו

ועשה*". בקום דעתו לגלות וחייב חמץ לו יש שהרי ברורה אינה

ה ריש מנ״ח עיי׳ ׳ ט׳. מצוו
ג

הטעם. שם במנ״ח עיי׳

אר אפשר להבי, דאתית והשתא  המובא זצ״ל כהן לר״י קודש״ ה״הררי קושיית את לב

ק פרנק לרצ״פ קודש״ ב״מקראי חל  לבער ניתן הכיצד קל״ד) עמ׳ 2 הערה מ״ח סי׳ א׳ פסח זצ״ל(

ת יתחיל ״ואם זמן לוקח הביעור הרי האיסור בשעת בדיוק  שישית שעה בתחילת השריפה א

 פחם״. שנעשה השריפה גמר עד השריפה מתחילת הזמן במשך תשביתו על עובר שהוא נמצא

 אז הביעור פעולת את שיעשה אלא האיסור בשעת מבוער יהיה שהחמץ צורך אין דברינו ולפי

מן בפעולה שעסוק וכל להוסיף דרוש בדרך וניתן מפקיעה. והתורה דעתו שמגלה הרי האיסור בז



 הקושיות וכל רגיל. הפקר של בצורה היא הקניין פעולת חמץ בביטול לכן

 אלא האדם של ההפקר פעולת מעצם אינם הם זה הפקר לגבי הר״ן שמעלה

 שכאן בעוד חלויות. ליצור צריכה הזו הפעולה כאשר (הקונה)' העולם כלפי

 כלפי היחס חשוב לא שפה כך בפועל' הקניין ולא הקניין פעולת היא העיקר

העולם.

 שאינו דעת גילוי בתור ההפקר של הסנייו פעולת את להגדיר בהחלט אפשר

להקנותו. רצון בתור דווקא ולאו בחפץ רוצה

 אמנם זוהי מועיל, לא זה ובהפקר לעפר הופכו שבביטול - הראשונה הקושיה

 קניין פעולת בתור אך מופקר אכן זה שחפץ ממנו מבין שהעולם ביטוי צורת לא

בחפץ. רוצה שאינו מראה זה

 שבתור הרי בלב, מועיל וביטול דברים אינם שבלב שדברים ־ השנייה הקושיה

מופקר. אכן זה שחפץ יודע לא העולם אך מספיק זה פעולה

 ובביטול מופקר שייחשב כדי בחפץ יזכה שמישהו שצריך ־ השלישית הקושיה

 כאן אך קניין פעולת הם גם לעשות שצריכים העולם לגבי נכון אמנם זה לא,

להפקר. יהפוך החפץ שבאמת צריך ולא הקניין פעולת את יעשה שהוא מספיק

 והשמדת מהבית הוצאה אמנם והביעור. הבדיקה את להסביר גם ניתן ומכאן

מהווה. כן הוא קניין פעולת אך בחפץ קניין מהווה אינו מסוים חפץ

 זה שבעצם המסבירים^ שיש ומנהיג ורכוב בקרקע חזקה של הקניין צורת כמו

 הפוך גם לומר ניתן לו. וקונה הקניין פעולת עצמו זהו בעלות מראה שהאדם

קניין. פעולת מהווה בעצמו ג״כ זהו אקטיבי* בעלות חוסר מראה אדם שכאשר

 עדיין החמץ מרשותו להוציאו כדי בחמץ קניין מעשה עשה שהאדם לאחר ולכן

ניתן לכן מרשותו. החמץ את מוציאה התורה עכשיו אלא מרשותו יוצא לא

מן להיות צריך שהביעור הסיבה זה שלפי  לגלות אקטיבית בצורה יכול שכך הוא האיסור בז

 הידוע. בחמץ רק פועל לכך שקודם בעוד ידוע שאיננו גם בחמץ רוצה שאינו דעתו

שותו הוצאה הוא הפקר האם לשאלה להיכנס בלי '  העולם. לרשות הכנסה או מר

 או שווי כסף הוא האם קידושין בכסף ק״צ) סי׳ (חו״מ והסמ״ע הט״ז למחלוקת קשר ואין ^

אן כי קניין מעשה תו לבין האדם מצד הקניין פעולת בין הוא ההבדל אלא שווי שייך לא כ  חלו

והקונה. החפץ כלפי הזה הקניין מעשה של

חד סוגים לארבעה הקניינים את שמחלק מ״ב) מי׳ בתרא (בבא אשר מנחת עיין ^ א  הוא מהם ו

בעלות. הפגנת

שלא. רצון המראה פעולה אלא רצון חוסר סתם ולא *



 בדיקה ע״י חמץ בו שאין שמוחזק כמקום ביתו" את עשה האדם שכאשר לומר

בחמץ. קניין פעולת להוות כדי מוחלט מספיק זה ורק זה וביעור,

 בלבד קניין פעולת אלא קניין מהווה שאינו קניין שפעולת לומר נכון גם לכאורה

 חפץ. לקנות סודר קניין ע״י שניתן כמו החפץ בכל תיעשה שהפעולה צורך אין

 בכל להתבצע צריכה הפעולה מוחלט להיות צריך דעתא שהגילוי כיוון אך

 ולכן מוחלט לא וזה לעשות שיכול מה כל עשה לא כן לא שאם לו, הידוע החמץ

 החמץ כלומר הקניין, בפעולת נכלל שלא החמץ גם לכן קניין. פעולת מהווה לא

 המפקיעה היא התורה שהרי .התורה בהפקעת נכלל כן שהוא הרי .ידוע שאינו

דעתא. גילוי לצורך רק היא הקניין ופעולת

 בעליו מידי החמץ כל את להפקיע לתורה גורם ההשבתה של הקניין פעולת לכן

 המצווה קיום בגלל ולא וב״י ב״י על לעבור לא לו גורמת ובכך ידוע הלא כולל

חמץ. לו אין שבאמת בגלל אלא

 קיים שאם עובדה קובע רק הר״ן ראשית כי הר״ן. לשון יותר מוסבר וכך

 ראשון בפרק הסוגיות כל כמו שהר״ן אלא מדוע. מסביר ואיננו בכך די תשביתו

 פעולת הוא האדם מעשה ואכן פועל. זה באיך ולא האדם במעשה מתעסק

 על סמכה שהתורה כותב הר״ן כאשר לכן הביטול. פעולת או והביעור הבדיקה

 החזקות בזכות שלימה היא האדם של שהפעולה זה על מדבר הוא החזקות

 בסוף גם ולכן מפקיעה. שהתורה ההפקעה חלות על דווקא מדובר ולא הללו

 הכוונה כאן גם ידוע״ חמץ על אלא ההשבתה מצוות ש״אין כותב הר״ן כאשר

ידוע. שאינו לחמץ גם מועילה שאכן התורה בהפקעת ולא האדם למעשה

 מדאו׳ ביטול וגם ביעור גם שאפשר הר״ן שיטת יסוד את להסביר גם ניתן בכך

 מהווים ושניהם דרך באותה ההשבתה אותה את פועלים בעצם שניהם כי

 לנו שיש דעתנו את לתורה מגלה אלא חלויות בעצמה יוצרת שאינה קניין פעולת

 שני הם אלו לכן המפקיעה. זו היא והתורה מרשותנו יופקע שהחמץ רצון

מרשותנו. החמץ תפקיע שהתורה - היחידה ההשבתה צורת את להשיג אמצעים

 הגרי״ד שלפי בעוד שהרי ביו״ט. חמץ מהמוצא הקושיה גם מתורצת ולדברינו

 זה זאת שגזרו הם חז״ל וכאשר בפסח, חמץ קיום של הלכתי מעשה על מדובר

 על יעלה וכי קניין פעולת פה להיעשות צריכה לדברינו הלכתי. קיום נחשב אינו

מעשה את לו אסרו חז״ל אך בשבת, משהו להקנות ירצה אדם שאם הדעת

מתבטא. שם שהגרי״ד כפי הגברא על או הבית על להיות צריכה החזקה האם לדיון ואכ״מ י



 הקניין. פעולת שתיעשה עד קנוי ייחשב שלא כמובן קנויי יהיה החפץ הקניין

 המציאות הרי הקניין פעולת את שאסרו אלה הם שחז״ל אעפ״י בחמץ גם א״כ

תפקיע. לא התורה ולכן הפעולה נעשתה שלא היא

שיות ג. זה להסבר וראיות קו

 עוברים עילוויה ודעתיה יפיפייה שבגלוסקא כותב ״אלא״ ד״ה בסוף הר״ן

 שהרי שלו אינה בכלל זו גלוסקא הרי דברינו שלפי וקשה ולהבא. מכאן לפחות

האיסור. זמן קודם ידועה הייתה שלא למרות אותה הפקיעה התורה

 שהוא שהפעולה למפרע שמתגלה הרי עילוויה דעתיה אכן שאם לתרץ יש זה על

 בפסח בחמץ רוצה שאינו המוחלטת דעתו את הראתה לא ובבדיקה בביעור עשה

 התורה של ההפקעה גם ממילא חמץ״^. לפנינו ומשהה עומד הוא שהרי

התקיים". לא התנאי שהרי למפרע מתבטלת

 שלא מי לגבי ורבנן יהודה ר׳ מחלוקת מביאה ע״ב) (י׳ פסחים במסכת המשנה

 ורבנן הביעור. זמן עד לבדוק שיכול אומר ר״י החמץ. את לי״ד באור בדק

 ״בתוך רש״י שם מפרש המועד. ולאחר המועד בתוך לבדוק שיכול אומרים

 בסופו התוס׳ שם אומר שתחשך. עד המועד״ ו״לאחר שישית בשעה המועד״

 ואם וב״י, ב״י על יעבור שלא כדי באה שבדיקה שהבין בגלל כך פירש שרש״י

 כדי יבדוק שלא מדוע קשה עדיין אך עבר. שכבר הרי כפשוטו המועד בתוך נפרש

יעבור. לא ולהבא ומכאן מהבית החמץ את להוציא

אכן תוב י״ט) (או״ח קמא, בנוב״י ו מן הוא הביטול חלות הר״ן דברי ״שלפי כ סורו בז  ומהני אי

שותו הוא הרי בגוויה ליה דניחא דעתו גילה שוב אם ולכן הקדום דעת גילוי טל שהיה כמו בר  ובי

 ואעפ״י עכ״ל. ב״י״ על עובר וממילא דעתו גילה לא וכאילו הראשון את האחרון דעת הגילוי

ת שונים שדברינו מקצ א דעת גילוי צריך דברינו שלפי ב ק מן דוו  לענין שזהו הרי איסורו, בז

מן ברורה תהיה שדעתו מספיק למעשה אך תשביתו  בנוב״י. מדבר זה ועל ב״י, לענין איסורו בז

מן לאחר שביערוהו למרות בהנאה מותר יהיה זה חמץ אם לעיין ויש ״  לפסול ומספיק איסורו ז

תו  קודם שנעשתה שהפעולה דעתו מגלה רק שהרי לגמרי. לשורפו צורך ואין כלב מאכילת או

ת מגלה אכן איסורו זמן ם ל״חרכו דומה וזה אז כבר התבצעה וההפקעה דעתו א  זמנו״. קוד

 אצלו נפסל שחמץ שגוי האומר מהחת״ס שמביא והנה״) ״ב) ד״ה מ״ד סי׳ או״ח (ז׳ יבי״א ועיין

 לפי גם ממילא בהיתר. שנפסל כיוון בהנאה מותר החמץ ליהודי ומכר הפסח בתוך כלב מאכילת

 כן שגם הרי כלב מאכילת פסלו כשמצא ומיד וב״י ב״י על עבר ולא משהה שלא עוד כל הגרי״ד

תר בהיתר נפסל מו  ידוע בחמץ רק זהו אסור״ זמנו לאחר ״חרכו שאמרו מה וכל בהנאה. ו

תו שהשהה וב״י. ב״י על בו ועבר ביודעין או



 מתחילים וב״י ב״י שאיסור סובר רש״י^^ שהרי דברינו לפי לומר ניתן לכאורה

 זבחי״. דם חמץ על תשחט ״לא מדין אסור ולמעלה שעות ומשש משתחשך

 מכניסה ואז מרשותו היא ההפקעה כי אז חלה התורה של ההפקעה גם ממילא

 ברורים רש״י דברי ולכן תשחט״. ״לא על ולא וב״י ב״י על לעבור כדי לרשותו

 המועד בתוך והבדיקה הפסח לפני כלל דעתו גילה שלא אדם על מדובר שהרי

 ידוע. שאינו לחמץ יועיל לא אך שיש החמץ את לשרוף כדי רק תהיה כפשוטו

 רש״י אומר לכן לי״ד. אור של לבדיקה תשלומין ואינה אחר מסוג בדיקה וזוהי

 התורה אז כי שתחשך עד רק להשלים אפשר לי״ד אור של הבדיקה שאת

 מועילה לא הבדיקה ההפקעה לאחר אך ידוע. שאינו לחמץ גם ויועיל תפקיע

אחר. מסוג בדיקה זוהי ולכן ידוע שאינו לחמץ

 הייתה הבדיקה ותקנת ביטל שכבר מי על מדברת שם שהמשנה לדחות יש אך

 יביא ולא הביטול על יסמוך הר״ן שם שאומר כמו מכן ולאחר שתחשך עד רק

כרת^^. משתחשך ועונשו לאוכלו יבוא שאולי חשש לידי עצמו

 לאחר עד שעות משש כפשוטו זה המועד שבתוך ותוס׳ הרי״ף לשיטת אבל

 לא כבר שהתורה לאחר שיבדוק יש טעם איזה קשה דברינו לפי א״כ הפסח.

 לי״ד אור של בדיקה אותה אינה זוהי שאכן ולומר להידחק אפשר הפקיעה.

יועיל. לא אכן ידוע לא לחמץ אך הידוע החמץ על יעבור שלא כדי ביעור אלא

 נעשית שהיא למרות ידוע הלא לחמץ גם תועיל שהבדיקה לתרץ אפשר ועוד

 פעולה ע״י דעתו שיראה זמן שכל לומר וניתן התורה. של ההפקעה זמן אחרי

 האיסור זמן התחלת לאחר גם תפקיע התורה מוחלטת בצורה קניינית

שאי מביטול קשה אך הפסח. סוף עד נמשכת אלא פעמית חד איננה וההפקעה

כן תויו״ט עיין  עיין ומאידך יוסף ובגנזי במהרש׳׳א גם עיין העור!: הערת י׳׳א. מצווה מנ״ח ו

ג.ב. חבר. רי״א בהגהות

 הביעור) ובשעת ד״ה ע״ב (ס״ז במנחות רש״י לדברי ציין שם הש״ס במסורת העורך: הערת ״

 שלא אמר ולכן מיניה למיכל אתי דילמא חושש יהודה ר׳ שרק משנתנו על רש״י כתב ושם

מן אחר לבדוק מרו חששו לא חכמים אך הביעור ז א מן אחר גם לבדוק ו  לומר אין ולכן הביעור ז

 מינה. אכיל דילמא משום הוא שתחשך עד רק לבדוק חכמים שאמרו דמה רש״י לשיטת

תוך בדק ״לא כתב אלא שתחשך עד שיבדוק כתב לא במנחות שברש״י להעיר יש עוד  המועד ב

תוך המועד לאחר יבדוק בשש דהיינו שריפתו במועד כלומר א עצמו הפסח ב  דילמא גזרינן ול

תוך שתחשך לאחר אף שיבדוק מדבריו לכאו׳ ומשמע מיניה״ למיכל אתי  כמו ולא ממש הפסח ב

שך׳ ״עד בפסחים ממש״כ שמשמע  הפסח שבתוך במנחות רש״י דכוונת לדחוק ואפשר שתח

מן שישית שעה אחר היינו א אך קה״פ הקרבת בז ק ג.ב. וצ״ע. בפסחים וכדבריו שתחשך עד דוו



 של ההפקר שפעולת אמרנו שאמנם ולומר לחלק ניתן הפסח. בתוך אפשר

 שהחמץ צריך הפעולה מעצם כחלק אך חלויות להחיל צריכה אינה הביטול

. הוצאה שהיא ההפקר פעולת של מהותה כל זו שהרי ברשותו יהיה  מהרשות*̂'

 יכולה הפיזית הפעולה בעלות, הפגנת אי של הקניין מסוג שהיא הבדיקה לעומת

 בבעלותו אינו כבר החמץ משתחשך לכן לו. שייך שלא במשהו גם להיעשות

 הביעור אך להיעשות, יכולה אינה ההפקר ופעולת אותו, הפקיעה שהתורה בגלל

וב״י. הב״י לענין גם תפקיע אכן והתורה להיעשות יכול גם יכול

״חרכו״ בטוגיית הסכר ד.

 או כלב מאכילת ונפסל איסורו זמו סודם שנתעפש ״חמץ כתב ט׳) השו״ע(תמ״ב

 לקיימו מותר לכלב... ראוי שאינו עד ונחרך (ר״ו) זמנו) (סודם באש ששרפו

 שישית שעה אחרי אך כלב ממאכל לפסול ניתן שישית שעה לפני כלומר בפסח״.

 ומדוע, זמנו״. קודם ״חרכו ע״ב) (כ״א מפסחים והמקור לגמרי. להשמיד צריך

 אמור זה הרי אוכל מתורת ביטול מהווה כלב ממאכל שפסילתו נאמר אם הרי

שישית. שעה לפני מועיל איך שלא, נאמר ואם שישית שעה לאחר גם להועיל

 מהווה אינו שישית שעה לפני כלב ממאכל שפסילתו לומר ניתן דברינו לפי

 מוחלטת בצורה דעתנו את שמגלה קניין פעולת מהווה אלא אוכל מתורת ביטול

הבעלות. את מפקיעה התורה לכך ואי בחמץ, רצון לנו שאין

 אך החמץ, את מפקיעה התורה שבה השעה שהיא שישית שעה לפני טוב זה אך

 נכלל לא זה וחמץ שהפקיעה מה את הפקיעה כבר התורה שישית שעה לאחר

גמורה. השמדה בצורת אוכל מתורת לגמרי אותו להשמיד צריך ולכן בהפקעה,

לעיל. כאמור נמשכת ולא פעמית חד היא שההפקעה נאמר אם רק זה אמנם

 שזה ולא בחמץ רוצים אנו שאין ברורה דעתנו אזי מעצמה^^ שעיפשה בפת וכן

מרשותנו^^. זה את מפקיעה התורה אלא חמץ מתורת מבוטל

אשר. במנחת שם עיי׳

ע״א. ז׳ פסחים ״

ם ידוע בשאין מיירי שעיפשה פת של הסוגיא הרי קשה :העורך הערת **  ועי׳ לא, או חמץ היא א

א דמיירי בר״ח שם עוד ק  ט״ו בר״ח עי׳ אמנם חרכו, ד״ה ע״ב כ״א בתוס׳ ועי׳ הפסח, לאחר דוו

אולי היא״ בעלמא דכעפרא שעיפשה פת ״שאני ע״ב ש.ש. כאן. שכתוב למה דמי ו


