
ר ר׳ בר מאי י טו

וגדיה מקורה — שביעית תוספת

 ערב האילן בשדה חורשין אמתי ״עד — משביעית מ״א פ״א במשנה א.
 עד אומרים הלל ובית לפרי יפה שהוא זמן כל אומרים שמאי בית שביעית

 ערב האילן עבודת לאסור לב״ש החקלאי או לב״ה הקבוע הזמן העצרת״
 מקור לקביעת ברע״ב עיון אילן. בשדה שביעית תוספת הנקרא הוא שביעית

 לה ילפינן ולקמן וכו׳ להוסיף ״שצריך :הוא כותב מחד, קושי. יעורר הדין
 נראה העצרת ״ומן ומאידך עד) (ד״ה מדאוריתא שהוא שמשמע מקראי״

 וכן מדרבנן שקול שהנו שמשמע העצרת) עד (ד״ה שביעית״ לצורך כמתקן
 וב״ד דר״ג א) (א, התוספתא מן העולה ההלכתית המסקנא את הוא מצטט
 מורה ודאי ראשונה שבראיה השנה״ ראש עד לחרוש ומותר והתירום נמנו...

 סתירה על שעמדו ותא״ש תוח׳ דרבנן(ועין לדין רק שאפשרית סמכות על
 הגמ׳ מביאה שם ד׳ במשנה הוא הרע״ב מפנה לו מדאוריתא המקור זו).

 תוספת דין נלמד שממנו תשבות״ ובקציר ״בחריש — ל״ד משמות דרשה
 אחר, לעמן זה פסוק ולומד חולק ישמעאל ורבי ואחריו, לפניו שביעית

 והוא במשנה וב״ש ב״ה של ישיר המשך הינו המשנה של זה קטע בפשטות
אלו. ענינים מתישבים כיצד להבין יש א״כ לדינם. נימוק

 בשבת הינו הפסוק של מיקומו — לדון יש לעיל הפסוק מן הדרשה בעצם ב.
 הועבר ומדוע תשבות״ ובקציר בחריש וכו׳ מעשיך תעשה ימים ״ששת

 ולא שביעית לתוספת מדוע לשביעית שיך אם דאפילו ועוד לשביעית?
גופא? לשביעית

ט, ואחרונים, ראשונים טפלו הראשונה בשאלה ש( ה״ ש״יבר ס״לדכוון ר  א)
 דאסור, הוא וקציר חריש קאי אשבת ״דאי וא״כ מלאכות חילוק כאן דיש

 במלאכות ההתרכזות עצם כי ס״ל הרמב״ם בן ור״א שרי״ מי מלאכות שאר
 ולא הארץ״ ל״ושבתה השיך ״השביתה״ במושג שמדובר מורה חקלאיות

 שם). שמות שלמה תורה זו(עין בשאלה לעסוק האחרונים הרבו כ״כ לשבת,
ש(פ״א דנו השניה בקושיא  ותרוצם שהרי) ד״ה ט. והתוס׳,רה״ש מ״ד) הר״
 יותר, ולא תורה אסרה מלאכות שד׳ א), (ג, מוק הגמי מסקנת על מתבסס
 מקום היה ואמנם בהר פ׳ בריש המפורשים וזמירה זריעה בצירה, קצירה,

 מפורשת שאינה חרישה לענין עצמה בשביעית מדבר דידן שפסוק לומר
 ע״כ הרי כנ״ל מיותרת שקצירה כיוון אך ב) מו״ק(ג, בגמ׳ אחד למ״ד לאסור,
 בתו״ש חרישה שנלמדה שאחר ס״ל הר״ש (אמנם בתו״ש המו הפסוק
 נוספת שטה מובאת בר״ש אמנם גופא). בשביעית לאסור ומלמדת חוזרת
 חרישה דגם א), (ד, מו״ק בגמ׳ כמ״ד סובר לתו״ש זה פסוק דדורש דמאן

זה תירוץ אמנם לדרשה, מיותרת היא גם ולכן וכלל ופרט מכלל אסורה
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 (ר״ש הראשונים מן חלק [מ״מ כהלכתא לא הסוגיא דכל דיצא קשה קצת
 ותוס׳) יא] [כ״ב שמות רמב״ן ב], [ג, ומו״ק א] [ב, רה״ש רש״י מ״ב, פ״ב

 הוא העולה מ״מ זה] מפסוק הוא לאסור חרישה דין מקור שאכן סברו
 התירו וב״ד ר״ג ואיך התורה מן הוא שביעית תוספת מקור זו שלדרשה

רה״ש? עד לחרוש
:שיטות כמה בכך מביאה ב) (ג, במו״ק הגמ׳

 פסח עד לה הקודמת והתקופה דאוריתא יום ל׳ בין חלוקה מחדשת .1
 להסבר נתנת יום(החלוקה הל׳ עד התוספת את בטלו וב״ד ור״ג ועצרת

 הינה לכן וקודם הכנה לשביעית, ממש היא העבודה יום ל׳ עד — זה
 מגדר כנראה היא יום הל׳ קביעת עצם כמתקן״ ״נראה כי רק אסורה

״אלא״). תודה א) (ד, מו״ק ועין לחכמים רשות תורה נתנה
 והיקש פסוק ע״פ מדאוריתא בטלו וב״ד ר״ג שאכן היא דחויה שטה .2

 רש״י זאת מביא זאת דחתה שהגמ׳ שאע״פ הוא מענין בראשית, משבת
 הסוגיא בתחילת שהדובר שכוין וכנראה כמסקנא כדבעינן) ד״ה (שם
להביאו. רש״י בחר כך, המתרץ והוא יוחנן ר׳ הוא

 החולק ישמעאל ר׳ דעת על המבוססת היא להלכה המתקבלת השיטה .3
 מן ולומד במשנה ר״ע על חולק ישמעאל רבי הדרשה, בעל ר״ע על

 או בשבת הותר האם הראשונים (נחלקו המותר העומר קציר הפסוק
 דדורש משמע ה״ה פ״א ומהירושלמי במלכ״צ, ור״י רא״ש בשביעית,
 שנלמדה מכך הוא לדידו התוספת שמקור הגמ׳ ומסיקה אשביעית)

 אסור שהשאר מכאן רה״ש עד חורשים נטיעות די׳ מסיני למשה הלכה
 שההלכה וסברו כרי״ש סברו וב״ד ור״ג הלכה) תוד״ה ב ג, מו״ק (עיין

עין עד נאמרה חרבן(ו  נאמרו וערבה המים דניסוך ז ד״ דטעם תוס׳ ה
 שלכאורה א), (לד, סוכה רש״י ועיין זב״ז לתלותם נטיעות לי׳ בסמוך
 תו״ש דין בטל ישמעאל כרבי סוברים אם וא״כ וצ״ב) מקרי הוא הצרוף

 בזה״ז. גם שביעית תוספת שישנה למסקנא יצא ר״ע לפי החרבן. אחר
 ויתכן קודם יום ל׳ חלוקת של העמדה להצריך שאין עולה זו להעמדה

 רשות תורה ומעצרת(״נתנה מפסח דאוריתא הוי עקיבא שלרבי בהחלט
 ובאמת בטל ובזה״ז החרבן קודם קודם, יום ל׳ הוי ולר״י לחכמים״)

 דין מביא הא׳ משמו״י בפ״ג דהרמב״ם הראשונים בכך שנחלקו נראה
 לחלוטין מתעלם הרע״ב ואלו בפרקין מהר״ש משמע וכן יום ל׳ של זה

 גופו (הרמב״ם למסקנא. זו לחלוקה מקום אין שלהלכה וס״ל זה מדין
כרי״ש). פסק

 דן הירושלמי — לענין אחרת גישה נראה ה״א פ״א בירושלמי נעין אם ג.
 דברי לבטל יכול ב״ד אין ״והא :זו בלשון ושואל — התוספת ביטול בסיבת

 יחרשו״ לחרוש שכשיצטרכו הלכה נתנה ״דכך ותרצו וכו׳ חברו ב״ד
דהוי מקושיתם משמע שכך דרבנן דין שהוא הירושלמי מן משמע בפשטות



 הבבלי להעמיס שניסו וב״פני־משה״ ברש״ס עין אמנם ב״ד, תקנת
 הוא ובקציר״ ב״חריש של זה פסוק וא״כ הדבר. דחוק ולענ״ד בירושלמי
 ישמעאל לרבי מסיני למשה ההלכה מוזכרת שם ה׳ בהלכה כ״כ אסמכתא.

 מזכיר לא ובפשטות הלכה״ נתנה שכך ותרצו בזקנות חורשין ״מדוע ושואל
 ישנה שלבבלי בעוד מלבבלי, אחרת היא ההלכה הגדרת וא״כ כלל חרבן

 לשקול נתון הדבר מלכתחילה לירושלמי מבטלה, והחרבן מוחלטת הלכה
 וא״כ הירושלמי) ע״פ דרבנן לדין ההלכה בין ביחס לדון (יש חכמים. של

 ולרבי ופסח מעצרת תחולתו ואולי מדאוריתא מקור ישנו לר״ע לבבלי,
 לר״ע בין לירושלמי בחרבן, בטל לרי״ש בטל אינו לר״ע יום, ל׳ הוא ישמעאל

 לדין נוסף לכאורה בניהם (ונ״מ חכמים. בדעת פסידא בדין תלוי לרי״ש ובין
מ״ו). בפ״ב הר״ש כל הכלל לגבי גם בזה״ז

 א׳. בפרק המשניות בעלי התנאים הם מי לבדוק יש לעיל שראינו מה ע״פ ד.
 כך לממ״ס, ההלכה על חולק ר״ע מאידך כנ״ל. הפסוק על חולק ישמעאל רבי

 א) רה״ש(ט, מתוס׳ משמע וכן ב). במו״ק(ג, בר״ש ר״י מדעת בפרוש משמע
 במשנה מצטט רעק״א בפרקיו, וח׳ וז׳ ו׳ במשניות לדון יש זה לפי ורבי. ד״ה

ש הטורי את נטיעה, מהי עקיבא רבי דעת המביאה ח׳  שתמה א) ט, אבן(רה״
 רעק״א הנחת נחדד אם ההלכה. את כלל סובר לא הרי בנטיעה ר״ע דן מה

 לרבי הנו פרקנו וא״כ ר״ע לפי אינם בנטיעה שעוסקות המשניות כל הרי
מקשה. ולכן ישמעאל
 ושואל מדרבנן, שהיא וטוען חרישה אסור בשאלת התוי״ט דן פ״ב בתחילת

 מדברות שלנו המשניות שהרי הללו במשניות כן לומר יכול הוא איך רעק״א
 אחרי בטל לא שהרי דאוריתא שביעית תוספת וע״כ החרבן, בזמן שלא גם

 חרישה וא״כ ובקציר מבחריש כן לומדת משנה סתם הרי וא״כ החרבן
 דמתני סתמא דאם עצמו הוא שהקשה מה עליו קשה ולכאורה דאוריתא?

 דס״ל ובמשנ״ר בתפא״י עין (אמנם נטיעות? דין מקום מה דר״ע אליבא
בזה״ז). לומדים איך וראה ישמעאל כרבי הנם וב״ש דב״ה

 בפשטות רה״ש. עד נטיעות חרישת בדין ו׳ במשנה נתבונן זה ענין לבאר ה.
ש״י עד שחורשין — לקולא שהחדוש הראשונים מן עולה ש(ר  בסוכה רה״

 עקר מ״מ הנטיעות בין המרחק מהו גם חדשה שההלכה מוסיף א לד,
 כותב בדבריו רע״ב בתו״ש. לחומרא ר״יש ממקור וראיתם לקולא) החדוש

 — אילן שדה קרוי סאה לבית אלנות דשלש ״שאע״ג הוא החידוש — להפך
 נטיעות על מחמירה ההלכה כלומר עשרה״ שיהיו עד חורשים אין בנטיעות

 הוא דאם מפורשת גמי נגד דהוא רבתי תמיהה ורעק״א המ״ר הקשה וכבר
 באה דאולי לתוספת? בזקנות חומרא דין מכך ללמוד נתן איך חומרא
א) דהמאירי עוד להקשות ויש ?נטיעות שדה להגדיר ההלכה  אומר במו״ק(ד,

 שנוגד עליו הקשו וכבר סאה בית עשירית שיניקתם הנה בהלכה שהחידוש
עיון לצרף נתן וכתוספת רה״ש? עד היתר למדה שההלכה שלמדה הגמ׳ את
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 חלק ואיך בהלממ״ס מחלוקת שאין זרעים) לסדר (הק׳ הרמב״ם קביעת מן
ההלכה? על ר״ע

 למד ישמעאל רבי ההלכה, מן לומדים למודים שני שאמנם לתרץ ונראה ו.
 להלממ״ס המקור והוא רה״ש עד נחרשות שהנטיעות חדשה שההלכה
 הנטיעות של היניקה לאופן רק למדה אך ההלכה, את למד ע ר״ בזקנות.

 כל ב״ה מיושבות זו קביעה לפי לחכמים. נתון ההתר זמן אך שדה, מן
 ס״ל וב״ש וב״ה מדאוריתא הנם המשניות כל שאה״נ רעק״א, של התמיהות

 מקראי״ ״כדילפינן כתב שהרע״ב והוא יום ל׳ דין ואין תורה מדין כר״ע
 מופיע לא גם ולכן ובקציר, מבחריש הוא והמקור (מ״א) עצרת עד ומשמע
 עקיבא לרבי גם שיכות נטיעות של ומשניות במ׳׳ד ישמעאל רבי על מקורו

 לימוד את שהביא המאירי אחר. לענין רק הלכה עקרונות יש לו שגם
 מתחילתו רע״ב גם מתורץ לפ״ז כר״ע. הוא הסביר היניקה לכמות הנטיעות

 ב״ה לדברי דאוריתא הנימוק את דבריו בראשית שהביא סופו. עד
 שהמשניות ר״ע כשטת הסביר כי לחומרא הוא שהטעם הסביר ובנסיעות

 הוא וב״ד ר״ג שהביא ומה נטיעה. בהגדרת ר״ע להזכרת מקום ויש כמותו
בס״ד. שפיר אתי וא״כ הפשט להסבר ולא דהלכתא אליבא

 המותרות מלאכות מנויות ב׳ פרק בריש שביעית. תוספת בגדר לדון ויש ז.
 כגון דאוריתא אפילו מלאכה ״דכל לכך: כלל קבע במ״ב והר״ש רה״ש עד

 שביעית בתוספת אפילו מותרות שישית פירות לצורך שעושה חרישה
 עצמו.. האילן צורך אף אלא הפירות לצורך שאינה וחרישה כדפרשינן
 שישית לצורך שאינם בהם שיש אע״פ רה״ש עד דמותרות אלו וכל אסורה...

 א״כ מדרבנן״. אלא אינם עצמה בשביעית דאפילו משום בתוספת גזור לא
הפרי. צורך אא״כ אסורים אבות — בתו״ש מותרות תולדות

 דודאי בשביעית מדאוריתא לדעתו דאסורה נטיעה לגבי הר״ש כותב לכן
 פשוטה כסברא זאת הוא רואה כך כדי ועד עוד) ד״ה (פ״א בתו״ש אסורה
 מדרבנן בשביעית דנטיעה ס״ל ודאי בתו״ש נטיעה שמתיר שר״ת שמבין

יב.). רה״ש תוס׳ (ר״ת
 בשביעית אסורה נטיעה שאכן שס״ל יראה עצמו בתוס׳ בר״ת המתבונן

 תוספת דאין ״משום שם ולשונו בתו״ש, מותרת ואעפ״כ מדאוריתא
 כדדרשינן קרא ביה דכתיב בחרישה אלא בנטיעה דאוריתא שביעית
 בדעת אמנם ספציפיות, מלאכות מגלה הפסוק כלומר ובקציר״ ״בחריש

 ערלה העץ דהא בשביעית מועלת אינה שנטיעה דכוונתו הריטב״א כתב ר״ת
 למשל בזריעה נאמ׳ (דתהיה ר״ת מפשט כן משמע לא אך שנים ג׳ עד הוא

יאסר). ולריטב״א יותר דלר״ת
 בשביעית דאוריתא והוא בפסוק נזכר שלא דבר אם והר״ש ר״ת פליגי וא״כ

פליגי. במאי להבין ויש בתו״ש, נאסר אם
דמקור כתבו תו״ש על שילקו הגמ׳ של בה״א במוק׳ ב ג, בתוס׳ והנה ח.



 מתוך קודם מתחלת גופא השביעית כאילו שמסתכלים הוא למלקות הלאו
 דאינו קמ״ל גופא דהיא אפשר לקי דלא למסקנא אמנם התורה. חידוש

 שהתוספת לומדים אנו הפסוק ע״י האם לחקור יש כלומר, היום. הקדמת
 בכך ואולי בפ״ע, דין דהוי או קודם שמתחלת עצמה השביעית הרחבת הנה

 שנאסר שכל ברור ולכן השביעית מתרחבת דלר״ש והר״ש. ר״ת חולקים
 יראה המתבונן אמנם נפרדים, דינים הם לר״ת ואלו בתו״ש יאסר בשביעית

 בנטיעה ב יב, רה״ש במס׳ מח׳ מצינו כ״כ לקמן. שנוכיח כפי כן לומר דא״א
 פליג ור״ת שביעית בתוספת שישריש אסור יש רש״י ולשטת שביעית ערב
 כבגמ׳ הטעם האם [ודנו עצמה בשביעית שיקלט הוא האסור דכל וס״ל שם

 באחרונים] עין כלים״, ״שביתת משום דהוי או ומונין חשדא משום בגיטין
עצמי? דין או השביעית הרחבת הוי אי כנ״ל דפליגי נאמר ושמא

 שהוא ״כ״ז ב״ש בדעת המשנה מפשט שהן מפני כן לומר קשה אמנם ט.
 א ג, מוק ברש״י וכן שו״י ריש וברמב״ם בר״ש בראשונים והן לפרי״ יפה

 לר״ע רק ולא לשביעית״ שמכינה ״מפני — הוא תוספת אסור שכל משמע
 ובכ״ז כמותו פוסק ישמעאל(דהרמב״ם לרבי אפילו אלא כן משמע שודאי
 הוא יום בהל׳ אך העצרת עד הוא שמכינה״ ה״מפני שדין וא״ל כן), מנמק

 א״א וא״כ ע״ש מהרמב״ם וכ״ש מהר״ש כן משמע דלא השביעית הרחבת
 ולא הכנה, — מהותו האסור דכאן קודם מתחלת כאילו ממש דהוי לומר
שביעית. אסור עצם
 וכן שביעית בתוספת שחנטו בפרות שביעית פרות קדושת אין בודאי כ״כ
 דאפילו להניח סברה אין וכן שביעית בתוספת ובצירה קצירה אסור אין

 חפצא. אסור יהיה דבתוספת מנ״ח) (רש״ל, חפצא אסור דשביעית למ״ד
 בגמ׳ שהרי לומר א״א בפ״ע כדין נפרד לימוד היא דתוספת לומר ומאידך

 כל שמקור לר״ע ס״ל ובמועדים בשבת תוספת של לימוד לגבי א), רה״ש(ט,
 רבי לפי הלימוד שם באריכות (ועין שביעית מתוספת הוא תוספת דיני

 הוא דאם שם רעק״א ומקשה ואכמ״ל) מהלממ״ס והסתירה ישמעאל
 דינים הוי הרי משביעית שבת ללמוד נתן בכלל איך כר״ת במלאכות מחולק
 — בתו״ש האסורת המלאכות אותם את רק נלמד נלמד ואם לגמרי שונים

 מהותה שביעית תוספת דאם יותר ונוסיף בצ״ע. ונשאר וחרישה קצירה
 א״כ הכנה? התוספת שאין שבתות לגבי ממנה נלמד איך לשביעית הכנה

 לעיל שראינו למה וסותר היום הרחבת דהוי לומר צריך דכן עולה לכאורה
וצ״ע!

 או יום של כעצומו התוספת אין שמחד כך אולי לומר יש הדברים וביסוד י.
 בדין שחודש שמה וי״ל בפ״ע. דין אינה מאידך אך המוקדמת שנה של

 של החמה בשקיעת תלוי יום של עצמו דהא מתרחבת שהחפצא אינו תוספת
 בדיני לנהוג שיתחיל התורה חדשה הגברא מצד אמנם וע״ש שביעית ערב

לשביעית, שבת בין גדולה חלוקה יש אמנם קודם, והשנה היום קדושת



 בשביעית אמנם הגברא, אצל השבת מצות קיום היא השביתה עצם שבשבת
 כשאין שביעית תוספת לקים נתן ואיך הקרקע שביתת אלא העיקר אין

 היא התוספת שבשביעית ההבנה נגזרה מכאן הקרקע, על שביעית קדושת
 שביעית של הקרקע את לעבוד הגברא על אסור יש — כלומר הכנה אסור
שביעית. לגדולי להכין — ופרוש שביעית בערב

 בשביעית לעשות הגברא שאסור שכל מבחינת היום של הרחבה הוי מחד לכן
 לגדולי שמכינה אסורה ודאי שנטיעה הר״ש למד ולכן שביעית בערב ויאסר

 הכנה שאופיה מלאכה שרק ואמר יותר צמצם אך כן למד ר״ת גם שביעית,
 משביעית כי משביעית שבת ללמוד נתן מאידך, וקצירה. כחרישה נאסרת

 בגלל הבדל נוצר שלמעשה רק הגברא מצד תוספת שישנה העקרון נלמד
 קימת השביתה עצם שבשבת כנ״ל, ובשביעית בשבת השביתה הגדרת הבדל

 גברא אסור שביעית למ״ד (אפילו בקרקע היא השביתה לעולם ובשביעית
 בס״ד. רעק״א קושית שפיר ואתי א״י) בקרקע דקים ודאי
א.  המקורות לפי השביעית תוספת של מקורותיה על עמדנו סיכום: י

 הזמן לתקופות ביחס ישמעאל ורבי ר״ע של שטתם את והבאנו התלמודיים
 ומעצרת. ומפסח השביעית, קודם יום ל׳ — השביעית מן החל השונות
 ב״ה — המשנה בשטת דנו דאוריתא. יהיה מעצרת שלר״ע שיתכן והסקנו

 ישמעאל ורבי דר״ע אליבא היא האם נטיעה, והגדרת נטיעות משנת וב״ש,
 למשה להלכה מקום יש עקיבא רבי לשטת שהם שנאמר דאפילו וחדשנו

 במשנת ר״ע דעת על שתמה רעק״א קושיות את בס״ד בכך וישבנו מסיני
 ור׳׳ת הר׳׳ש שטת ע״פ התוספת של ההלכתי גדרה על לעמוד ניסינו נטיעות.
 אינו וכן מנותק עצמאי דין שהיא לומר שא״א ובארנו בתו״ש בנטיעה
 שגדר שבת תוספת ללמוד השוואה ע״פ הראנו הארץ, קדושת הרחבת

 גדר בארנו ובכך החפצא מצד ולא הגברא מצד היום הרחבת היא התוספת
 א. יב, רה׳׳ש במס׳ גליה״ס קושית יושבה בכך כהכנה. התוספת

 במחשבה הועמק ב״גברא״ תוספת של בגדר שביעית תוספת של זה יסוד
 שבת תוספת פ׳ בשביעית ומוילד שבת באריכות (עי׳ השביעית של הפנימית

 אוביקטיבית מחודשת יצירה שהנו ככלל התוספת למושג ונקשר ושביעית)
 עולם. בורא של ה״חפצא״ הבריאת את כממשיכים ישראל עם מצד

 וכשעתידים נטיעות״ ״י׳ הלכת גם בטלה המים״ וניסוך ״ערבה ובפסיקת
 ״מיד הארץ ושבת בראשית שבת שבתות״ ב׳ ״שמירת ולקים לשוב ישראל

 וההלכתיים הפנימיים יסודותיה בכל להתכונן זו הלכה ותשוב נגאלים״
במהרה. בעז״ה



לסקי דב ספו טר

שמירה וחיוב וקטן שוטה לחרש מטרו
א י, — ב ט, דף ב״ק

מו״ר אבי לע״נ

ז״ל יהודה יצחק בן זליג אליעזר ר׳

 את הכשרתי בשמירתו שחבתי ״כל :ב״ק) ב ט, (דף במתני׳ איתא א.
 שור כיצד?, נזקו את הכשרתי בשמירתו שחבתי כל ״ת״ר ובגמי: נזקו...״

 עסקינן?... במאי באש, כן שאין מה לשלם, חייב והזיקו לחש״ו שמסרן ובור
 גבי דכוותה מכוסה ובור קשור בשור מדובר שלר״ל :למסקנה הגמ׳ ומגיעה

 לנתוקי, דרכיה ״שור :שפטור לאש שחייב ובור שור בין וההבדל אש־גחלת,
 יוחנן ולר׳ ואזלא״. עמיא מעמיא לה דשביק כמה גחלת לנתורי, דרכיה בור

 שחייב ובור שור בין וההבדל ובשלהבת, מגולה, ובור מותר בשור מדובר
 ובור) (שור הכא גרים, קא דחרש (אחיזתו) צבתא (אש) התם שפטור: לאש

 — חייב בשלהבת שלר״ל בגמי נקודה עוד [ישנה גרים״ קא דחרש צבתא לא
 לו״]. גרמו ״מעשיו :סיבה ישנה ב נט, ובגמ׳ היזיקא״ ״דברי משום

 בין ההבדל לחש״ו, מסירה שמירה, חיוב :בגמ׳ אלמנטים ג׳ ישנם בפשטות
 — נזקו את הכשרתי בשמירתו שחבתי כל האם השאלה ובור. שור לבין אש

 שחבתי ״לכל — תמצי״ ״היכי מצאו שרק או ובור לשור מהותי דין הוא
 ״ת״ר הגמ׳ בהמשך והנה ור״ל? יוחנן ר׳ מהל׳ מהי ג״כ וצ״ב בשמירתו..״

 שהשור — מבבור בשור חומר :מבשור בבור חומר מבבור, בשור חומר
 ודרכו בהנאה אסור דינו נגמר עבד, של בשלושים וחייב כופר את משלם

 תחילת שהשור — מבשור בבור חומר בבור. כן שאין מה ולהזיק לילך
 חומר מבאש, בשור חומר בשור. כן שאין מה מתחילתו ומועד לנזק עשייתו

 בשלושים וחייב כופר משלם שהשור — מבאש בשור חומר מבשור: באש
 חומר אש, משא״כ חייב לחש״ו מסרו , בהנאה אסור דינו נגמר עבד, של

 הראוי דבר בין לאכול ומועדת ולהזיק לילך דרכה שהאש — מבבור באש
 בבור״. כן שאין מה לה, ראוי שאינו דבר ובין לה

 מה לבור... אש ובין שור לבין אש בין מהותי הבדל רואה הגמי אם השאלה
 ב״חומרות״ דנו מסכתין בתחילת בגמ׳ לכאורה ביניהם, ההבדלים טיב

 מדוע מהותיים הבדלים לא שאילו נאמר אם אולם ? מזיק כל של המהותיות
 יש האם ולהזיק? לילך דרכו — ובשור לנזק, עשייתו תחילת — בבור נקט
 שלאחר קשר ישנו בפשטות שלמעלה? לברייתא זו ברייתא בין קשר

 את נקטנו ושור לבור מהותי דין שזהו נזקו...״ את שהכשרתי שכל שביררנו
צ״ב? ועדיין ביניהם ההבדלים



 מכוסה ובור כראוי קשור בשור שמדובר הוכיחו תוס׳ :תוס׳ :בראשונים ב.
 הרי הקשו וע״ז הוא״ כלום לאו כראוי בשלא ״דאי שאלה מכורח כראוי

 והסבירו יתנתק? כיצד כראוי קשור ואם לנתוקי, דרכו שור איתא בגמ׳
 לא גחלת אבל לחרש דמסר משום דגרע חרש ע״י לנתוקי שדרכו שמדובר

 וסובר חולק גופא ע״ז יוחנן ר׳ אולם גחלת״. ללבות דרכו שאין כ״כ גרע
 מגולה. והבור מותר שהשור משום חייב ובכ״ז קצת, שמירה עושה שקטן
 מזיק לבעלים יש שכאשר משום בנזיקין חייב שאדם תוס׳ שיטת דהיינו

 לחש״ו, שמסר פשע הוא לר״ל ולכן וחייב פושע הוא אזי שומר אינו והוא
 בשמירתו שחבתי ״כל מבואר ולפי״ז מותר. השור שהרי — פושע הוא ולר״י

 הכשרתי ופשעתי, בשמירתו, שאשמתי כל — כפשוטו נזקו״ את הכשרתי
 שיש או כראוי נשמר אם השמירה, תוס׳ לפי הדיון ציר בנזק. וחייב נזקו את

 ״תימא שהקשה ״חיציו״ תוד״ה ב כב, בדף לשיטתו אזיל תוס׳ והנה פשיעה.
 חשיב לא ואי מחייב, נמי לר״י מצויה כרוח לחש״ו מסירה חשיב אי לר״י
 דאין לכו״ע דהא שורו למסר דמי לא הא לר״ל קשה מה א״כ מצויה כרוח

 ר״י ואומר מצויה?(ותירץ) ברוח להזיק ביכולה אלא האש על כלל חייבין
 ברוח להזיק שיכול באש אלא מחייב לא — הוא חציו משום אשו דלמ״ד
 קרוב השולח במעשה אין והכא חיציו כעין היזק לוודאי וקרוב הרבה מצויה
וועיי״ש. לחיציו... דמי לא הלכך היזק לוודאי

 הנזק סטטיסטית, שאלה זה — ממונו משום או חיציו משום אשו מחלוקת
 כמה אלא המעשה את עשה מי שואלים אין שיזיק, וברור ישיר להיות צריך

 באש אלא ובור לשור אש בין מהותי הבדל אין לפי״ז הנזק. שיקרה מסתבר
 מהותית אינה בגמ׳ והדוגמא שמירה, נחשב אין ושור ובבור שמירה, נחשב
 לכאורה ולפי״ז שמירה. נקרא היכן עד לדעת תמצי״ ״היכי זהו אלא

 מהותיים הבדלים אלו אין — ושור ובור אש ל חומרות את שמונה הברייתא
 ובמסרו בכופר חייב ששור תשלומים לעניני בלבד דיניים הבדלים אלא

בור. משא״כ לחש״ו...
 מבאש״ בשור ״חומר ובתוס׳ ב) ט, (דף ולהזיק״ לילך ״ודרכו בתוד״ה אולם

 מזיק דין מבחינת מהותיים הבדלים שאלו אלא כך משמע לא א) י, (דף
 כן שאין מה חיים בעלי שהוא חשיב דלא ״הא תוס׳ שהקשה וכמו שבהם,

 למתני׳ שייך לא להזיק וכוונתו ולהזיק, לילך ודרכו בכלל דהוי משום בבור
 ה״חומרות״ את בברייתא שכלל משמע חיים״ בעלי שאין בור גבי

 מסכתין! בריש כמו חיובם וטעם אש היותם לסיבת המהותיות
 על מזיק ושם בור, על מזיק ושם שור, על מזיק שם שישנו שלאחר צ״ל לפי״ז

 תכונתם את מונה והברייתא שלו, המזיקים על לשמור האדם חייב הרי אש,
 וכך כך חיובים לו יש שור — מזיק שהוא מזיק(ובגלל להיות חיובם וסיבת

 המעשיות ההשלכות ואת וכך) כך חיובים לו אין שור נקרא שלא ובמקרה
לשמור חייב מזיק שיש שלאחר כתוב בברייתא ולמעלה שיזיקו, במקרה
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 בתשלומים. וחייב פשע הוא הרי — כראוי שמר לא ואם כראוי
 הכשרתי לשומרו, שנתחייבתי — בשמירתו״ שחבתי ״כל פי׳ רש״י :רש״י

 כך יפה שמרתיו שלא היזק אותו וזימנתי הכשרתי הזיק אם כלומר נזקו את
 נזקו את ולתקן להכשיר עלי נזקו את הכשרתי :אחרינא לישנא מצאתי.

לשלם. חייב אני כלומר
 אשם אתה אם יחס בלי בתשלומים מחייב שמירה שחיוב הרעיון דהיינו
 זה — הנזק ונגרם לשמור שצריך דבר א׳ ללישנא וכן ב׳) (לישנא בדבר

 אלא הנזק של הפושע על מסתכלים ואין לנזק שגרם הוא לשמור שחייב
 שמר. שלא בגלל אותו מחייבים בכ״ז גדול יותר אשם שיש אע״פ

 לאסוקי ליה ״והווה — לנתוקי״ דרכיה ״שור :רש״י כתב הגמ׳ ובביאור
 שמירה הלכך עצמו את להתיר סופו מתירו החרש אין שאפי׳ אדעתיה

 — ״לנתורי״׳ כתב וכן השור״ בעל חייב חרש התירו ואפי׳ היא רעועה
 שלא לשלם חייב הבור בעל חרש גילהו אפי׳ היא רעה שמירה הלכך ״לנפול

 בסוף עצמו את להתיר שסופו כיוון ההגיון מה לכאורה וצ״ב כראוי״ שמרו
 זהו הקשר ניתק שלא ז כ״ לכאורה השורי בעל חייב חרש התירו אפי׳ לכן

 ד״ה וברש״י הקשרי את ניתק שחרש ע״ז יתחייב ומדוע טובה שמירה
 ההבער״. גרמה חרש של ״אחיזתו פירש״י דחרש״ ״צוותא

 תקום תוס׳ קושיית כראוי(ולכאורה קשר שלא מדובר רש״י לשיטת דהיינו
 שמירה פה ויש כללי) שמירה זה שאין — כראוי שמר לא אם ותתייצב,

 מצד איננה הבעלים של הפטור סיבת ברש״י: נקודה עוד ישנה רעועה.
 פושע). שהבעלים (אע״פ החרש של מעשיו שזהו מצד אלא כראוי, שמירה

 כתוצאה נזק על מחוייב אני כמה השאלה אלא השמירה, על לא הדיון ציר
 לא כאשר אחר מישהו של פעולתו על יתחייב ומתי אחר, מישהו של ממעשה

 [ויש גחלת משא״כ יתחייב ובור בשור הגמי אומרת ע״ז. יפטר ומתי שמר
 מעצמו להזיק דרכו שזה לגחלת, ושור בור בין מהותי הבדל יש האם לשאול

 החרש אין ושור שבור ביניהם הבדל עוד יש ולפי״ז אש משא״כ ושור) (בור
 א׳ מהבדל נובע ב׳ הבדל ובפשטות גחלת, משא״כ הנזק ביצירת משתתף

 כבר הנזק ביצירת משתתף החרש אין — ובור ששור אחד] הבדל זהו ובעצם
 והחידוש אחריות, יוצר שמירה חיוב ולפירש״י אש. משא״כ הנזק מוכן

 של פעולתו (מצד החרש של מבחינתו רעועה שמירה שזהו שאפי׳ ברש״י
 לחשוב חיוב עלי יש מזיק שזהו שלאחר :הוא ההגיון חייב, בכ״ז החרש)

 הבעלים על האחריות מוטלת מזיק שזה זמן וכל החרש, למעשה ולחשוש
 כראוי, שמר שלא זה על האחריות את נטיל לעולם שמר לא ואם לשמור

 הזקת של אפשרויות את אחריותו מתחום (הוציא כראוי בשמר אולם
 מזיק של חפצא אינו קשור שור דהיינו אליך. הנזק את נייחס לא בהמתו)

 לא ואם שלי, מעשים — דחרש מעשה נחשב שמרתי ולא פשעתי אם אולם
אלא לשור אש בין מהותי הבדל אין ולפי״ז דחרש. מעשה נחשב פשעתי
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 — לנתוקי״ דרכו ״שור ר״ל ולפי שמור, אינו וזה שמור שזה מציאותי הבדל
 שיהיה אפי׳ באחריות וחייב רעועה שמירה זה לכן עצמו את מתיר שהשור

 — בעצמו מזיק השור כאשר רק לר״י משא״כ חייב, — חרש מעשה ע״י נזק
 חייב הנזק במעשה החרש של כשאחיזתו משא״כ הבעלים של מעשה נחשב

 חסר וזה ״מזיק״ שזה לאש, שור בין מהותי הבדל ישנו לר״י ולפי״ז החרש,
 אין לר״ל משא״כ החרש בעזרת רק אלא להזיק מוכן ואינו ההיזק בפעולת

 ישנה ולפי״ז שמור. אינו וזה שמור שזה אלא לאש שור בין מהותי הבדל
 שליט״א.). שג״ר מהרב שמעתי (כך לר״י. ר״ל בין כפולה מח״ל

 תחום אלא פשיעה של אלמנט כלל נכנס אין י שברש״ נראה ולענ״ד
 שלא אע״פ האחריות מצד החיוב וסיבת השמירה, חיוב ע״פ נקבע האחריות

 ישמור אם אולם שלו המזיקים על מקרה בכל אחראי הבעלים ולכן פשעתי
 יש כאשר ולכן מזיק, של חפצא ואינו מזיק היותו מתחום יצא המזיק עי״ז

 בו טמון בפוטנציאל אולם להזיק יכול אין שעתה שפירושה רעועה שמירה
 המזיק של מעשה כל על חייב והבעלים מזיק נקרא הוא הרי להזיק, הכח
 מהותי הבדל ישנו לר״ל גם ולפי״ז שלו, המזיקים על אחראי שהוא מצד שלו
 עצמו את להתיר שסופו משום ״מזיק״ נקרא ששור — לשור גחלת בין

 אינו שהרי מזיק אינו גחלת לעומ״ז שקשור) משום יזיק לא שעכשיו (ואפי׳
 שרק ומכיוון הגחלת, על לשמור האחריות עליו מוטל לא לכן להזיק יכול

 [והנה לר״י. וכן חייב החרש הרי — הגחלת על מזיק השם את יצר החרש
 מישהו ע״י בוצע שהנזק תקלה בעל לחייב אפשר האם ותוס׳ רש״י במחל׳

 דנים לרש״י משא״כ פשע אלא שמר לא או שמר אם דנים שלתוס׳ — אחר
 על אחראי אין אזי מזיק״ ״שם מכלל ויצא שמור החפץ אם אחריותו על

 אחריותו שבתחום מזיק כל לעומ״ז שהזיק ״מזיק״ זה שאין משום ההיזק
 ועיין לשיטתייהו אזלי ותוס׳ רש״י והנה חייב. פשע שלא אפי׳ וששמירתו

 המתגלגל״, בור ״לאתו״ תוד״ה א ו, דף תוס׳ ועיין ב. יט, דף ״צליל״ תוס׳
 בנר מסכסכת תוד״ה ועיין לשיטתייהו. וזהו חייב ולתוס׳ פטור שלרש״י

תוס׳]. רש״י מחל׳
 שסיבת תוס׳ שלשיטת (ועיי״ש) להוכיח הרבה שיעורים בקונטרס והנה

 ״בנטר המזיקים כל של השמירה שחיוב פושע, והוי שמר שלא מצד חיובו
 שמר לא אם ולכן חינם, לשומר מזיק בין חילוק שום ואין אינשי״ כדנטרי

 אנשים שדרך כגון מסויימים במצבים לשמור לא רגילים שאנשים כמו
 ראב״ד שיטת הביא אולם ופטור, אונס הוי ישן ג״כ והוא בצהורים לישון

 כיוון זו היא שמירה דמה א כג, בדף התוס׳ קושיית וז״ל(על אחרת שסובר
 נעולות דלתות סתם אומרת ״זאת :כלב) אצל הן חתורות דלתות דסתם
 מיעטה דהתורה מצויה ברוח לעמוד יכולה בדלת ליה סגי גחלת שמור ולגבי

 שן לגבי אבל מבעיר כעין דעביד עד הבעירה את המבעיר דכתיב בשמירתה
עכ״ל. וכו״׳ שמור בהאי ליה סגי לא דכלב



 דנטר זו הל׳ לעניין אש לגבי בשן חומר דיש בראב״ד גדול חידוש מצאנו הרי
 התורה באש אבל שמירה זו שאין מכיוון הוא חייב דבשן אינשי, כדנטרי
 הראב״ד דברי ובביאור אינשי. כדנטרי בשמירה וסגי בשמירתה מיעטה

 כאן, אין פשיעה גם מקום מכל שמירה זו דאין נהי אינשי כדנטרי דנטר
 פשיעה דלאו ״ונהי לך״ יהבי ״להכי ד״ה שהבאנו הנ״ל בסוגיא רש״י וכלשון

 דאש, למזיק דשן מזיק בין לחלק הראב״ד וסובר הוי״. לא נמי אונס הוא
 מה שהזיק, קודם אפי׳ המזיק בשם כלום חסר ואין ישנו המזיק כל דשן

 שלו, המזיק שם נגמר לא עדיין הרוח לסיוע הוא דצריך דכיוון באש כן שאין
 זו אין אינשי כדנטרי ונטר לחייבו כדי לפשיעה אנו צריכים באש ולכן

 לחייבו, פשיעה צריכים אנו אין מוכן כבר שהמזיק בשן אבל פשיעה,
 לפוטרו שמירה נקרא זה אין אינשי כדנטרי ונטר פוטרתו השמירה ואדרבה

 יוצא יותר. שומר אינו איש ששום אלא כלל שמירה כאן אין באמת שהרי
 משום כלל, להזיק מסוגל יהיה שלא כדי רש״י(והראב״ד) לשיטת ששמירה

 אפי׳ ולכן השור מעשה כל על אחריות לבעלים יש להזיק מוכן עוד שכל
 כל על אחראי שהוא משום חייב בכ״ז והזיק הקשר את פתח החרש שבסוף
 כדנטרי חינם שומר של בשמירה סגי לא ולכן ״מזיק״ שזה מצד השור מעשה
 מצד מזיק של חפצא יש ועדיין זה, ברגע יזיק שלא מונעים שהם אינשי

 בגלל אחריות עליו מוטל לא — בגחלת אולם להזיק. שמסוגל הפוטנציאל
 רק — פחותה בשמירה סגי ולכן להזיק מוכן שאינו מצד ״מזיק״ זה שאין
 ולכן — עליו מזיק שם שיצרו הם דחרש מעשה ולכן בפועל, יזיק שלא

דחרש. מעשה שזהו מצד פטור הבעלים
 לשיטתו אזיל והראב״ד ובור, לשור אש בין מהותי הבדל ישנו ולפי״ז

 ״תימה, וז״ל: בברייתא״ כאן שמנה מה ״ולעניין ד״ה ב ט, דף בשיטמ״ק
 שבמשנה אותן דכל נראה, — במשנה(?) שיש אותם והניח אלו מנה מה מפני

 בו שיש שבין בכלל ולהזיק לילך שדרכו בברייתא דקתני דהא באלו נכללים
 אחר עניין לו יש ז״ל והראב״ד בבור. שייך דלא להזיק, וכוונתו חיים רוח

 כוחות בברייתא שנה שלא פירש שהוא לפי צורך, כל מחוור ואינו בזה,
 הל׳, וחילוק חומרות אלא עליו להתחייב אחד כל שראוי הנזיקין ומידות

 בבור וכן ולהזיק לילך שדרכה בברייתא ששנה לפי הרבה בזה לדחוק וצריך
 רשב״א״. חומרא, ולא וכוחות מידות אלו וכל לנזק, עשייתו שתחילת

 פטור מזיק שנקרא שאע״פ — אש של פטורים מנו בברייתא תוס׳ לשיטת
 — וראב״ד רש״י לשיטת אולם פשע, לא שהבעלים משום תשלומים לעניין

 המהותי בהבדל מסכתין בריש כבר הסתמכו וע״ז מזיק, שאינו מצד הפטור
 יש ובזה לשור, אש בין המעשיות ההשלכות את מנה פה אולם לשור אש בין

 שאר וכן שמירה, חיוב אין ובזה ״מזיק״ שהוא מצד ואחריות שמירה חיוב
 ודחוק בתשלום, הבדלים שאלו — אש משא״כ בכופר חייב שור התכונות

רש״י], בהסבר שהוצע ראשונה כשיטה ס״ל הראב״ד [ואולי קצת.



ה״ו רמב״ם: ג. מ ק״ ספ״דנז מב״  אע״פ לחש״ו בהמתו ״מסר וז״ל: כתב הר
 הקשר להתיר בו וכיוצא השור שדרך חייבים הבעלים קשור השור שהיה

 הבעלים והזיקה ויצאה וחתרה מעול שמירה שמרוה אפי׳ ולהזיק ולצאת
 בנזקיו, חייב לשומר בורו ״המוסר :וז״ל כתב ה״ח נזק״מ ובפי״ב חייבים״.

 עשוי שהבור חייבים הבעלים הרי מכוסה שהיה אע״פ לחש״ו מסרו ואם
דעת״. בהן אין ואלו להתגלות
 הקשר. את להתיר השור דרך ובכ״ז מעולה, שמירה שיש מדובר לרמב״ם

 ביותר הטובה שמירה ברמת בשמירה וגם חייב, לעולם שלרמב״ם יוצא
 על עליו בעלים ואני מזיק שיש כ״ז דהיינו לנתוקי״ דרכו ״ששור משום חייב

 פה יהיה שלא יגרום שאני ורק תפטור לא שמירה וגם אתחייב אני נזק כל
 שמירה היה וזה שקשר אפי׳ ולכן אפטר. מזיק״, של ״חפצא — ״מזיק״

 זמן לאחר להתירו שמסוגל מצד השור על עדיין מזיק שם בכ״ז כראוי
 חייב עדיין אני שומר, דין להם שאין לחש״ו שמסרתי וברגע ולהזיק ולצאת

 נפטר — הבעלים תחת נכנס שהוא — דעת לבן שמסרתי ורק הנזקים בכל
 ברמב״ם הפשט וזהו יתחייב). השמירה על בעלים עתה שהוא השומר (ורק

 דבר כל דהיינו נזיקין״ להקרא דין החלות זהו שמירה של ״הכשר בפיה״מ
 בשמירתו) חייב שאני דבר (כל בשמירתו חייב אני ועי״ז להזיק שמסוגל

 יש — בשמירתו״ שנתחייבתי ״כל בנזקיו. אתחייב ולעולם מזיק, נקרא
 הדבר. על בעלים שהוא מצד יתחייב גוונא ובכל נזיקין של דין חלות

 לשור. אש בין לפי״ז מהותי הבדל ויש להזיק] מוכן שאינו גחלת [משא״כ
 שמירה רק — במזיק אולם אינשי, כדנטרי — פטור בשומר רק ולפי״ז

 — בפוטנציאל אפי׳ להזיק מוכן יהיה שלא מהמזיק מזיק שם שתנטרל
ויפטר. טובה שמירה נקרא

 משתתף חש״ו לאש, שור בין מהותי הבדל אין :תוס׳ לשיטת יוצא :[סיכום
 בנזק. משתתף חש״ו לאש, שור בין מהותי הבדל יש :רש״י לשיטת בנזק.

בנזק.] משתתף אינו חש״ו לאש, שור בין מהותי הבדל יש :לרמב״ם

 שחייבתי ״כל א׳) משנה ,פ״א נאמר: המשנה על בתוספתא והנה ד.
 כהכשר נזקו במקצת הכשרתי והבור, השור זה — בנזקו חייבתי בשמירתו

הבור.״ זה — נזקו כל
 האם שהזיק, תקלתו או ברכושו האדם חיובי על כראשונים דנים לא דהיינו

 חייבתי בשמירתו שחייבתי כל של הדין אלא אחריות... או פשיעה מצד זה
 הכשרתי גוונא. בכל ובור לשור מיוחד דין זהו - והבור השור זה בנזקו

 השאלה — לבור מיוחד דין זהו — הבור זה נזקו כל כהכשר נזקו במקצת
ובור? שור בין וכן לאש, בור בין המהותי ההבדל מה



 היזקן בעד לשלם מחייבת שהתורה מזיקים של סוגים כמה שישנן ידוע
כשהזיקו:'

ישלמנה בהמה מכה כדכתיב — המזיק אדם א.
רעהו שור את איש שור יגח כי כדכתיב — המזיק ממון ב.
 ואש. בור — בתורה מזיקים שני זה מזיק בסוג וישנם תקלה, של מזיק ג.

 יכרה כי או בור איש יפתח ״וכי בבור: :נאמר ואש לבור ביחס בתורה והנה
 תצא ״כי :נאמר אש של ובמזיק ישלם״. הבור בעל וגו׳ יכסנו ולא בור איש
 את המבעיר ישלם שלם השדה או הקמה או גדיש ונאכל קוצים ומצאה אש

הבערה״.
:הבדלים מס׳ וישנם

האש. בעל כתיב לא באש ואילו הבור״ ״בעל כתיב בבור א.
 כתיב לא בבור ואילו הבערה, את ״המבעיר״ ישלם שלם כתיב באש ב.

הכורה. או הפותח ישלם שלם
 בידיים, כורה או שפותח היינו ״יכרה״, כי או ״יפתח״ כי כתיב בבור ג.

מעצמה. אפי׳ דמשמע אש, ״תצא״ כי כתיב באש ואילו
 אלא הכריה, פעולת בגלל האדם מתחייב אין שבבור ביניהם וההבדל
 מזיק שיש מעשיו תוצאת על דהיינו ידו, על תקלה שנוצר על מתחייב
 עשה מי דנים לא (דהיינו שמו. על נקרא הבור — חיובו סיבת זהו (תקלה),

 ״שני הבור. את לכסות אחראי מי ניזוק, מי של ברשותו אלא הנזק, את
 את עשה מי דנים באש בפסח. חמץ בור — ברשותו הכתוב עשאן דברים
 יצירת פעולת (על ההבערה, פעולת על אדם מתחייב באש משא״כ הנזק).

 לאדם. מייחסים זו מפעולה שנובעות התוצאות וכל המזיק),
 הכתוב שעשאו מצאנו בבור א. לאש: בור בין הבדלים מס׳ יוסבר ובזה

 חיובו ואש הבור״ ״בעל משום חיובו (שבור באש לא ברשותו, הוא כאילו
 בקנה גם אלא יכרה, כי או יפתח כי רק לא מתחייב בבור ב. ״מבעיר״) משום

 האש(וההסבר את עצמו הוא בהדליק אלא מתחייב דאינו באש לא ירש, או
 ממון מתשלומי מיפטר ההדלקה בשעת מיתה נתחייב אם — באש ג. כנ״ל).
 בחיוב תנאי אינו הכריה או דהפתיחה בבור, משא״כ דקלב״מ, מהל׳

 א ס, דף — שעשו בשניים נפק״מ וכן ד. קלב״מ. ביה שייך ולא התשלומים
 פטור... לאו ואם חייב, ללבותה כדי בלבוי יש אם הרוח וליבתה ליבה ת״ר

ם(דף חייבים שעשו שניים בבור אולם  כותל ה. כנ״ל]. [וההסבר נ״א) שניה
 אע״פ חייב בורו את הסיר שלא פשע ורק בור עשה שלא אע״פ ואילן רעוע
 — גגו בראש ומשאו סכינו ו. פטור. שיהיה אש משא״כ בעלמא, גרמא שזהו
כנ״ל). (וההסבר חייב בבור פטור, באשו

1 ט׳ בור פה שיש התוצאה מקצתו, שהכשרתי אע״פ — בבור לעניינינו וכן

לדברי. סמך שמצאתי ושמחתי סק״י. סק״ד, ובור אש על בקונטרס שיעורים, קונטרסי עיין .1



 אחראי אני אזי קודם, היה שלא תקלה נוצר — והתוצאה ח׳, בור במקום
 פעולת זהו לחיוב שהסיבה — באש משא״ב אתחייב. ולכן הבור את לכסות

 התוצאות כל מזיק, — תקלה יצר אש, — אדם עשה אם אזי ההבערה,
 לפי הרי — אש הוסיף השני ואם חייב, אני ההבערה מפעולת שמתייחסות

 אני ממונית, בעלות פה יש — בשור וכן יתחייב. הוא גם שעשה המעשה
 מקצת להכשיר שייך לא ולכן חייב, אני — הזיק והמזיק המזיק, על בעלים
 אני — הזיק לא ואם חייב, אני — בעלים ואני הזיק השור אם שהרי הנזק,
 האדם מעשה לפי הולכים מזיק, עצמו שהוא — המזיק באדם וכן פטור.

 קצת רק מעשיו לפי יתחייב נזק מקצת עשה אם ולכן יתחייב מעשיו וכפי
 בנזקו חייבתי בשמירתו שחבתי כל של בדין וכן הכל. יתחייב הכל עשה ואם

 בגלל חייב (ולא להבעיר צריך האדם ששם משום שייך אינו זה באש —
 פטור. — פשע אם אפי׳ המעשה את עשה שלא עוד כל ולכן אחריות),

האחריות. בגלל חייב — ושור בבור משא״כ
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