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אי�ור כל ה�פיקות 'בד� הקוד� התחלנו לע�וק בשיטת הרמב"� הי�ודית לפיה  א.

  :)אגרות הרמב"ם א, עמ' שפח(באגרת  הרמב"�'. למדנו את דברי כול� מדברי �ופרי�

מה וכבר בארנו בכלל העקרים שבארנום שהדברים כלם מותרים מן התורה אלא 

ושאמרם ז"ל ספקא דאורייתא לחומרא הוא אסור מדבריהם, לא שנתאמת שאסור, 

  מן התורה, ובבאור אמרו: "ממזר ודאי אסרה תורה" והוא הדין לאסורי לאין כולם.

להבי� שהוא למד את עמדתו הכללית מהיתר �פק ממזר, וכ(  נית� הרמב"�מ�ו� דברי 

  :דפי הרי"ף)(ר"ן קידושין טו: בהבינו הראשוני� בדבריו 

ז"ל כתב דמאי דאמרינן דספקא לחומרא מדבריהם הוא שהחמירו  1ןאבל הר"ם ב"

בספקו והביא ראיה לדבריו מדאמרינן בפרק עשרה יוחסין (דף עג א) בגמ' אי זה הוא 

והתורה אמרה לא יבא ממזר בקהל ה'  ...שתוקי אמר רבא דבר תורה שתוקי כשר

יבא אלמא לא אסרה תורה אלא האסורין  ממזר ודאי הוא דלא יבא הא ממזר ספק

  .ודאין הא ספק האסורין לא

בעל המשנה למל( צמצ� לאור הדברי� את היתר �פק ממזר: א� הוא המקור להיתר 

הכללי של ה�פק מהתורה, הרי שעליו להיות כפו� לגדריו. ראינו בד� הקוד� שאחרוני� 

. 3ק של איקבע אי�וראולא �פ 2רבי� �בורי� שהרמב"� התיר מהתורה רק �פק רגיל

�  :(איסורי ביאה טו, יא)מצמצ� לאור זאת ג� את היתר �פק ממזר  המשנה למל

לא אמרינן דדבר תורה שתוקי כשר ומותר בבת ישראל אלא היכא דלא  ד כאןדע

הוחזק שם ממזר כגון בפנויה או ארוסה שנתעברה ולא ידעינן אם עובר זה ממזר או 

לדו בבית אבל בד' נשים שי ,בר תורה שתוקי כשרבהך מילתא הוא דאמרינן דד 4לא

בר תורה כולם אסורים ד (והולדות התערבו ולא ידוע מי ילדה מה) אחד ואחת היא אשת ממזר

שהרי  ל זהוהראיה ע .)5(וזה ספק של איקבע איסורא אל שהרי הוחזק שם ממזרבבת ישר

אמרינן דדבר רבינו ז"ל אית ליה דכל ספק תורה הוא לקולא ויליף לה משתוקי ד

  

ו ראשוני� אחרי� (ועיי� ברשב"א שלשונו שיש כא� טעות גר�ה ושכוונתו לרמב"� וכ( כתב ייתכ�  .1

  דומה לר"� וכותב בפירוש רמב"�). 

 חתיכה אחת שיש �פק א� היא חלב או שומ�.   .2

ולא ידוע איזו. ה� עשו זאת כדי להתמודד ע� הקושיה על  ישתי חתיכות, אחת מה� א�ורה בוודא  .3

תלוי על אכילתו בשוגג!  הרמב"� מאש� תלוי: א� ה�פק מותר מהתורה, אי( התורה חייבה אש�

תשובת� היא שהתורה חייבה אש� תלוי רק ב�פק של איקבע אי�ורא, והרמב"� מודה ש�פק 

 שכזה נא�ר מהתורה, והוא התיר מהתורה רק �פק רגיל. 

במקרה של הפנויה ה�פק א� האב היה ממזר או לא. במקרה של הארו�ה ה�פק א� נתעברה   .4

 ר. מהארו� או ממישהו אחר והילד ממז

 ולא ידוע איזו.  תשיש אי�ור ודאי ולא ידוע מהו, כמו שתי חתיכות שאחת מה� א�ורה בוודאו  .5
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 אית ליה דכל היכא דאיקבע איסורא מביא אשם תלוי ילו הכיואפ ,תורה שתוקי כשר

אית לן למימר דהא דקי"ל  ל כרחךוא"כ ע ,(ומכאן שספק של איקבע איסורא אסור מהתורה)

דשתוקי כשר הוא דוקא היכא דלא הוקבע איסורא אבל היכא דהוקבע איסורא דבר 

  .תורה שתוקי אסור

  רה לא נאמר היתר ספק ממזר לדעת המשנה למלך? מהי ראייתו?באיזה מק

ההיתר לא נאמר במציאות של איקבע איסורא. פסיקתו בנויה על שתי הנחות: האחת, היתר ספק 

ממזר הוא המקור של הרמב"ם להיתר הכללי של הספקות וא"כ גדריו צריכים להיות זהים לגדרי 

  ל איקבע איסורא אסור מהתורה.היתר הספקות. השנייה, הרמב"ם מודה שספק ש

  

רבותינו שבכל הדורות התקשו בדברי� אלו. לדעת� היתר �פק ממזר הוא היתר  ב.

מיוחד, ואדרבה מכ( שהתורה הוצרכה להתיר �פק ממזר יש ללמוד שבדר( כלל ה�פק 

  :(קידושין עג.)א�ור מ� התורה. ראיה ראשונה לייחודיות ההיתר היא לשונו של רבא 

והתורה אמרה: לא  ...(בן של פנויה שלא יודעים מי אביו) ר תורה שתוקי כשראמר רבא: דב

, בישראלית) מותר (ולכן שתוקי ממזר ודאי הוא דלא יבא, הא ממזר ספק יבא -יבא ממזר 

ואין לחשוש שמא  בממזרתגם (ולכן שתוקי מותר  בקהל ודאי הוא דלא יבא, הא בקהל ספק יבא

  .)הוא כשר

  :(שם) הר"�וכ( שואל 

למה ליה ואין זה מחוור דאדרבה דוק מינה דבעלמא ספקא דאורייתא אסור דאי לא 

לרבא לארוכי לישניה כולי האי לימא מ"ט משום דהוה ליה ספק וספקא שרי ומאי 

אבל שאר ספקי לא וממזר שאני  שנא ממזר דנקט אלא ודאי ספק ממזר דוקא קאמר

  .דרביה רחמנא קרא להתירא

ש( ה�וגיה. התורה אמנ� התירה �פק ממזר, א( חכמי� א�רו היא מהמ ההשנייהראיה 

אותו. האי�ור מדרבנ� מוב� מאוד לאפשרות שהיתר �פק ממזר הוא המקור לכ( שכל 

ה�פקות מותרי� מהתורה: כל ה�פקות מותרי� אמנ� מהתורה לשיטת הרמב"�, א( 

ר מדרבנ�. א�ורי� מדרבנ�, �פקא דאורייתא לחומרא, ומוב� אפוא מדוע �פק ממזר א�ו

  :(שם)אול�, הגמ' שואלת מדוע חכמי� א�רו �פק ממזר ועונה שמעלה עשו ביוח�י� 

  אלא, מעלה עשו ביוחסין. ..?.(מדרבנן) ומה טעם אמרו שתוקי פסול

  :(שו"ת מהרי"ט ח"ב יו"ד סימן א) וכ( שואל המהרי"ט

רה מ"מ ועוד קשה אפילו תימא דגמרינן מינה לכל ספיקי בעלמא שאין בהם איסור תו

וא"כ מאי האי  חכמים אסרו איסור כללי על הספק)(שהרי לדעת הרמב"ם יה אית באיסורא דרבנן 

דקאמר דבר תורה שתוקי כשר ומפני מה אמרו שתוקי פסול ומסיק דמעלה עשו 
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והא בכל איסורי תורה אף על גב דלאו יוחסין נינהו החמירו חכמים לאסור  ביוחסין.

תורה ומדקאמר משום מעלה ביוחסין משמע דוקא  בספיקן מפני שהם ספק איסור

  ביוחסין עשו כן ולא בשאר איסורין והא ליתא כלל.

  מהי קושיית המהרי"ט?

מדוע  -אם ההיתר הוא חלק מההיתר הכללי של הספקות והמקור שלו, אז לא מובנת שאלת הגמ' 

רמב"ם חכמים אסרו 'מעלה עשו ביוחסין', הרי לדעת ה -חכמים אסרו על ספק ממזר, וכן תשובתה 

על כל הספקות, וא"כ מה הגמ' שואלת מדוע חכמים אסרו על ספק ממזר כאילו זה איסור מיוחד? 

מעלה עשו ביוחסין, הרי חכמים אסרו על כל ספק, גם ספק שאינו קשור  –ועוד, מהי תשובתה 

א חידוש ליוחסין! הגמ' מובנת לשיטה האחרת שכל הספקות אסורים מהתורה, והיתר ספק ממזר הו

  מיוחד: אם התורה יצאה מגדרה להתיר ספק ממזר, מדוע חכמים אסרו אותו בכל זאת!

הראיה השלישית לייחודיות ההיתר היא הצור( של הגמ' בשתי דרשות: אחת להתיר 

, וכ( אומרת הגמ' בקידושי� �6פק ממזר בישראלית והשנייה להתיר �פק ממזר בממזרת

  :(עב:)

, להתיר שתוקי בממזרת)( חד למישרי ממזר בשתוקי ...7כתיבי "ט דרבי יוסי? חמשה קהלימ

  .)יתבישראל שתוקי(להתיר  וחד למישרי שתוקי בישראל

א� היתר �פק ממזר הוא היתר מיוחד, אז מוב� הצור( בשתי דרשות: אחת להתיר 

ליהודי כשר לבוא על �פק ממזרת, והשנייה להתיר ל�פק ממזר עצמו לבוא על ממזרת. 

מדי� מההיתר לכל התורה כולה, אז מדוע יש צור( בשתי הדרשות? וכ( אול� א� לו

  :(שם) המהרי"טמקשה 

ז"ל ללמוד מכאן  םהפלא ופלא היאך עלה על דעת הרמב"ואני בעניי נפלאתי 

הא מדאצטריך קרא למעט את הספק אלמא בעלמא ספיקא  ,שריא פקלבעלמא דס

נייהו להתיר ממזר בשתוקי וחד אסורה דהא לעיל מינה דרשי' דה' קהלי כתיבי וחד מ

  אלמא קראי אצטריכו למישרי ספיקא. ...מינייהו להתיר שתוקי בישראל

  

מפשטות ה�וגיות עולה אפוא שהיתר �פק ממזר הוא היתר מיוחד שנלמד מדרשה  ג.

והוא איננו תוצאה של ההיתר הכללי של ה�פקות. דבר שהפ( אותו ממקור אפשרי 

כל ה�פקות מותרי� מהתורה, אז לש� מה יש צור(  א� באמת –לקושיה על הרמב"� 

  

 שהרי א�ור לישראל לבוא על ממזרת, והייתי חושב שעליו לחוש לכ( שהוא ישראל כשר.  .6

גבי אזהרת פ�ולי יוח�י� לא יבא ממזר בקהל ה' (דברי� כג) לא  -חמשה קהלי כתיבי רש"י ש�: "  .7

יבא לו בקהל (ש�) לא יבא עמוני ומואבי בקהל (ש�) לא יבא לה� בקהל (ש�) דור שלישי יבא 

  ".לה� בקהל דמצרי ואדומי (ש�)
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בדרשה שתלמד את היתר �פק ממזר? וא� יש דרשה שכזו, הרי שהיא מלמדת 

  :(יו"ד ק"י כללי ס"ס אות א) הפרי חדששה�פקות כול� א�ורי� מהתורה! נפתח בתשובת 

ועוד מצינן לישב הסוגיה דלא תיקשי ליה להרמב"ם דעיקר קרא איצטריך לספק 

(ואחרי ספק  הבא מאשת איש שנתגרשה ספק גירושין דאית לה חזקת איסורממזר 

אסור והכא שריא  חזקת איסור)בו יש ש(ספק  דבעלמא כהאי גוונא הגירושין הולידה מאדם אחר בן)

  .(בהיתר מיוחד, למרות שיש חזקת איסור) רחמנא

  מהי תשובת הפר"ח? מה החידוש בהיתר ספק ממזר?

מזר הוא שהתורה התירה אפילו ספק שיש בו חזקת איסורהחידוש בהיתר של ספק מ
8

, וכגון אשת 

איש שנתגרשה בגירושין מסופקים ואח"כ הולידה בן. ללא הדרשה המיוחדת היינו אוסרים: ספק 

איסור אמנם מותר מהתורה אך לא כשיש חזקת איסור והאישה היתה בחזקת אשת איש. ההיתר 

  חזקת איסור!המיוחד בא להתיר ספק ממזר אפילו מול 

  :(שם)עונה  המהרי"ט

דמשמע ליה דכי שרי רחמנא ספק ממזר לגמרי שרייה מתורת ודאי ולא מתורת ספק 

דאי מחמת ספיקא הוו תרתי דסתרן אהדדי  ת,ונ"מ שיהא מותר בבת ישראל ובממזר

 ...ואי נסיב ישראלית תו לא מצי נסיב ממזרת אפילו מתה ישראלית או נתגרשה

ן בהדי הדדי רחמנא שריינהו דאלו לספק גרידא לא אתא קרא ואפילו תרתי דסתר

  .לשריא דבלאו קרא אין בו איסור תורה

  מהי תשובת המהרי"ט?

החידוש בהיתר ספק ממזר הוא היתר 'בתורת ודאי', אפילו 'בתרתי דסתרי'. כלומר, מותר לספק 

וא כשר אסור לו אם ה –ממזר לישא ממזרת וישראלית, למרות שממה נפשך הוא עובר על איסור 

לישא ממזרת, ואם הוא ממזר אסור לו לישא ישראלית. בכל זאת התורה התירה את הספק בצורה 

מוחלטת וממילא מותר לו להיות נשוי בו זמנית לממזרת וישראלית. דבר זה, תרתי דסתרי, ודאי 

ירות אסור בספק רגיל, גם אם הספקות מותרים מהתורה, ולכן יש צורך בדרשות המיוחדות המת

  ספק ממזר.

  

  

נעיר שנראה שהמשנה למל( לא יקבל את הדברי�: א� ההיתר לא נאמר באיקבע אי�ורא, אז ברור   .8

מוב� למחלוקת בהיקפו: שהוא לא נאמר מול חזקה. המחלוקת בייחודיות ההיתר מובילה אפוא כ

  הא� להכפי� אותו לגדרי� הרגילי� של היתר ה�פקות לדעת הרמב"� או להרחיב אותו. 



  הכרעות ובירורי�  18

היתר רחב יותר, ג�  –הבנה זו של היתר �פק ממזר כהיתר מיוחד ג� לדעת הרמב"�  ד.

מאפשרת ליישב את הקושיה עליו מה�וגיה, ונשוב על  –מול חזקה, ג� בתרתי ד�תרי 

הקושי: לשיטתו כל ה�פקות כול� א�ורי� מדרבנ�, ומדוע הגמ' שואלת למה חכמי� 

'? מדוע היא עונה 'מעלה עשו ביוח�י�' ע� אמרו שתוקי פ�ולומה טא�רו �פק ממזר, '

  :(שם) המהרי"טולא שכל ה�פקות א�ורי� מדרבנ�? וכ( מ�ביר 

ואפילו תרתי דסתרן בהדי הדדי רחמנא שריינהו דאלו לספק גרידא לא אתא קרא 

ולהכי קשיא ליה ומפני מה אמרו שתוקי  ,לשריא דבלאו קרא אין בו איסור תורה

כיון דמתורת ודאי רחמנא שריה ולא מתורת ספק מה ראו חכמים  רמפסול כלו

להחמיר בספיקן הרי אין כאן איסור תורה דאפילו מגליה מילתא דממזר הוא רחמנא 

  .שריא

אפילו מול חזקה, אפילו  –מאחר שהתורה יצאה מגדרה להתיר את ה�פק באופ� מיוחד 

  מה ראו חכמי� בכל זאת לא�ור אותו! –בתרתי ד�תרי 

  

, וכ� מיישבת את 9ראייה זו של ההיתר כהיתר מיוחד עולה כאמור מפשטות ה�וגיות ה.

שאלת הצור( בהיתר לשיטת הרמב"� שה�פקות מותרי� מהתורה. אול�, היא משיבה 

(תוספות יום הכיפורים,  המהר"� חביבאותנו לקושי בדברי הרמב"� באגרת, וכ( שואל 

  :קונטרס ספד"א)

חמנא ספק ממזר לגמרי שריא מתורת ודאי ולא מתורת ספק ומהרי"ט תירץ דכי שרי ר

ולענ"ד יראה דזה התירוץ אינו  ...ונ"מ שיהא מותר בבת אחת בבת ישראל ובממזרת

הרי הרשב"א והר"ן כתבו דמכח סוגיא זו דספק ממזר יליף הרמב"ם לכל עולה יפה, ד

וב לגמרי התורה כולה דספק איסורין מותר מהתורה ואם איתא דבממזר התירו הכת

שיהא מותר בבת אחת בבת ישראל ובממזרת א"כ ליכא למילף מהכא לשאר איסורי 

  .שבתות

  מהי קושיית המהר"ם חביב?

לפי הסברכם את ההיתר, לא מובן כיצד הרמב"ם יכול ללמוד ממנו את היתר הספקות, הרי זהו 

אסורים בשאר  ישוודאו, אפילו בתרתי דסתרי, דברים נגדאפילו כשיש חזקה  -היתר מיוחד 

אז כיצד הרמב"ם יכול ללמוד מהיתר כה מיוחד ורחב את ההיתר הכללי והמצומצם של  –הספקות 

  ?שאר הספקות

  

א. לשונו של רבא. ב. הצור( בשתי דרשות, להתיר בישראלית ובממזרת. ג. השאלה מדוע חכמי�   .9

 א�רו �פק ממזר, והתשובה מעלה עשו ביוח�י�. 


