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מורה אהרן הרב
 משביר לראש ברכות

תורה) (זו והאורה החסד לעמוד

 יתקיים חיים, אורחות לנו הפותח

חיים״ אלוקיכם בה׳ הדבקים ״ואתם בו

אממונא דחשיד מיגו

בכתובים. לבא בעז״ה החלי וזה זו, בסוגיא הערות כמה

 תקנת זו שבועה יוחנן ר׳ ״אמר בגמ׳ הסוגיא סיכום דברינו פתח
 נמי חשיד אממונא דחשיד מיגו ״ונימא הגמי ושואלת היא חכמים

 ממודה ראיה והביאו דחשיד״. מינו אמרינן ״לא הגט׳ ותירצה אשבועתאי
 ועיי״ש הפקדון משבועת וכן משתמיט, קא אשתמוטי משום ודחו מקצת
 הדחייה באה בזה וגם בפקדון, כופר לשבועת דהכונה ״חשיד״ ד״ה ברש״י
 שבועות ג׳ ששת ר׳ ״דאמר מהא, הגמי הוכחת ובמסקנא, אשתמוטי משום

 שאינה יד, בה שלחתי שלא בה, פשעתי שלא שבועה אותו משביעין
 אביי וכד. דחשיד מיגו אמרינן לא אלא דחשידל מיגו נימא ברשותי״,

 ר׳ על חולק אביי שם ורש״י עליו. לו יש ישנה מלוה שמא חיישנין אמר
 מחלוקת בזה (ויש אשבועתא. חשיד אממונא דחשיד שמיגו וסובר יוחנן

 השמעתא צורת כאן עד וכד). הרי״ף את שהביא ברמב״ן עיין ראשונים
ע״א). ד ע״ב ה׳ דף בגמי(ב״מ

 רש״י דעתו. את יוחנן ר׳ הוכיח שבועה מאיזה נחלקו ותו׳ רש״י והנה
 שמא אממונא דחשיד מיגו ברשותי שאינה שבועה גבי ־ ״נימא״ ד״ה

 בעי ״בכוליה ותוד״ה אשבועתא״. נמי וחשיד בה וכופר הוא ברשותיה
 ״דהא יד בה שלח שלא משבועה היא שההוכחה סבר ע״ב) ג׳ (בדף דלודי״

 על קשה ולכאד יד״. בו שלחתי שלא מהם ואחד נחמן... מר׳ מייתי לקמן
 אין יד בשליחות אמנם שהרי אשתמוטי, משום בזה יש עדיין שהרי התו׳

 אבל גזל, איסור על עבר שהרי אשתמוטי דין בו ואין היתר. הוראת לו
 טענת לו יש עדיין ובזה עסקינן מהגזל הנובעת התשלום חובת משום כאן

 משבועה היא הראיה אלא כן, סבר לא רש״י לכן ובאמת אשתמוטי,
 טעונה התו׳ שיטת וא״כ אישתמוטי. שום ליכא שבזה ברשותי שאינה
בירור.

נכתב לא זה מדוע יוחנן ר׳ על חולק שאביי ושא״ר לרש״י ג׳: הערה
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 ישנה, מלוה ספק שמא חיישנין אביי דברי דחוקים ולכאו׳ להדיא, בגמ׳
כן? לומר תיתי מהיכי

 האם שבמציאות ענין זה ולכאו׳ יוחנן ור׳ אביי נחלקו במה ג׳: הערה
הדין. ישתנה המציאות שינוי וכפי שבועה, או לאנשים חמור ממון

 לא אמאי פסול, שלכ״ע מגזלן הקשה אמונא דחשיד תוד״ה ד׳: הערה
 אממונא חשיד סובר יוחנן שר׳ א. תירוצים: שני ותירץ בגזלן גם נחלקו

פסול. מדרבנן בגזלן אבל מדאד, זה אשבועתא חשיד לא

 פסול, הוא לכ״ע ובזה גזל, ודאי אלא חשיד לא הוא גזלן ב׳: תירוץ
התירוצים. שני בין המחלוקת נקודת מהי ברור לא ולכאו׳

 כתב אשבועתא חשיד לא אממונא שחשיד הדבר בטעם ה׳: הערה
 שהעולם ביומא כדאיתא חמורה דשבועה משום טעמא ״נראה התו׳

 ״לא ד״ה רש״י שכתב מה לתו׳ ליה סני מי ולכאו׳ תשא״, לא על נזדעזע
 ומשמע גזילה, מאיסור שבועה איסור לאינשי הוא דחמיר אמרינן״
חמורה. יותר ששבועה רואים במציאות דהיינו שלאינשי

 שסבר רש״י על הקשה ע״ב). ג׳ (דף ״בכוליה״ בד״ה התו׳ ו׳: הערה
 לקמן מסיק דהא תימא זה ועל אשבועתא חשיד אממונא דחשיד שמיגו

 שראו לפי מדרבנן דהיינו לומר ואין אשבועתא, חשיד לא אממונא דחשיד
 דהא לזה חשוד לזה חשיד מדאו׳ אבל עליהם חמורה שבועה שהיתה

 , מדאו׳) שזה מוכח (וא״כ יד בה שלחתי שלא נחמן... מרב מייתי לקמן
 יועיל שזה א״כ המציאות השתנה דאי התו׳ ראיית ברורה לא ולכאו׳
 התו׳ חילק מה א״כ המציאות, שינוי מועיל לא ואי הדאו׳, למישור אפילו

לדאורייתא. דרבנן בין

 זה האם אממונא, חשיד בענין לחקור בדעתי, עלה אלו, הערות לאור
 בממון, החשיד ואדם לברר, הוא השבועה תפקיד דהיינו דין. או מציאות

 לא שבועתו שהרי להשביעו, טעם אין ולכן כולה, התורה כל על חשיד
 דין הוא שהפסול נימא או מציאות, זה וא״כ אמינותו, את לנו תברר

 עדים דפסולי דומיא לשבועה נפסל גופו בממון החשוד אדם דהיינו
 אלא מבררת שבועתו וישבע, יקפוץ אם לעולם וא״כ וכדו׳, קרובים

מלהשבע. אותו מנעה שהתורה

 שני נחלקו ״דחשיד בתוד״ה וכן ותו׳ רש״י נחלקו לענ״ד זו, בחקירה
ההערות. כל יתישבו ובזה ד׳) (בהערה התירוצים
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 בין לחלק שייך בזה ולכן דין, משום הוא שהפסול סברו התו׳ הנה,
 אין אממונא שחשיד אעפ״י יוחנן ר׳ לדעת בגזלן ולכן לדרבנן. דאורייתא

 דברי הם והם בגזלן, מדרבנן שבועה ותקנו חכמים באו הגוף, פסול בו
 לדרבנן. דאו׳ בין לחלק התו׳ שחשבו ו׳) (בהערה ״בכוליה״ בד״ה התו׳

 התחשבו רבנן שנימא אלא במציאות, בשינוי להתחשב אין מדאו׳ דהיינו
 פי ועל מדרבנן. שבועתו ולכן הגוף פסול לו וקבעו המציאות בשינוי

 חשיד שאי כיון פשוט, הוא יוחנן ר׳ דעת בטעם התו׳ דברי הדברים
 יוחנן ר׳ טעם מה מה א״כ הגוף פסול זה אשבעותא חשיד אממונא
 הגוף, לפסול מביאה עבירה כל שלא צריךלומר ע״כ אלא זה, על שחולק
 חמורה ששבועה וכיון הנידון. לנושא בחומרתא שווה היא אא״כ

 תגזול, לא מאיסור יותר לרש״י) לאינשי״ ״כדמשמע (ולא מדאורייתא
חמור. יותר איסור על חשד עליו אין קל איסור על חשיד ולכן

לתו׳ בפשטות, מתורצת א׳ הערה אף א״כ התו׳ בהבנת אנו, כנים אם
 דין עליו חל עבירה ע״י ממון מרויח אדם כאשר וא״כ דין של פסול זה
 וא״כ אישתמוטי, שום אין יד שליחות של זו ובעבירה הגוף, פסול של

 בירור שזה החקירה של ב׳ כצד סובר רש״י מכאן. ראיה התו׳ הביא שפיר
 לאינשי״ הוא ״שחמור היא יוחנן ר׳ שסברת רש״י דברי ומכאן המציאות,

 ראיה אין יד בה שלחתי שלא בשבועת וא״כ במציאות, שינוי חל ולכן
 בו יש הממון חוב על סו״ס עבירה, שעשה בכך מה שהרי יוחנן, ר׳ לדעת
 ברשותי, שאינה משבועה היא הראיה לרש״י ולכן אישתמוטי טענת

 דחשיד בתוד״ה ב׳ תירוץ את שהביא החסיד יהודה ר׳ דעת זהו ולענ״ד
 דשמא משום לשבועה כשר אממונא דחשיד ״הא לשונו וכך ד׳) (בהערה

 ה״ה פירש אינו שממון כמו ודאי גזלן אבל מגזל, יפרוש שבועה ע״י
 השבועה אם במציאות היא שהסיבה הטעם כתב להדיא הנה משבועה״

מדרבנן. ולא מדאו׳ לא שבועה אין מבררת לאי ואי מדאו׳ חייב מבררת

 אלימתא הקושיא את לתרץ אפשר לענ״ד זו, בהבנה אנו כנים אם
ישנה). מלוה לומר תיתי (מהיכי ב׳ שבהערה

 עיקר הדין. בעיקר לא הוא ואביי יוחנן ר׳ שמחלוקת צ״ל רש״י לשיטת
 מאן פשוטה, הסברא וכך אשבועתא, חשיד אממונא חשיד לכ״ע הדין

 לא על דחשיד מאן מ׳), דף בקידושין הג״מ (כמליצת הא״ עביד הא דעביד
 בדף וכדרבה במקצת מודה משבועת קשה (ולא תשא, לא על חשיד תגזול

 שאפשר כזה באופן במציאות שינוי שחל סבר יוחנן ר׳ אלא ע״א). ג׳
והראיה גזל״, מאיסור שבועה איסור לאינשי ״חמור שהרי להשביע,
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 הדין מעיקר (שהרי מדאו׳ שהיא השבועה מעצם לא הוא יוחנן ר׳ שהביא
 שהיום מכך הוא ראייתו אלא הא). עביד הא, דעביד מאן התורה ולפי
 אביי בא זה ועל במצב, שינוי שחל מכאן שבועה, אותו מחייבים הדין בתי

 בזה גם יש וא״כ ישנה. מלוה משום דדילמא הוכחה מכאן אין ואומר
 הדין לעיקר הדרינן שינוי שחל ראיה דליכא כיון וא״כ אישתמוטי, טענת

 אממונא שחשיד בהדיא הזכיר לא ולכן אשבועתא. חשיד אממונא דחשיד
אכי״ר. בתורתו עינינו יאיר וה׳ אשבועתא. חשיד


