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רבינוביץ יואל

טבל חיוב בגדרי

 בפרק הנמנים תנאים מספר נצרכים טבל חיוב יצירת לשם הקדמה:
 הדברים של הכלל מופיע א׳ במשנה מעשרות. מסכת של הראשון

במעשרות״. חייב הארץ מן וגדוליו ונשמר אוכל שהוא ״כל המחוייבים

 ״מאימתי אוכל, הפרי נקרא בו הגידול שלב את מגדירות ב־ד משניות
 המעשרות עונת וזו וכו׳״ משיבחילו התאנים במעשרות חייבות הפירות

 הפירות נאסרו המעשרות שמעונת מסביר ה׳ במשנה לרמב״ם ובפיה״מ
מדרבנן. קבע באכילת

 הקישואים למעשרות גורע ״איזהו הגורן, שלב נוסף ה׳ במשנה
 במוליך אבל לשוק במוליך בד״א משיאגד... הנאגד ירק וכד... משיפקסו

 אכילת אף נאסרה זה ומשלב לביתו״. מגיע שהוא עד ארעי אוכל לביתו
המעשרות. כמעונת דינו נשאר לביתו מוליך ואם לשוק כשמוליך ארעי

החצר. או הבית פני ראיית והוא לחיוב תנאי נוסף פ״ח דף ב״מ בגמי
דברינו. אמורים ה׳ שבמשנה הגורן לתנאי זה תנאי בין היחס על

 שיראה עד במעשר מתחייב הטבל אין ינאי ר׳ ״אמר :פז ב״מ בגמי א)
 מרחו ״אפילו — ופרש״י הבית״, מן הקודש ביערתי שנאמר הבית פני

 דרך ולא הבית פני שהוא הפתח דרך ״שיכנס — הבית פני שבשדה״, בכרי
וקרפיפות״. גגות

 ושבעו, בשעריך ואכלו שנאמר קובעת חצר אפילו אמר יוחנן ״ור׳
בשעריך״. שנכנס משעה וגו׳ ללוי ונתתה ופרש״י

 בסוגי אחר מלאכה גמר או במירוח הן מותנה טבל שחיוב ונמצא
 גגות דרך ולא הבית פתח דרך ודוקא לבית, בכניסתו וגם השונים הפירות

וקרפיפות.

 ובדלועים בקישואים למעשרות גרע איזהו זוטרא מר ״מתיב :פח ובדף
 בשדה? משיפקסו לאו מאי שלהן, פיקס משינטל אסי רבי ואמר משיפקסו

 עד תני אי ליה, מיבעי שיפקסו עד משיפקסו הכי אי בבית, משיפקסו לא
 אתחולי מכי משיפקסו קמ״ל פיקוסייהו דגמר עד ה״א שיפקסו

פיקוסייהו״.
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 ממעשרות ראשון פרק מהמשנה הקשה זוטרא שמר הוא הגמי פירוש
 מתחייב ובזה בפיקוס רק תלוי המעשרות שגורן מבואר שם מ״ה,

 ותירוץ החבית, פני בראיית דוקא חיוב שהתנה ינאי לר׳ וקשה מהתורה,
הבית. בתוך הפיקוס את שעשה מדברת גם שהמשנה הוא הגמי

 נינהו גורן בני דלאו וענבים בזיתים ינאי ר׳ קאמר כי אימא בעית ״ואי
 שאמר ינאי שר׳ הוא והפירוש ביה. כתיב בהדיא גורן ושעורים חטים אבל

 גורן בני דלא ״שכיון — ופרש״י וענבים, בזיתים דוקא זה קובע שבית
אחר״. קביעות להם שאין קובעתן לבית כניסתן מנהו

 ובהם ושעורים כחטים גורן בני גם הם במשנה ודלועין קישואין ולפי״ז
 המחייבת, היא בשדה הגורן עשיית אלא חיוב לגרום כדי בית צריך אין
לאו. מאי בתוד״ה פירשו וכן

 מובנת לא ראשית בסוגיא. בעיות במספר התקשו במפרשים ב)
 להיפך, נראה במשנה שלמעיין כיון במעשרות מהמשנה ינאי לר׳ הקושיה

 (שגורן אמורים דברים ״במה כתוב המשנה של בסיפא לו. מסייעת שהיא
 שמגיע עד ארעי מהן אוכל לביתו במוליך אבל לשוק במוליך קובע)

 הוא שבית ינאי וכר׳ הבית, פני שרואה עד חיוב שאין ומפורש לביתו״,
 ומ״מ מדרבנן, ואולי שהיא, כל מסיבה נאסר לשוק מוליך ורק המחייב,

ינאי. לר׳ קושיא מהמשנה אין

 במפקס שהעמיד הראשון התירוץ על במעשרות הר״ש הקשה עוד
 כשמוליך רק מחייב שהגורן כתוב שבמשנה כיון המשנה נגד שזה בבית,
לשוק. מוליך וממנה בשדה הגורן את כשעשה ומדובר לשוק

 לו מנין המקשן על שס״א בתשובה והרשב״א בסוגיא, התוס׳ הקשו עוד
 שלא אע״פ ארעי אכילת אסרו רבנן אולי תורה, בחיוב עוסקת שהמשנה

בית. היה

 בין המחלק בסיפא הבד״א קאי מה על במשניות הרש״ש הקשה עוד
 סוף עד משניות עוד ישנן אבל מ״ה בסוף נמצא הוא אמנם לשוק, בית

 הפירות סוגי לפי מלאכה גמר של שונות הגדרות המבארות הפרק
 צריך היה המשניות כל על מוסב לבית שוק בין החילוק ואם השונים,

 שיטות את בע״ה ונבאר הפרק. בסוף או מ״ה בתחילת או להיות
בסוגיא הראשונים

אין לעולם כך: הראשון התירוץ את פירש למשניות בפירושו ברא״ש ג)
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 שבו בשדה בית שיש במשנה מדובר אבל הבית, פני ראיית בלי בגורן חיוב
 כיון מיד נאסר לשוק מוליך ולכן הקבוע, לביתו בנוסף הגורן את עושה

 לביתו שמגיע עד ארעי אוכל לביתו ומוליך שבשדה, פה״ב את שראה
 בו שדר הבית היא הסופית שמטרתו היות שבשדה פה״ב את שראה אע״פ
אוסר. שבשדה הבית אין ולכן

 פה״ב את יראו שהפירות שאפשר במשנה, החידוש עיקר זהו ולדבריו
הסופי. ביתו זה אין כי יתחייבו לא כן פי על ואף

 ושם מ״ג) ב׳ (פרק ליהודה פירות המעלה ממשנת לדבריו ראיה והביא
 שמגיע עד בפירות מותר ליהודה בדרכו רבים בתים דרך שעובר אע״פ

 שיהיה רצונו כשאין קובע אינו שבית הוא והנימוק הולך, שאליו למקום
 ביתו זהו ליהודה וכשמגיע נוסף, לבית להוליך ודעתו האחרון הבית זה

הסופי.

 מעשה לשוק בהולכתו ואין בדוקא אינם ובית ששוק לדבריו יוצא
 יקבעו שהפירות בעה״ב לרצון ביטוי הם אלא מלאכה, גמר של חיובי
הקבוע. בביתו או בשדה בביתו או מסויים, בבית

 לתרץ יכלה ולא בדאורייתא עוסקת שהמשנה הגמ׳ הבינה בהו״א והנה
 שפירש לאו מאי כתוד״ה שסבר וצ״ל דרבנן, באיסור עוסקת שהמשנה

 מהששה אחד בצירוף אלא מחייב לא לבד מלאכה גמר מדרבנן שאפילו
 הרא״ש בתוס׳ גם מפורש וכך ממעשרות, בפ״ד שנשנו הקובעים דברים

בסוגיא.

 נאסר לשוק מוליך מדוע המשנה של מהרישא היתה הגמי וקושיית
 שתהליך לאמר אפשר כי ינאי לר׳ ראיה שאין הגט׳ הבינה ומהסיפא מיד,
 מתפקד והבית לביתו, מוליך הוא עוד כל הסתיים לא המלאכה גמר

 הכתוב. מגזירת אוסר שבית ינאי כר׳ ולא המלאכה גמר מתהליך כחלק
 על בתשובתו קוטלר הגר״א לזה וכיון שם, פרץ ר׳ בתוס׳ הדבר ומפורש
אהרן). ר׳ ובמשנת חידו״ת בקובץ (נדפסה לחו״ל המיוצאים תפוזים

 את שתלה אלא בתים, שני שיש כרא״ש מפרש בב״מ ובריטב״א
 הוא בשדה שהבית ומסביר בצ״ע, נשאר שבבבלי אחרי בירושלמי ההסבר

 שאין כיון לשוק מוליך אם אבל קובע, אינו לבית במוליך ולכן גרוע בית
 תלוי שהכל הרא״ש כהסבר זה ואין קובע, גרוע בית גם שיקבע אחר בית

בכוונתו.

להיפך. מפורש בירושלמי שלכאורה צ״ע בירושלמי שתלה מה אבל
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 לשוק מוליך בין ״מה הקשה במעשרות המשנה על בירושלמי ד)
 תלוי הדבר בדעתו לביתו מוליך שהוא ״בשעה ותירץ לביתו״ למוליך
 ימצא שמא לקוחות בדעת אלא תלוי הדבר בדעתו לא לשוק המוליך
ויטבלו״. לקוחות

 לשוק מוליך בין החילוק מה היא שהקושיה הסבירו הירושלמי מפרשי
 כמכר והוי בלקוחות תלוי לשוק שמוליך הוא והתירוץ לבית למוליך
ונאסר. מדרבנן הקובע

 להוליך שהחליט ברגע כבר נאסר מדוע היא שהקושיה שפירשו ויש
 שיזדמנו בלקוחות שתלוי הוא והתירוץ לשם. הגיע כבר כאשר ולא לשוק

כת״י. ברא״ש פירש וכך בדרך, לו

 הזכיר ומאידך לחיוב, כתנאי בית כלל הזכיר לא הירושלמי עכ״פ
 או מקח מטעם מדרבנן הוא שהחיוב נראה ולכן מחייב, כנימוק לקוחות

 ואולי בית, שיש הריטב״א הבין איך וצ״ע לשוק, ההולכה חשיבות עצם
אחרת. גירסא לו היתה

 המעמיד בב״מ הסוגיא הסבר את הביא שמחד היות קשה ברא״ש אבל
 המשנה את המפרש הירושלמי את הביא ומאידך בבית המשנה את

 הסבר את שהביא בדעתו ואפש״ל זה. את זה שסותרים העיר ולא בדרבנן
 האפשרות את שולל אינו לדינא אבל המשנה את לתרץ כדי בבבלי הסוגיא
ובירושלמי. בית, בלי גם לשוק במוליך חיוב שיהיה

 והריטב״א הרא״ש בדעת כתב הנ״ל בתשובתו קוטלר הגר״א והנה
 שם), גרים אין כי הקובע כבית נחשב (שלא אריזה בבית שנארזו שתפוזים
 היתה לא כי מדרבנן אפילו ארעי באכילת נאסרו לא לשוק משם ונשלחים

הבית. פני ראיית

 יש לדינא בריטב״א וכן כך, לא נראה הרא״ש בדעת ולדברינו,
 את תואמת לא בירושלמי והבנתו בצ״ע נשאר שבבבלי אחרי להסתפק,

הספרים. גירסת

 בתחילת הסוגיא. את אחרת פירש שס״א בתשובה ברשב״א ה)
 בית בלי מלאכה וגמר מה״ת, הקובע בית ;החיוב כללי את הביא התשובה

 אסור לשוק מוליך אם ״אבל וז״ל: וכתב מדרבנן, קבע באכילת האוסר
 בד״א גורן איזהו מעשרות במס׳ וכדתנן ומדרבנן ארעי באכילת אפילו

לשוק״. במוליך
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 במוליך דרבנן לחיוב מקור שיש הירושלמי ע״פ שפוסק נראה וכאן
הבית. פני את שראה בלי גם לשוק

 וז״ל: בבבלי, זוטרא מר קושית את מסביר התשובה בהמשך ומאידך
 ובדלועין בקשואין למעשר, גורן איזהו מדתנן זוטרא מר נמי דמותיב והא

 היכי מעשר קבע לא בשדה מדאורייתא דאי מותיב קא נמי הכי משיפקסו
 כקובע קובע שאינו ולעשות כחייב חייב שאינו לחייב תרתי עליהו מחמרי׳

 ... למעשר גורן איזהו פ״א התם וכדתנן קאמר ארעי לאכילת אפילו דהא
 אלמא לביתו, שמגיע עד ארעי מהן אוכל לביתו אבל לשוק במוליך בד״א

 שאינו את שעשו מבואר ובחידושים אסור״. ארעי אפילו לשוק במוליך
ירקות. על רבנן גזרת פירושו כחייב חייב

 בחיוב עוסקת שהמשנה לקבל כעיקרון שאפשר היא לדבריו והקושיה
 אם אך בשדה, מה״ת חייב אם רק אפשרי זה אך כתוס׳, ולא דרבנן,
 שני כשחסרים ארעי באכילת נאסר מדוע בבית רק הוא מה״ת החיוב

 גורם ואין מה״ת, פטורים בעצמם הקישואים — המחייבים הגורמים
בשדה. הגורן כי שקובע

 ההבנה בבית המשנה את הגמי כשמתרצת אבל ביאר, לא התירוץ ואת
 וזה בית, בלי לשוק במוליך לחיוב מקור אין ושוב כרא״ש היא הפשוטה

התשובה. לתחילת סותר

 שלא אף הירושלמי על עצמו שסמך לאמר אפשר הדברים וביישוב
 את ביאר ואח״כ לשוק, במוליך מדרבנן שחייב פסק פיו ועל זאת ביאר

 שהשתמש מצאנו בגר״א אבל מקור. ממנה הוציא שלא אף בבבלי הסוגיא
דרבנן. כקובע לשוק מוליך לדין כמקור בסוגיא הרשב״א בהסבר

 וז״ל במעשרות המשנה את פסק א־ב הלכה ממעשר פ״ג ברמב״ם ו)
 למכרן פרותיו בגומר בד״א ארעי, מהן לאכול אסור מלאכתן ״ומשתיגמר

 מהן לאכול מותר זה הרי בבית להוליכן כוונתו היתה אם אבל בשוק
עכ״ל. למעשה״ שיקבעו עד מלאכתן שנגמרה אחר ארעי

 המקור מניין ביאור וצריך בית. בלי כפשוטה המשנה את שפסק הרי
 נראה וכן הבבלי נגד הירושלמי כאוקימתת שפסק ואפש״ל לפסק.

הירושלמי. את אתר על שהעתיק מהכס״מ

 דוקא נראה קל״ד ס״ק של״א סימן יו״ד על הגר״א בביאור אבל
 והדברים הירושלמי את כלל מזכיר ואינו לרמב״ם מהבבלי מקור כמביא

כשמוליך אף בית שצריך משמע, הגמ׳ תירוץ לפי שהרי באור, צריכים
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 הרשב״א תשובת על דבריו את בנה הגר״א והנה בי. באות כמבואר. לשוק
 שאפשר היסוד מונח זוטרא מר קושית בהסבר שברשב״א משום הנ״ל
 מוקשה זה ינאי שלר׳ אלא דרבנן כקביעות לשוק מוליך דין את לפרש

לרמב״ם. המקור והוא קיים זה יסוד שלמסקנא מוכיח והגר״א

 ממ״ש שפריך ומה חייב לוקח הא גמי שפריך ״וזה הדיבור: בסוף וז״ל
 מחייבי היאך לגמרי פטור דמדאורייתא כיון הרשב״א פירש כו׳ משיפקסו

 והיאך כר לשוק במוליך בד״א במתניתין דתנן ואף ארעי, אפילו רבנן
 או מתניתין אכולה קאי בד״א מ״ש אם להו דמספקא נ״ל לגמי מספקא
 וטריא השקלא וכל מתניתין אכולה קאי במסקנא ומיהו אירק, אסיפא

הרמב״ם״... השמיטה ולכן בדאורייתא שם

 זוטרא במר הרשב״א הסבר את מביא שבתחילה הוא דבריו ובאור
 פטור כשמה״ת ארעי אכילת ואסרו כקובע קובע אינו עשו איך שהקשה

מה״ת. מחייבת בשדה שגורן ע״כ אלא בשדה

 וזו לשוק מוליך מטעם שנאסר להיפך, מוכח שמהסיפא עליו והקשה
 רק קאי שהבד״א פירש זוטרא שמר הגר״א מחדש ולכן שקובע. הסיבה

 שנאסר מהרישא רק היא והקושיה בסיפא משיאגד הנאגד ירק דין על
 אין שמסיפא הנחה, עוד כאן ומונחת לשוק. מוליך שאינו אף בארעי
דרבנן. קביעות מדין להסביר ניתן אותה כי ינאי לר׳ גם קושיה

 להשאיר ניתן היה ובעיקרון בבית, הרישא את הגמי מעמידה ובתירוץ
 מוליך עיקרון על חלק לא ינאי ר׳ גם שהרי דרבנן בהסבר הסיפא את

 והסיפא בדאורייתא תדבר שהרישא מסתבר שלא אלא כקובע, לשוק
 עוסקת שהסוגיא נמצא המשנה. כל על הבד״א קאי למסקנא ולכן בדרבנן
 פשט וזה בית בלי מחייב לשוק מוליך גם לדינא אבל דאורייתא בחיוב

לרמב״ם. מקור הגר״א מכאן הוציא ולכן בתירוץ. נשלל שלא במשנה נכון

 כך ומתוך המשנה את כך לפרש המקשן את אילץ מה להבין יש ועדיין
 ובגר״א הרישא על גם קאי שהבד״א היא הפשטות הרי ינאי לר׳ להקשות

 מובא הבד״א מדוע הרש״ש בקושיית שהתקשה ואפשר פירש. ולא סתם
 או המקרים לכל כהקדמה בתחילתה או לבוא צריך היה ה׳, משנה בסוף
 שמובא ומכך המקרים, כל על מוסב שהכלל מובן היה ואז הפרק בסוף

 סברא צריך עדיין אמנם עליו. רק שקאי מוכח הנאגד ירק דין על רק
 ולא הסביר זרעים ובתורת המקרים, בין לחלק התנא בהבנת פנימית

בזה. וצ״ע דבריו, לי נתחוורו
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