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המקרה הב�י�י והמפור�� ביותר של הליכה אחרי חזקה בתרתי ד�תרי הוא �וגיית  א.

לא זוכרי� באיזה שני שבילי�. שני שבילי� שבני הכפר זוכרי� שבאחד מה� קברו מת א( 

  :(פסחים י.)מה�, ושני אנשי� הלכו בשני השבילי� 

שני שבילין, אחד טמא ואחד טהור והלך באחד מהן ועשה טהרות, ובא חבירו והלך 

  בשני ועשה טהרות.

התנאי� נחלקו, ורבי יוחנ� ה�ביר שמו�כ� שא� שני האנשי� באו לשאול מה דינ� 

  :(שם)בנפרד, שניה� טהורי� 

דברי הכל  - בזה אחר זה דברי הכל טמאין,  -איתימא רבי יוחנן: בבת אחת אמר רבא ו

  .טהורין

אחד מהשבילי� היה טמא, ובכל זאת מטהרי� את שניה� בשל ה�פק, ומכא� שאפשר 

ה�ביר שטהרת� נובעת מהכלל '�פק טומאה ברשות  רש"ילפ�וק פ�יקות �ותרות. 

  :(שם)הרבי� �פקו טהור' 

טהור, ואין בית דין יכול לטמאו,  -ספקו בפני עצמו  כל אחד לחכם -אם נשאלו 

  .בספק טומאה ברשות הרבים ספקו טהורכדקיימא לן 

, ותו�פות מקשי� על רש"י 1הכללי� הייחודי� של �פק טומאה נלמדו מ�פק �וטה

וטועני� שאי אפשר ללמוד ששניה� טהורי� מ�פק �וטה. ה� מוכיחי� זאת מ�וגיה 

ראיתי אחד מכ� 'שני נזירי� שעמדו ב�מו( נטמאו, העו�קת בעד שמעיד שאחד מ

, והגמ' מעמידה 2. המשנה פו�קת שה� טמאי� רק מ�פק'שנטמא ואיני יודע איזה מכ�

שמדובר ברשות היחיד, והתו�פות מתקשי�: הרי �פק טומאה ברשות היחיד �פקו ודאי 

  :(נזיר נז.) התו�פותטמא, ומדוע אי� מטמאי� את שניה� בוודאי? עוני� 

ואם תאמר אם כן יביא כל אחד קרבן טומאה ודאי דכל ספק טומאה ברשות היחיד 

ויש לומר דלא גמירי מסוטה אלא דבר שאפשר להיות כסוטה שורפין עליה [תרומה] 

  .אבל הכא לא אפשר לטמאות שניהם דודאי אחד טהור ,דאפשר שנטמאת

רי חזקה, ולא א� כ(, אז מוכרחי� לומר שהטהרה בשני שבילי� נובעת מהליכה אח

  :(ב.)בנידה  התו�פותמכללי �פק טומאה, וכ( מ�בירי� 

  

 תרה ויש �פק א� זינתה ואו�רי� אותה בוודאות על בעלה. שנ�  .1

שני נזירי�, שאמר לה� אחד ראיתי אחד ועליה� להביא ה� קרב� טומאה וה� קרב� טהרה. נזיר נז: "  .2

  ".מכ� שנטמא ואיני יודע איזה מכ�, מגלחי� ומביאי� קרב� טומאה וקרב� טהרה
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וכן גבי שני שבילים בפ"ק דפסחים (דף י.) מטהרינן שניהם בבאו לישאל זה אחר זה 

התם לא מסוטה גמרינן אלא דמוקמינן כל אחד  ,אף על גב שבודאי נטמא האחד

  .חזקתיהכדאיתא הכא דהוי טעמא משום דמוקמינן מילתא אבחזקת טהרה 

  

  :(פסחים י.)נשוב למחלוקת שאותה פירש רבי יוחנ�  ב.

שניהן בבת אחת , טהורין –רבי יהודה אומר: אם נשאלו זה בפני עצמו וזה בפני עצמו 

  טמאין. רבי יוסי אומר: בין כך ובין כך טמאין. -

מפשטות המשנה עולה שרבי יו�י מטמא ג� כאשר כל אחד בא לבדו, אול� רבי יוחנ� 

  :(שם)אחרת  פירש

דברי הכל  - בזה אחר זה דברי הכל טמאין,  -אמר רבא ואיתימא רבי יוחנן: בבת אחת 

. לא נחלקו אלא בבא להשאל עליו ועל חבירו. רבי יוסי מדמי ליה לבת אחת, טהורין

  .ורבי יהודה מדמי ליה לזה אחר זה

ישאל בהמש( נתבונ� במחלוקת, ובשלב זה נתמקד בשאלה מדוע א� שניה� באו לה

  :(שם)פירש  רש"יביחד ה� טמאי�. 

ואם באו בבת אחת, הואיל ובהוראה אחת יש לנו לומר טמאין או טהורין, אי אפשר 

  .שהרי האחד ודאי טמא -לנו לומר להם טהורים אתם 

  חשוב: האם שניהם טמאים מדאורייתא? הסברה מובנת לך?

  :(שם)מדרבנ�  כותבי� ששניה� טהורי� מהתורה תמיד, וה� טמאי� רק תו�פות

  בבת אחת טהורים. לואפי אדמדאוריית נראה דהיינו מדרבנן -בבת אחת ד"ה טמאים 

  :(נידה ס.)בנידה ה� מ�בירי� מדוע חכמי� א�רו 

דמהאי טעמא מטמינן ב' טהורין שהלכו בשני שבילין ובאו לשאול בבת אחת דטהורין 

  .כי היכי דלא ליהוי כי חוכא מדינא ומטמינא להו

  הדין לפי תוספות?מהו טעם 

  

התקשו  תו�פותהמחלוקת כאמור היא כאשר אחד מה� בא להישאל עליו ועל חברו.  ג.

ב�ברת המטהר: א� שניה� טמאי� כאשר ה� באי� ביחד, אז מדוע שה� לא יהיו 

טמאי� כאשר אחד בא להישאל על עצמו ועל חברו, הרי ג� במקרה הזה בית הדי� ד� על 

  :(שם)י� את המקרה אחרת שניה� ביחד? לכ�, ה� מפרש
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דהתם מודו כולי אין לפרש שבא לישאל בבת אחת  -בבא לישאל עליו ועל חברו 

אלא מיירי ששאל על  ,עלמא דטמאות מכל שכן דבאו לישאל שניהם בבת אחת

דמר מדמי ליה לבת אחת כיון ששאל על  עצמו וטהרוהו ואח"כ בא לישאל על חבירו

  .זה אחר זה כיון שטיהרוהו קודםשניהם במעמד אחד ומר מדמי ליה ל

  מה המקרה שבו נחלקו לפי תוספות?

  

שני ההולכי� טהורי� אפוא, למרות שאחד מה� טמא, ולשניה� מותר להיכנ�  ד.

למקדש, וכ� מותר לאכול תרומה שה� נגעו בה. מה יהיה הדי� א� שניה� נוגעי� באד� 

, שהרי אחד מה� אחד או בתרומה אחת? הא� במקרה כזה נפ�וק שהתרומה טמאה

  :(כתובות כז.) התו�פותטמא ושניה� נגעו בה? כ( פו�קי� 

(את הטהרות לא שיאכלם אדם אחד  - אם נשאל זה בפני עצמו וזה בפני עצמו טהורות 

דהכי אמרינן בשבועות בפ"ב (דף יט.) , דאם כן יאכל ודאי טומאה שנגעו בהם שני האנשים)

  דטמא הוא ממה נפשך.הלך בראשון ולא נכנס בשני ונכנס חייב 

  חשוב היטב: מהי סברת הדין?

  

נמשי( בדר( למשנה ביבמות הדנה באישה שהעידה שמת בעלה. מו�כ� שהיא  ה.

. המשנה דנה בדינה של הצרה הנשואה לכה� 3נאמנת להתיר את עצמה א( לא את צרתה

  :(טו, ו)

על סמך  ול בתרומה(יכולה להמשיך לאכ תאכל בתרומה -בת ישראל לכהן  צרתה אסורה; היתהו

, דברי רבי טרפון; רבי עקיבא אומר: אין זו דרך מוציאתו מידי )ההנחה שהבעל עדיין חי

להינשא,  (למרות שאסור לצרה עבירה, עד שתהא אסורה לינשא ואסורה מלאכול בתרומה

  .והבעל אכן מת) 4שעדות האישה נכונהגם לאפשרות הפשוטה עדיין עלינו לחשוש 

ק� דעת רבי טרפו�, ומ�תפקי� הא� הוא מתיר לצרה לאכול ג� התו�פות דני� בהי

מצד אחד להתיר  -בתרומה דאורייתא. ה� מוטרדי� מהיכולת לפ�וק פ�יקות �ותרות 

לאישה שמעידה להינשא, מתו( ההנחה שהבעל מת, ומצד שני להתיר לצרתה לאכול 

  

אשר זו תאמי� לה ותל( ותינשא לאחר וב�ופו כ –בשל החשש שהיא מתכוונת 'לקלקל' את צרתה   .3

  של דבר יבוא הבעל. 

שהרי האישה נאמנת על עצמה, וא"כ מעיקר הדי� אנו מאמיני� לאישה ועלינו לחשוש לעדותה   .4

 לחומרא ולא�ור על הצרה לאכול בתרומה. 
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ילי� שאפשר בתרומה, על �מ( ההנחה שהבעל חי. אול�, ה� לומדי� מ�וגיית שני שב

  :(יבמות קיח.)לעשות זאת 

מספקא לר"י אי דוקא בתרומה דרבנן אי נמי  -בת ישראל לכהן תאכל בתרומה 

ועל  5אחזקה דדייקא ומינסבא )שמת בעלה (לאשה שמעידהבתרומה דאורייתא דאוקמה 

(ותתיר לה לאכול בתרומה על סמך אחזקת אשת איש  (לצרה)ואוקמה  ,צרתה אין להאמינה

(שהרי למדנו בסוגיית שני שבילין שאפשר לפסוק מידי דהוה אשני שבילין  שהבעל עדיין חי)ההנחה 

  .פסיקות סותרות ולטהר את שני האנשים למרות שאחד מהם טמא)

  :(שם)אול�, בהמש( דבריה� ה� מ�תייגי� מהיכולת לפ�וק פ�יקות �ותרות 

גם לאישה להינשא וגם לצרה  (אם נתירה נפשך איכא הכא חדא דעביד איסורא ממ (אמנם)מיהו 

כדמשמע בריש מסכת נדה ובמס'  6ובכי האי גוונא לא ילפינן מסוטה לאכול בתרומה)

  חולין.

הה�תייגות הזו קשה מאוד להבנה לכאורה: הרי ג� בשני שבילי� 'איכא חדא דעביד 

אי�ורא ממה נפש(' ובכל זאת מותר לשניה� להיכנ� למקדש, ומהי קושיית התו�פות? 

ימוי ל�פק �וטה אינו מוב�: נכו� שאי� משתמשי� בדיני� שנלמדי� מ�פק �וטה ג� הד

בתרתי ד�תרי, וכפי שהוכיחו התו�פות, א( היתר האכילה בתרומה מבו�� על העמדת 

האישה על חזקת אשת איש, ו�וגיית שני שבילי� הרי מלמדת שהולכי� אחרי חזקה ג� 

  :(ז, ב) השב שמעתתאבתרתי ד�תרי! וכ( מקשה 

דבריהם סתומין בלי ביאור, דהא גבי שני שבילין נמי איכא חד דעביד איסורא, דהא ו

אחד הלך בודאי בשביל טמא ואפילו הכי שניהם טהורין וכל חד וחד מותר לאכול 

  .)ת אשת איש(הרי ההיתר בתרומה הוא בגלל העמדתה על חזק בטהרות וגם מאי ענין סוטה לכאן

התו�פות היא שאותו עקרו� שגור� לכ( שלא  מ�ביר בתשובה שכוונת השב שמעתתא

נפ�וק תרתי ד�תרי בהלכות שנלמדות מ�פק �וטה, גור� לכ( שלא נפ�וק כא� תרתי 

  :(שם)ד�תרי. מהו אותו עקרו� ומדוע הוא שיי( ג� כא�? נלמד את הדברי� 

וחזרו וכתבו מיהו איכא הכא דעביד איסורא ממה נפשך, ובכהאי גוונא לא ילפינן 

ביאור הדברים דכל היכא דאנו מורין הוראה ודאית אי אפשר להורות ומסוטה, 

(שאמר להם אחד ראיתי ומהאי טעמא בשני נזירים  הוראה ודאית בדבר דסתרי אהדדי,

אי אפשר להורות הוראה ודאית שיהיו שניהם טמאים  שאחד מכם נטמא ואיני זוכר מי)

שר להיות שיהיו שניהם מכללא דספק טומאה ברשות היחיד ודאי טמא כיון דאי אפ

אבל בשני שבילין הא דטהורין שניהם לאו הוראה ודאית מיקרי, אלא טומאה ודאית, 

  

אחד שבודקת היטב לפני שמעידה בשל הפחד שלה מהעונש א� הבעל יבוא, החזקה שבגללה עד   .5

  נאמ� בעדות אישה. 

כפי שראינו התו�פות הוכיחו שהדיני� שנלמדו מ�פק �וטה לא נאמרו כאשר הפ�יקה לא יכולה   .6

הרי אחד  –להיות אמיתית. לכ� אי� לטהר את שני ההולכי� בשבילי� מדי� �פק טומאה ברה"ר 

  אלא מדי� חזקה.  –מה� טמא 
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דאנן לא מטמאינן אותו מספיקא כיון דלכל אחד חזקת טהרה וכל היכא דאיכא 

דחזקה אינו הוראה ... חזקת טהרה אין אתה יכול לטמאו עד שנדע שיצא מחזקתו

, ולכל אחד ואחד אין אנו יכולין להוציא י מחזקתוודאית אלא דאנן הוא דלא מפק

ומשום הכי כתבו התוס' מיהו איכא הכא דעבד איסורא ממה נפשך,  ...7מחזקתו

והכי נמי כיון דאיכא הוראה ודאית שתנשא, וא"כ ובכהאי גוונא לא ילפינן מסוטה, 

ה לענין ודאי מת וזו תאכל בתרומה, וא"כ ודאי חי, וכל כהאי גוונא לא ילפינן מסוט

 טומאה ברשות היחיד, משום דאי אפשר הוראה ודאית בדבר שאי אפשר להיות

אלא דוקא בשני שבילין דהוא מחמת חזקה, וזו אינה הוראה ודאית ומטעמא 

ואין מטמאין אותו  שכתבנו, דחזקה אינו ודאי אלא שאנו מניחין הדבר בחזקתו,

וא"כ אין לחזקה הוראה  מספיקא, ולפי שאין אנו הולכין אחר האפשריות וכמ"ש,

  ודאית ודוק היטב.

הסבר את הדברים: מהי כוונת התוספות לפי הסברו? אילו סוג הוראות ניתן 

  להורות בתרתי דסתרי ואילו לא?

כדי להבין טוב יותר את דברי הש"ש נשוב על השאלה על דברי התוספות: התוספות לומדים 

כן אין להתיר לצרה לאכול בתרומה למסקנה מספק סוטה שאין להתיר בתרתי דסתרי ועל 

דאורייתא, והם דוחים את ההשוואה לסוגיית שני שבילין. הקושי בדבריהם ברור: הרי היתר 

האכילה בתרומה נובע מדין חזקה
8

, ואם כן הוא דומה לסוגיית שני שבילין העוסקת בחזקה 

ם במקרה של ומלמדת שאפשר להשתמש בחזקה גם בתרתי דסתרי. מסביר הש"ש: התוספות רואי

ספק סוטה בית אב לעקרון כללי, דוגמה לסוג מסוים של הכרעות שאין להשתמש בהן במציאות 

הכרעות ודאיות. היכולת להשתמש בחזקה בתרתי דסתרי נובעת מהאופי  –של 'תרתי דסתרי' 

המיוחד של החזקה, הכרעה פסיבית שלא לשנות את מצבו של הדבר מספק
9

ולא פסיקה חיובית.  

ר להינשא הוא הכרעה פעילה ודאית, ומובנת אפוא מסקנת התוספות המדמה אותו לספק גם ההית

  סוטה ולא לשני שבילין, ואוסרת מתוך כך על הצרה לאכול בתרומה דאורייתא.

ההיתר לאישה להינשא וההיתר לצרה לאכול  –חשוב: איזו משתי ההוראות 

  היא הוראה ודאית? הקשה אפוא על דברי הש"ש. –בתרומה 

  

ודאית, אלא שמבחינתנו זו פ�יקה פ�יבית,  אי� הכוונה שהתוצאה של העמדה על חזקה אינה  .7

 הקוד�.   ישמ�פק איננו משני� את מצבו של הדבר, וממילא הוא נשאר במצבו הוודא

  העמדת הצרה על חזקת אשת איש.   .8

אי� הכוונה שהתוצאה של השימוש בחזקה היא �פק. להפ(, בעקבות השארת הדבר על חזקתו,   .9

ה. הכוונה שהאופי של הפ�יקה הוא הימנעות ולא הוראה נוקטי� להלכה שדינו ודאי כפי שהי

  ודאית חיובית.  
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חלק מהאחרוני� התקשו בדברי הש"ש: ההיתר לאישה להינשא הוא אכ� הוראה  ו.

ודאית, א( ההיתר לצרה לאכול בתרומה נובע מהעמדתה על חזקתה, ומדוע אפוא אי 

אפשר לפ�וק אותו בתרתי ד�תרי? מדוע צרי( ששתי ההוראות יהיו פ�יביות כדי שיהיה 

(כתובות  10דרכי דוד, ר' מרדכי דוד לוי�האפשר לפ�וק אות� בתרתי ד�תרי? וכ( שאל בעל 

  :יג.)

ולפענ"ד דבריו אינם מספיקים, דאכתי הלא יש לצרתה חזקה לאכול תרומה, ואם 

נניח הדבר בחזקתו ותאכל  (ולכן ניתן להשתמש בה גם בתרתי דסתרי)אינה הוראה ודאית  (חזקה)

דמה לה  א)(של היתר להינשתרומה, ומה איכפת לן דגבי חברתה יש הוראה ודאית 

ולחברתה וכמו בשני שבילין... מצאתי ב"ה בספר בית אפרים חלק אבה"ע ס' ל"ו, 

לאחר שכתב שם חזקה אינה מבררת אלא חוק התורה, הביא שם דברי הש"ש הנ"ל 

דהא מה שאוכלת בתרומה נמי מטעם חזקה הוא ואין זו הוראה וכתב עליו דליתא, 

ם אין הפרש בין ששניהם מטעם חזקה ודאית, ואף דמה שנשאת הוי הוראה מכל מקו

או שהאחת הוא מטעם חזקה ואין בזה לגרוע חזקת חברתה ודמי לשני שבילין, וכמו 

בשני שבילין דכל אחד עומד בחזקתו ולא איכפת לן בחבירו, הוא הדין באשה וצרתה 

  .דאשה בחזקת דייקא וצרתה בחזקת תרומה שלה

  ודת המחלוקת בינו לבינם?חשוב: מה הש"ש יכול לענות לשאלתם? מהי נק

����������������������������������  
  :ננ�ה ל�כ� ל�יו�

א. הולכי� אחרי חזקה ג� בתרתי ד�תרי. לכ�, שני אנשי� שהלכו בשני שבילי�, ואחד 

מהשבילי� טמא ולא ידוע איזה, מעמידי� את שניה� על חזקת� ומטהרי� את שניה�, 

  למרות שאחד מה� טמא.

פק טומאה ברשות הרבי� �פקו טהור. א( ב. לפי רש"י מטהרי� את שניה� מדי� �

, והרי לא 'לא גמירי מ�וטה אלא דבר שאפשר להיות'תו�פות הקשו על כ(, ולדעת� 

לכ�, לדעת� אפשר לטהר את שניה� רק על ידי העמדת� על  .יתכ� ששניה� טהורי�

  חזקת�.

� ג. א� שניה� באו לשאול מה דינ� ביחד, אי אפשר לטהר אות�. לפי תו�פות זהו די

  דרבנ�, וטעמו שהדבר ייראה מוזר בעיני הבריות א� נטהר את שניה� במקרה כזה.

  

  .1967תשכ"ז, -1879התרל"ט,   .10
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ד. התנאי� נחלקו במקרה של 'בא להישאל עליו ועל חברו'. לפי תו�פות, המחלוקת היא 

רק כאשר קוד� כל נשאל על עצמו וטהרו אותו, ואחר כ( באותו מעמד נשאל על חברו. 

  שניה� טמאי�. –א( א� שאל על עצמו ועל חברו ביחד 

ה. שניה� טהורי� ולשניה� מותר להיכנ� למקדש, וכ� מותר לאכול את הטהרות שבה� 

היא טמאה, שהרי אחד מה� טמא  –ה� נוגעי�. אול�, א� שניה� נוגעי� באותה תרומה 

  ושניה� נגעו בה.

ו. אשה נאמנת להעיד שבעלה מת והיא מותרת להינשא. אול�, היא לא נאמנת על 

הדי� א� צרתה היא ישראלית שנשואה לכה�? הא� מותר לה להמשי( . מה 11צרתה

  לאכול בתרומה במקרה שכזה?

  רבי עקיבא �בור שלא, ולדעתו יש לחשוש שהעדות נכונה לעניי� האכילה בתרומה.

  רבי טרפו� חולק, ולדעתו מעמידי� את הצרה על חזקתה והיא ממשיכה לאכול בתרומה.

לה לאכול ג� בתרומה דאורייתא. למ�קנת� היא התו�פות מ�תפקי� הא� הוא מתיר 

מצד אחד, ההיתר  –לא יכולה לאכול בתרומה דאורייתא משו� שיש כא� תרתי ד�תרי 

לאישה להינשא על �מ( ההנחה שהבעל מת, ומהצד השני ההיתר לצרתה להמשי( 

לאכול בתרומה על �מ( ההנחה שהוא חי. ה� טועני� שלומדי� מ�פק �וטה שאי 

תרתי ד�תרי. הדבר קשה מאוד: הרי היתר האכילה בתרומה נובע  אפשר להתיר

מהעמדת הצרה על חזקת אשת איש, והולכי� אחרי חזקה ג� בתרתי ד�תרי! מ�ביר 

השב שמעתתא: אי אפשר להתיר הוראות ודאיות אקטיביות בתרתי ד�תרי, והיתר 

י רק במקרה הנישואי� הוא הוראה ודאית אקטיבית. לדבריו, אפשר להתיר בתרתי ד�תר

  מעמידי� על חזקה, הוראה פ�יבית. שדומה לשני שבילי�, כאשר בשני המקרי� אנו

  

א� זו תל( ותינשא לאחר  –חוששי� שמא יש איבה בינה לבי� צרתה, והיא רוצה לקלקל את צרתה   .11

 וב�ו� יתגלה שהבעל ח. 


