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        ישעיה נבנצלישעיה נבנצלישעיה נבנצלישעיה נבנצלפרופ' פרופ' פרופ' פרופ' 

        במטבעות מתתיה אנטיגונוס, במטבעות מתתיה אנטיגונוס, במטבעות מתתיה אנטיגונוס, במטבעות מתתיה אנטיגונוס,     איורי לחם הפניםאיורי לחם הפניםאיורי לחם הפניםאיורי לחם הפנים
        עיון נוסףעיון נוסףעיון נוסףעיון נוסף

        א. הקדמהא. הקדמהא. הקדמהא. הקדמה

"עיון מחודש באיור לחם הפנים שבמטבעות מתתיה ( בגיליון כ"א של "מעלין בקודש"

י מטבעות מזמן המקדש. נמביא פרופ' זהר עמר תמונות של ש ),83, עמ' אנטיגונוס"

בקש את לחם הפנים. במאמר זה נ יםמרא םשהלגבי העובדה אין מקום לספק 

  התמונות. בניתוחמשיך לה

  אזכיר כמה עובדות יסוד.

 1לדעת ר' מאיר.טפחים י"ב על ו' - והשולחן היה י' על ה' טפחים לדעת ר' יהודה, 

יחידה הלחם היה מונח עליו בשתי מערכות, כל אחת בת שש חלות זו מעל זו. כל 

  א חמץ.בודדת נקראת חלה, והקרבן כולו קרוי לחם. החלות הן מצות, ללא שאור ולל

: תיבה פרוצה או ספינה החלות מנחות שתי דעות לגבי צורתבמובאות בגמרא 

 על מחציתכל מערכת מונחת  .י' טפחים על ה' טפחים הןהחלה מידותיה של  2רוקדת.

שולחן, כשמידת האורך לרוחבו של השולחן. הלחם חייב להיות על השולחן, ולכן היה 

הפוכה  'בצורת תיבה פרוצה, חנעשה ול הקיפדעה אחת לפי צורך לקפל את החלות. 

פלו משני הצדדים בתשעים מעלות כלפי מעלה, וכך נוצרה יבלשוננו. את העודף ק

יש רק קיפול יחיד בתחתית,  ",ספינה רוקדתלדעה הסוברת שהקיפול נעשה כ"התיבה. 

                                                 

השולחן ארכו י' ורחבו חמשה, לחם הפנים ארכו י' ורחבו ה', נותן ארכו כנגד ע"א: "מנחות צו    1

רחבו של שולחן, וכופל טפחיים ומחצה מכאן וטפחיים ומחצה מכאן, נמצא ארכו ממלא רחבו 

לחן, דברי רבי יהודה; ר' מאיר אומר: השלחן ארכו י"ב ורחבו ו', לחם הפנים ארכו י' של שו

ורחבו ה', נותן ארכו כנגד רחבו של שולחן, כופל טפחיים מכאן וטפחיים מכאן וטפחיים ריוח 

אבא שאול אומר: שם היו נותנין שני בזיכי לבונה של  .באמצע, כדי שתהא הרוח מנשבת בהם

ונתת על המערכת לבונה זכה! אמר להם,  :(ויקרא כ"ד) לו, והרי כבר נאמר לחם הפנים. אמרו

ועליו מטה מנשה. וארבעה סניפין של זהב היו שם מפוצלין  :(במדבר ב') הרי כבר נאמר

 י"דמראשיהן שהיו סומכין בהם, שנים לסדר זה ושנים לסדר זה, וכ"ח קנים כחצי קנה חלול, 

קנים ולא נטילתם דוחה את השבת, אלא נכנס מערב שבת  לסדר זה וי"ד לסדר זה. לא סידור

  ."ושומטו ונותנו לארכו של שלחן

  ע"א. מנחות צד   2
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התיבה  כשיטתפוסקים  3. המשנה במנחות ובעקבותיה הרמב"םVומתקבלת צורת 

מחודדת הספינה, כשצורת החלה היא מראים  מטבעות מזמן המקדשאך ההפרוצה. 

  בתחתיתה.

  :הנזכר מאמרשהובאו בלהלן העתק התמונות 

        ב. ניתוח התמונותב. ניתוח התמונותב. ניתוח התמונותב. ניתוח התמונות

. שתי התמונות הן בצורת ספינה ולא 1

  תיבה. 

. התמונות שונות בפרטים רבים. 2

יש רק שלוש חלות. החלות  אאאאבתמונה 

ת ויותיהן זו לזו, אבל שונוושוות בז

בגודלן. הן בעלות עובי שווה וקבוע. 

החלות אינן בעלות צורה  בבבבבתמונה 

מוגדרת, ושתי המערכות מעורבות זו בזו. החלה התחתונה במערכת השמאלית 

  סדוקה.  ה במערכת הימניתימקופלת. החלה השני

לא סביר אך  4,הן פסולות בבבבמופיעות בתמונה הן החלות כפי שש ניתן להסביר. 3

התמונה לפיה עמר שפרופ' במכוון לחם פסול. מסתברת השערתו של ציג ישהמטבע 

לאחר שהיה מונח  ,מונח על שולחן חיצוני (לאחר הקטרת הבזיכין)המראה לחם 

יש לציין  על השולחן בפנים הקודש. הצייר צייר בדיוק את מה שראה. במשך השבוע

  חלה שנפרסה לאחר הקטרת הבזיכין היא כשרה. כי 

 אאאאלהציע השערה: בתמונה מבקש ? אני אאאאאה כה מסודר בתמונה . מדוע הלחם נר4

כל מערכת היא  ,הצייר ניסה להראות את לחם הפנים כפי שהוא בתוך המקדש. שם

נפרדת, וכל חלה שומרת על צורתה ושלמותה. הצייר לא ראה את לחם הפנים בפנים, 

                                                 

  .טה"ה פ"תמידין ומוספין  'הל   3

חלקם נתתי אותה מאישי, קדש קדשים הוא כחטאת "' :(בדין מנחת יחיד)ספרא צו, פרשה ב    4

מתחלקת בין הכהנים)?  =לה במחלוקת (יכול אף הפסו – 'קדש קדשים'. )י ,ויקרא ו'' (וכאשם

הרי היא  ,'היא'הכשרה ולא הפסולה. יכול אם חלקוה תהיה פסולה? ת"ל  ,'מאישי'ת"ל 

  ."בקדושתה

 – וא'ה'. )ט ,ויקרא כ"ד' (כי קדש קדשים הוא: "'ים)(בדין לחם הפנ –ספרא אמור, פרשה יג   

  ."שאם נפרסה אחת מהן, כולן פסולות

בבבבאאאא  א                בא                בא                בא                ב
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ק בכמה פרטים. וצייר לפי הסבר שקיבל. החלות יפות ומסודרות, אבל הציור אינו מדוי

בכך שהחלות עומדות  מסביר זאת עמרפרופ'  מספר החלות הוא שלוש במקום שש.

קה בין הכהן הגדול, הנוטל שש, ובין המשמר הנכנס והיוצא הנוטלים כל אחד ולחל

במצב שונה  בבבבשלוש. אך לאחר שראינו את הלחם היוצא לפני חלוקתו בתמונה 

תו מצב, אלא את המערכת כשהיא בפנים. לחלוטין, לא נראה שתמונה א מראה את או

הצייר יצר מבנה  –מנותיים מטעמים א אוליהסיבה שהחלות אינן בגודל שווה היא 

, ובגדלים אסתטי שנכנס לתוך מימדים של מטבע. מסיבה זו הוא צייר רק שלוש חלות

  . הולכים וקטנים

הא כשרה, . מדוע נבחרה צורת ספינה? ייתכן שמבחינה הלכתית גם צורת תיבה ת5

וכן כל צורה שבה הלחם כולו על השולחן מבלי לשבור את החלות. ייתכן שצורת 

צורת תיבה קשה  5.ספינה עדיפה על תיבה מפני שקל יותר לאפות אותה בתבנית

לאחר את החלות אם ניתן לכופף  ילאפות בתבנית בגלל הדפנות הזקופות, וספק בעיני

  האפייה שמא יישברו ויפסלו. 

חלות נראה דומה בשתי התמונות. אם האורך הכולל של כל חלה הוא י' . עובי ה6

. לפי חשבון (ראה פסחים לז ע"א דברי רב הונא) טפחים, העובי נראה בערך טפח אחד

, עובי )ט"הל' תמידין ומוספין פ"ה ה(משנה על הרמב"ם - שעשה הרלב"ג, מובא בכסף

ייה מבלי להחמיץ, כמו פח בעת האפתהבצק  ,הבצק היה פחות מאצבע אחת. כלומר

תבנית האפייה חייבת לאפשר תפיחה זאת. דבר זה הוא  6פרופ' עמר. ל ידישמבואר ע

אפשרי בקושי בתצורת ספינה, אך אינו אפשרי כלל 

  בתצורת תיבה.

ית ו, אפשר לחשב את הזוVאם החלה היא בצורת . 7

ית בין הצלע למישור השולחן. אורך ושבאמצע, או את הזו

טפחים,  3השולחן הוא טפחים. חצי  5הוא  V-הכל צלע של 

 4משפט פיתגורס, גובה החלה הוא על פי לר' יהודה. 

 .4/5וית בין החלה לשולחן הוא וטפחים. מכאן שסינוס הז

תהיה וית והז, מעלות. לפי ר' מאיר 54וית היא והז ,כלומר

                                                 

בדפוס. שלשה דפוסין הם: נותנה לדפוס ועדיין היא  –נו רבנן: ושמת אותם ת: "אע"מנחות צד    5

בצק, וכמין דפוס היה לה בתנור, וכשהוא רודה נותנה בדפוס כדי שלא תתקלקל. ולהדרה 

  . "נפחה –לדפוס קמא! כיון דאפי לה 

  .49עמ' , י"ז מעלין בקודש ,היבטים היסטוריים וריאליים –לחם הפנים  ,פרופ' זהר עמר   6
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תית החלה האמי ,מעלות. כלומר 35ית היא בערך והזו אאאא תמונהמעלות. ב 60 בת

. שיקול זה תומך בהשערה שהציור הוא של אמן תמונהמשופעת הרבה יותר מזו שב

  שקיבל הסבר מילולי איכותי, אך לא ראה את הלחם שבפנים במו עיניו. 

סבר עומד יפה על מעמדו? הה אאאא תמונהקרס, וזה שב בבבב תמונה. מדוע הלחם שב8

ן, כמו שאומרת הסניפי ל ידיבפנים, הוא נתמך עשנראה לי הוא שכאשר הלחם 

), ושלא כדעת ר' יוסי שם. עתה עלינו לחפש את הסניפין מנחות צו ע"אהמשנה (

על השולחן משני צידי החלה התחתונה עיגולים  אאאא תמונהרואים ב ,. ואמנםאאאא תמונהב

המייצגים מוטות התומכים את החלה. בצד ימין מחוברת למוט שורת עיגולים או 

שזו ערימת סניפין המונחת שם עד למוצאי ייתכן שרשרת המונחת על השולחן, 

  השבת.

רואים מעטה דק העוטף את החלות ומפריד ביניהן (מצויר יותר בבירור  אאאא תמונה. ב9

הראשון ). בצד השמאלי של המערכת, אבל סביר שהמערכת האמיתית היא סימטרית

מקיף את החלה התחתית וכן הלאה, והרביעי תומך את הגוש שבראש המערכת. גם 

יש הפרדה בין החלות אך עוביה בלתי אחיד והיא אינה מופיעה בצד החלות  בבבב ונהתמב

היא אינה מייצגת עצם אמיתי אלא רק  בבבב תמונהתכן שביאלא רק ביניהן, ועל כן י

  אמצעי כדי להפריד בציור בין החלות. 

מראה את אחד משני בזיכי  אאאא תמונהב . הגוש הבלתי מוגדר שבראש המערכת10

הסובר שהבזיך  במנחות צ ע"א, ולא כדעת אבא שאול( על גבי הלחם הלבונה, הניתן

אין גוש דומה (הגוש  בבבב    תמונה. בשתי המערכות שב)במרווח שבין שתי המערכותניתן 

הוקטרו שכבר לחמים  תב מתאר תמונהשישנו אינו דומה), בהתאמה עם השערתנו ש

   בזיכי הלבונה.מהם 

        


