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 סוגית שנים אוחזין
 

 

 הקדמה

כאשר שני אנשים טוענים , כלומר, נותסוגיה זאת עוסקת בפתרונות הלכתיים למצבי ספק בדיני ממו
בדרך כלל הפתרון למצב כזה הוא . שייכות על חפץ אחד ובית הדין אינו יודע להכריע מי הבעלים

הצד שהחפץ לא נמצא בחזקתו צריך להביא ראיות כדי שבית , כלומר, "המוציא מחברו עליו הראיה"
שלנו עוסקת במצבים שבהם אי אפשר אך הסוגיה . הדין יוציא את החפץ מיד הצד השני וייתן לו

במקום זאת (. כיוון שהחפץ בחזקת שני הצדדים או לא בחזקת אף אחד מהם)להשתמש בפיתרון זה 
 .במשנתנו מופיע פיתרון אחד אפשרי. עולים פתרונות אחרים

כדי לעשות זאת . וליצור הרמוניה ביניהם, מטרת הסוגיה היא למצוא את היחס בין פתרונות אלו
התוספות ממשיכים את . מעמתת בין המקרים שבהם מופיעים הפתרונות השונים למשנתנו הגמרא

א חולק על דברי "הריב. מעלים עוד מקרה לעימות ומביאים שיטה לישוב המקרים, מהלך הגמרא
רווח נוסף של . ש משלב בין השיטות כדי להביא שיטה משלו"הרא. התוספות הללו ומביא שיטה אחרת

 .חדדים מושגי יסוד העומדים בבסיס בסוגיההחקירה היא שמת
 

 
 "שנים אוחזין בטלית. "א

: זה אומר. 'אני מצאתיה': וזה אומר', אני מצאתיה': זה אומר, שנים אוחזין בטלית
וזה ישבע , זה ישבע שאין לו פחות מחציה –' כלה שלי': וזה אומר' כלה שלי'

 .ויחלקו, שאין לו בה פחות מחציה
א, בבא מציעא א, משנה  

לא ניתן . וכל אחד מהם טוען לבעלות עליה, המשנה מתארת מקרה בו שני אנשים מחזיקים בטלית
כיוון ששני הצדדים אוחזים בטלית , "המוציא מחברו עליו הראיה"להכריע במקרה זה על ידי הכלל 

בע על כל צד להיש, כלומר, "יחלוקו בשבועה"הפתרון שהמשנה מעלה הוא . ולא מובן בחזקת מי היא
 .כך שכל צד מקבל חצי טלית, שלפחות חצי מהטלית שייכת לו ומחלקים אותה ביניהם

 

 

 "מנה שלישי. "ב

? רמאי הפסיד מה כן אם: אמר הא – יוסי כרבי דאי, יוסי כרבי דלא מתניתין לימא
 השאר: רבנן דאמרי כיון? רבנן – מאי אלא. אליהו שיבא עד מונח יהא הכל, אלא
 אמרת אי? מאי האי !היא דספיקא, דמי כשאר נמי הא, יהואל שיבא עד מונח יהא

 עד מונח יהא: רבנן אמרי – הוא מינייהו דחד מנה האי דודאי התם, רבנן בשלמא
 אלא. בשבועה פלגי רבנן אמרי – הוא דתרוייהו למימר דאיכא הכא, אליהו שיבא

 – למר מנה ואיכא למר מנה איכא דבודאי התם ומה השתא, היא יוסי רבי אמרת אי
 – הוא מינייהו דחד למימר דאיכא הכא, אליהו שיבא עד מונח יהא יוסי רבי אמר
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 יימר מי – הכא, רמאי איכא ודאי – התם, יוסי רבי תימא אפילו –? שכן כל לא
 יוסי רבי ליה קניס התם, נמי אי. אגבהוה הדדי בהדי תרוייהו אימא? רמאי דאיכא
 ? דלודי ליה אית פסידא מאי הכא, דלודי היכי כי לרמאי

א ,ג מציעא אבב, בבלי תלמוד  

וכל , אצל אדם שלישי( מאה מטבעות)המקרה כאן מתייחס למצב בו שני אנשים הפקידו שלוש מנה 
גם (. ד, בבא מציעא ג, ראה משנה)אחד מהמפקידים טוען שהוא הפקיד מאתיים שקל והשני מאה 

יש מחלוקת לגבי . ם זיקה שווה אל הכסףשכן לשני המפקידי, במקרה זה לא ברור בחזקת מי הכסף
על בית הדין לקחת את הכסף כולו ולשמור אותו ברשותו , כלומר, "יהא מונח"יוסי אומר ' ר: הפיתרון

ובית הדין לוקח רק את המנה , אומרים שכל צד מקבל מנה, לעומת זאת, חכמים". עד שיבוא אליהו"
 .ננו פוסק כי על המפקידים לחלוק את הכסף כולואנו רואים כי שום צד במחלוקת אי. השלישי הנותר

לפיהן , ידי שתי העמדות-את הסתירה לכאורה בין הדין במקרה זה לבין משנתנו הגמרא מיישבת על
 :יוסי וחכמים רלוונטיות רק למצבים מסוימים' עמדות ר

קרה כזה לא במ. אחד הצדדים ודאי משקר, כלומר. ודאי יש רמאייוסי הוא רק במצב ש' הדין של ר. א
וכאשר אין ודאי רמאי הדין הוא , לעומת זאת". יהא מונח"ניתן לעשות חלוקה ולכן הדין הוא 

 .שמחלקים את החפץ המוטל בספק

החפץ המוטל בספק לא יכול להיות : כלומר. אין אמת בחלוקההדין של חכמים הוא רק במצב ש. ב
וכאשר יש אמת , "יהא מונח"הדין הוא  במקרה זה לא ניתן לעשות חלוקה ולכן 1םשייך לשני הצדדי

 .אז מחלקים, ייתכן שהחפץ שייך לשני האנשים, כלומר, בחלוקה
 

 
 "ההוא ארבא. "ג

 אתא, היא דידי אמר והאי היא דידי אמר האי, תרי בי עלה מינצו דהוו ארבא ההוא
 לא או תפסינן, היא דדידי סהדי אדמייתינא תיפסוה: ואמר דינא לבי מינייהו חד

 אשכח ולא אזל. תפסינן לא: אמר יהודה רב, תפסינן: אמר הונא רב? ינןתפס
: אמר יהודה רב? מפקינן לא או מפקינן, גבר דאלים וכל אפקוה: להו אמר, סהדי

 לא – דתפס והיכא, תפסינן לא: והלכתא. מפקינן: אמר פפא רב, מפקינן לא
 . מפקינן

ב ,לד בתרא בבא ,בבלי תלמוד  

הראשונים מבינים שהפתרון . ם טוענים לבעלות על ספינה שנמצאת בנהרהמקרה הוא ששני אנשי
מי שמצליח להשיג : כלומר 2,"כל דאלים גבר"שמובא כאן ובו ניתן להשתמש מלכתחילה הוא 

ויש לברר מדוע לא מוצעת בו הצעת , מקרה זה איננו מתיישב עם משנתנו. מוחזקות בחפץ זוכה בו
 . ל"שהועלו בראשונים ליישוב הסתירה בין המקורות הננציג כעת שלושה פתרונות . חלוקה

 

                                                 
 הסברה שודאי יש רמאי בין השניים שווה לסברה שאין אמת, כלומר. יוסי וחכמים סוברים אותו דבר' לכאורה נראה שר. 1

וכל אחד , בר על מקרה בו שני אנשים מחזיקים בטליתשם מדו. מוכיח שהסברות אינן זהות" אני ארגתיה"המקרה . בחלוקה

אך יתכן שאחד הקנה לשני חצי , לא יכול להיות ששניהם ארגו אותה ולכן ודאי יש רמאי. מהם טוען שארג אותה ולכן היא שלו

מקח 'ה "א ד, י בבבא מציעא ב"המקרה מובא ברש)יש אמת בחלוקה –טלית ולכן יכול להיות שהטלית שייכת לשניהם 

 (.'וממכר

  .על אתר –ש ועוד "רא, תוספות, י"רש.  2
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 שיטת התוספות . 1

. ב דף) מ"ב בריש דאמר בטלית אוחזין משנים ש"מ ת"וא גבר דאלים כל הדין
 מוחזקים ששניהם דכיון שאני דאוחזין ת"ר ומפרש דיחלוקו( 'ויחלוקו' ה"ד ושם
 חלק לשניהן שיש דעיןיו אנו כאילו דחשיב לחבירו האחד שיגזול להניח לנו אין
 אבא' דר נסכא גבי' כדאמרי בידו שהוא מי בחזקת להעמיד יש דבר שכל בה

 שהיתה ברור הוא כאילו לשלם וחייב גזלן ליה חשבינן חטפי דידי דאמר ג"דאע
 מונח יהא] לשאר טלית התם ליה דמדמי והא .בה מוחזק שהיה אותו של הנסכא

 חשיב נמי דשאר ל"צ מוחזק אחד שום אין דהתם דבשאר ג"אע[ אליהו שיבא עד
 .נפקד שניהם דמכח כיון בו מוחזקים שניהם כאילו להו

 'ההוא ארבא'ה "ד, ב לד ,בתרא בבא תוספות

 

 ל"וי הבתים חזקת פרק גבר דאלים כל דאמר דארבא מההיא שנא דמאי תימה
 דמאי סהדי דאנן החצי בודאי בה לו יש אחד כל כאילו דחשיב שאני דאוחזין

 ההוא חשיב לטלית בגמרא דמדמי שלישי במנה וכן הוא דידיה האי סדתפי
 ודאי דהתם משני לכך בו מוחזקים עצמם הם כאילו שניהם בחזקת תופס שהנפקד

 טלית אבל מונח יהא ולכך אמת להיות יכולה החלוקה ואין הוא מינייהו דחד
' למתני ןלקמ דמדמי בשטר אדוקים שנים וכן יחלוקו הוא דתרוייהו למימר דאיכא
 החצי לו שפרע דאפשר אמת להיות יכולה דהחלוקה בו אדוקים דשניהם משום
 דאפשר ג"אע בארבא אבל חבירו ביד שהוא אחרי החצי לו שיקנה דרך אין ובמנה
 ג"אע ולסומכוס גבר דאלים כל דינא הוי בו מוחזקין דאין כיון שניהם של שהיא
 דממונא דררא דאיכא היכא תאמ להיות יכולה החלוקה ואין בו מוחזקין דאין

 .יחלוקו דין לבית ספק יש טענותיהם שבלא פירוש
 'יחלוקו'ה "ד, א, בבא מציעא ב, תוספות

אחיזה בחפץ , לפי תוספות. כדי לענות על שאלה זו תוספות מסבירים את משמעות המושג מוחזקות
. 'בידו שהוא מי זקתבח להעמיד יש דבר כל' ,מסוים היא ראיה לבעלות של המחזיק על אותו החפץ

משנתנו היא במצב שיש לשני הצדדים מוחזקות על : מתוך סברה זו מחלקים התוספות בין המקרים
שכן אף אחד , אין מוחזקות, לעומת זאת, "ההוא ארבא"במקרה של . הטלית מחמת אחיזתם בה
וכאשר , קיםמחל –כאשר יש ראיות לשני הצדדים לבעלות על החפץ , לכן. מהצדדים לא אוחז בספינה

 ". כל דאלים גבר"הדין הוא  –אין ראיות 
כדי , לפי התוספות. התוספות נוקטים כשיטת חכמים, "מנה שלישי"כדי ליישב גם את המקרה של 

 :להשתמש בפתרון החלוקה צריכים להתממש שני תנאים
 .יש ראיות שהחפץ בחזקת שני הצדדים. א
 .יש אמת בחלוקה. ב

ואילו כשרק התנאי  3".יהא מונח"אז משתמשים בפתרון בפתרון  כשרק התנאי הראשון מתקיים
מכאן אנו רואים שלפי התוספות הפתרון הרצוי  ".כל דאלים גבר"השני מתקיים משתמשים בפיתרון 

ולכן מאפשר חלוקה רק , אולם לפי התוספות בית הדין גם שואף להגיע לאמת הלכתית. הוא חלוקה
 .בה שהיא יכולה להיות לאמתבתנאים האלו שבהם החלוקה הכי קרו

                                                 
כיוון שהאדם השלישי מחזיק את הכסף , בתור מצב ששני הצדדים מוחזקים בכסף" מנה שלישי"התוספות מפרשים את . 3

 .כי המנה הנידון יכול להיות רק של אחד מהם, לכן יש ראיות שהחפץ שייך להם אך אין אמת בחלוקה. בשביל שניהם
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עולה כי החלוקה היא האמצעי הסביר ביותר , משני התנאים שהציבו התוספות לקיום החלוקה
משום שכאשר גם ישנה מוחזקת וגם ייתכן שיש אמת  –ל "להכריע מתוך החתירה לאמת במקרה הנ

, מצבי ספקבמגבלות הידיעה של בית הדין ב. סביר להניח שהחפץ אכן שייך לשניהם, בחלוקה
המוחזקות והאפשרות שהחפץ שייך שניהם מהוות ביסוס לכך שההכרעה ההלכתית תהיה כי החפץ אכן 

מכיוון , התקיימותו של אחד מן התנאים מונעת אותנו מלממש את הפיתרון הזה-אי. של שניהם
יהא כל דאלים גבר ו, הפתרונות האחרים 4.שהחלוקה לא תשקף במצב כזה את האמת ההלכתית הרצויה

כיוון שהם לא משקפים חתירה אחר האמת , (לא פתרונות כלל: ואפילו)אינם פתרונות רצויים , מונח
את הבעיה הנידונה הצידה ' מסלקים'אלא , באין כלים מציאותיים לכך לפני בית הדין, ההלכתית

 .ובורחים מהכרעה
 

 א"שיטת הריב. 2

 :לבין משנתנו" באההוא אר"א מציע שיטה אחרת ליישב בין המקרה של "הריב

 לשנויי איכא ואדשמעתין לשאר לה מדמדמי אוחזין דוקא דלאו נראה א"ולריב
 בהדי תרוייהו אימור הכא רמאי איכא ודאי התם יוסי' ר תימא' אפי התם כדמשני

 כל דינא הוי אלא יחלוקו לא רמאי דאיכא כיון בארבא נמי הכי אגבהוה הדדי
 מפקינן דלא משום גבר דאלים כל פקידושה בשנים אמרינן דלא והא גבר דאלים

 פריך ומאי שפיר אתי לא מפקינן ד"מ אבל מפקינן לא תפסינן אי הכא כדאמרינן
 .רמאי ליכא התם והא בחמור פרה וממחליף שטרות' מב בסמוך נמי

  שם, תוספות בבא בתרא

 
" נה שלישימ"יוסי מ' הוא נוקט בשיטת ר. השאלה האם יש אמת בחלוקה איננה משמעותית, לפיו

אפשר , כל עוד אין בוודאות רמאי. ואומר שהקריטריון לאפשר חלוקה הוא הוודאות של הימצאות רמאי
לא ניתן להשתמש בפתרון החלוקה , כאשר בוודאות יש רמאי, אולם. לחלק את החפץ המוטל בספק

. אחיזה: ן זהא יש גם הגבלה על פיתרו"נשים לב כי לדעת הריב 5".כל דאלים גבר"ומשתמשים בפתרון 
אי תפסינן לא "בגלל )לקחת את החפץ בכח , טכנית מבחינה, אחיזה אינה מאפשרת לצד השני

 6 "(.מפקינן

ומכיוון שבית הדין מחויב לצדק , א טוען שמכיוון שאי אפשר להגיע לאמת בוודאות מלאה"הריב
. כסוך בין הצדדיםלכן לא נותר לבית הדין אלא לנסות ליישב את הס, המוחלט ואינו מוכן להתפשר

, כפי שהוא משאירים את המצבאלא , את הבעיה פותריםאינם " יחלוקו"ו" יהא מונח"הפתרונות , לפיו
, עדיף מפתרונות אלו" כל דאלים גבר"נראה כי לדעתו הפתרון . בדרך שהצדדים יכולים לחיות בשלום

, ניגוד לפתרונות האחריםב)כיוון שהוא הפיתרון היחיד שבסופו החפץ מגיע לידי אחד מן הצדדים 
 (.שגורמים להנחת החפץ בצד או לחלוקתו

                                                 
כדי , לפיכך. לבית הדין אין דרך לדעת מה קרה בעבר במצב ספק. 'מציאותית'יש כי מדובר באמת הלכתית ולא באמת נדג. 4

לנסות להגיע לפסק הקרוב ביותר לאמת משתמש בית הדין במציאות המוטלת לפניו כדי להכריע הכרעה הלכתית בדבר 

 .המציאות

הפיתרון , לכאורה. אחד מהצדדים אין אחיזה בחפץ ויש בודאי רמאי בתור מצב שבו לאף" מנה שלישי"א מפרש את "הריב.  5

, כיוון שהכסף תפוס אצל האדם השלישי –אך במקרה הזה הדבר לא אפשרי מבחינה טכנית , "כל דאלים גבר"צריך היה להיות 

 ".יהא מונח"הפיתרון הוא , לכן. ויש כלל שאם החפץ תפוס לא מוציאים אותו ממצב זה

א אומר שבכל זאת הדין הוא "הריב"( אני ארגתיה"כמו במקרה )דאי רמאי וגם שני הצדדים אוחזים בחפץ כאשר יש ו.  6

כיוון ששני הצדדים אוחזים (. להלן" )הקפאת מצב"אך זוהי חלוקה שאינה פותרת את הבעיה אלא עושה , שמחלקים את החפץ

 .בחפץ הם ממשיכים לאחוז בו גם אחרי החלוקה
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 ש"שיטת הרא. 3

אוחזין בטלית ' כל חלוק ממון ששנים חלוקין עליו אם שניהם מוחזקים בו כמו ב
ואם אינם . כל אחד אומר אני מצאתיה או ארגתיה או קניתיה יחלוקו בשבועה

גבר בין בראיה בין בכח  מוחזקים כההיא דכל אחד אומר של אבותי כל דאלים
ושנים . גברא ואם גבר האחד בכחו אין האחר יכול להוציא ממנו אם לא בראיה

שהפקידו אצל אחד זה מנה וזה מאתים וכל אחד אומר מאתים שלי נותן מנה לזה 
פ שהנשבע צריך לישבע על דעת "אע. יהא מונח עד שיבא אליהו' ומנה לזה והג

 .בשבועתו כל צד רמאות שיוכל לחשוב בו ד יכול הדיין להחמיר ולפרוש"ב
 א, פרק ראשון, בבא מציעא, ש"פסקי הרא

כל "שהפיתרון העדיף הוא , א"כמו הריב, ש סובר"הרא. ש משלבת את שתי השיטות"שיטתו של הרא
 :הוא נותן לכך שתי הצדקות". דאלים גבר

מטרת , במקרה זה. גם חובה אין לבית הדין יכולת לעשות צדק ולפיכך, במצב של ספק, ש"לפי הרא. א
ד מחויבין למחות במי שבא ליקח דבר שאין אנו יודעים של מי הוא "ואין ב" –בית הדין היא למנוע גזל 

והוא אומר שלא הלכך אין ראוי לפסוק להם דין חלוקה שמא נפסיד לאחד מהם שלא כדין ויותר ראוי 
, בית הדין אחראי לכך שאנשים לא יגזלו. (שם" )לומר להן שכל מי שתגבר ידו בכוח או בראיות שיזכה

 .אבל אין באחריותו ליישב סכסוכים ביניהם כשאין מוחזקות על החפץ
כיוון שבמציאות בעל החפץ טורח יותר כדי , הוא לגיטימי" כל דאלים גבר"ש מסביר שהפיתרון "הרא.ב

 .להשיבו אליו
יש אמת בחלוקה וששני הצדדים שהתנאים לחלוקה הם ש, כמו התוספות, ש סובר גם"הרא, עם זאת

כשרק התנאי ". כל דאלים גבר"אז משתמשים בפתרון , כשרק התנאי הראשון מתקיים. אוחזים בחפץ
 :ש מביא לכך שתי סיבות"הרא 7".יהא מונח"משתמשים בפתרון , השני מתקיים

ניעת גזל בית הדין אחראי על מ, כאמור. במידה ורק צד אחד יקבל את החפץ ייתכן שהשני ייגזל. א
 .ואינו מעונין במצב זה

ברוב המקרים סביר , כיוון שכך הוא. ש אומר שבית הדין מחשיב חפץ שאדם אוחז בו כשלו"הרא. ב
 . להניח שהחלוקה צודקת

ש מנסה להגיע לפתרון שהוא כנראה האמת כאשר יש לשני הצדדים זיקה "הרא, בדומה לתוספות
ש חולק על התוספות לגבי "הרא, מבחינת הסברה, לאב. ולכן הוא מסכים איתם מעשית, אל החפץ

 ".כל דאלים גבר"שהפתרון העדיף הוא  8א"מטרת בית הדין ולכן סובר כמו הריב
 

 

 סיכום

הצגנו שלוש ". כל דאלים גבר"ו" יהא מונח", "יחלוקו: "ראינו שלושה פתרונות לישוב מצבי ספק
ש אומרים שהתנאים "תוספות והראה. שיטות ראשונים שמתאמות בין כל פיתרון למצב מסוים

ושיש אמת , שמהווה ראיה בדבר בעלות שני הצדדים על החפץ, שמאפשרים חלוקה הם האחיזה בחפץ
כאשר שני הצדדים , ש"א והרא"לפי הריב. א אומר שהתנאי הוא שודאי אין רמאי"הריב. בחלוקה

אי )ן מאדם את מה שתחת ידו משום שאין מוציאי, "כל דאלים גבר"לא ננקוט בכלל של , אוחזים בחפץ
 (.תפסינן לא מפקינן

                                                 
הוא מסביר . כמו התוספות ששני הצדדים אוחזים בכסף ואין אמת בחלוקה" מנה שלישי"מקרה של ש מפרש את ה"רא.  7

 .שאין אמת בחלוקה כיוון שהאדם השלישי יודע שהכסף יכול להיות שייך רק לאחד מהם

 .אם כי מסיבות אחרות . 8
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 ע"תש'אדר ה

 :ראינו גם מספר מחלוקות עקרוניות

כל " –ש סוברים "א והרא"הריב, "יחלוקו"התוספות סוברים שהפיתרון הרצוי הוא  .הפיתרון הרצוי .א
 ".דאלים גבר

ל התוספות אומרים שמוחזקות בחפץ מסוים מעידה על בעלות המחזיק ע .משמעות המוחזקות .ב
שמונע מאיתנו להוציא את החפץ מתחת ידי , א אומר שהחזקה בחפץ היא פרט טכני בלבד"ריב. החפץ

 .ש אומר שמוחזקות בחפץ מראה שרוב הסיכויים שהחפץ שייך למחזיק"הרא. המחזיק

-על, התוספות אומרים שתפקיד בית הדין הוא להגיע לאמת שהוא יוצר. תפקיד בית הדין במצב ספק .ג
א אומר שתפקיד בית הדין הוא ליישב את הסכסוך בין "הריב. העובדתיים שיש בידו פי הנתונים

ש אומר "הרא. ולא בהכרח לחתור לקראת האמת במקרה הספציפי שעומד לפני בית הדין, הצדדים
 .שתפקיד בית הדין הוא למנוע גזל

אמת תוספות אומרים שהחלוקה מתבצעת בשל היותה המעשה הכי קרוב ל .סיבת החלוקה .ד
כך , א אומר כי כך כל צד מקבל את מה שהיה לו לפני כן והמצב נשארכפי שהיה"הריב. המציאותית

 .ש אומר שהסיבה לכך היא כיוון שרוב הסיכויים שזו האמת"הרא. ששני הצדדים יוכלו לחיות בשלום
 


