
כלאב הלוי יצחק אברהם הרב
 הרב מרכז בישיבת ר״מ

בירושלים האזורי הרבני בביה״ד ודיין

בבתו האג זכויות

 עולות בבתו, האב בזכויות העוסקת בכתובות המשנה דברי בסיס על

 בבתו האב של הממוניות לזכויות ביחס ביאור הטעונות רבות שאלות

 בבת האב זכויות בשאלת המאמר דן השאר בין זה. במאמר הנדונות

 שקיבלתו וטוענת בכסף המוחזקת בת נאמנות ובשאלת לאיש, מאורסה

 שמדובר טוען שהאב בעוד בה, רשות לאביה שאין מנת על במתנה

במציאה,

 משום בגמ/ ופירשו ובמציאתה. וכו/ בבתו, זכאי האב ב) מו, (כתובות שנינו א.
 אמרת אי במזונותיה, הייב דאינו דכיון משום) ד״ה א, מז, (שם פרש״י איבה.

כא שלה, מציאתה ה בנזונית מיירי לכאורה, ע״כ. לה. זיין ולא איבה אי  ואם מאבי
 בלא אפילו דמיירי מסתבר יותר אך לזונה. שיפסיק חשש יש במציאתה יזכה לא

ם שגם כוונתו, תו״ לה זיין ״ולא רש״י שכתב ומה זנה,  לה, יש כי עכשיו, זנה אינו א
ם אך שזנה, מי או עבודה,  אביה הכנסתה, מקורות שיפסקו מפני צריכה, תהיה א

אם אותה. יזון  לא דאם בכלל. אותה מלזון שימנע חשש יש במציאתה יזכה לא ו
 ר׳ והרי בבתו, זוכה שהאב המשנה, שמציינת המיוחד הדין מהו קשה, כך, נאמר
במציאתו. אביו זוכה זנו, שהאב בן שכל ב) יב, (ב״מ סובר יוחנן

 זוכה האב אין גוונא בכהאי בוגרת בת או שבבן זנה, באינו גם מיירי משנתנו אלא,
ה בבת ואילו במציאתם. ה ודוקא זוכה. ונערה קטנ  לכך, חכמים חששו נערה או קטנ

 וכדומ', מעבודתה להתפרנס שיכולה בוגרת משא״כ בעצמן, להתפרנס להן קשה כי
א לאביה, תהיה שמציאתה תיקנו לא בפועל. זנה א״כ אל

 ואם ידיה, במעשה זוכה האב ששנינו זנה, דאינו מיירי שהמשנה יש ראיה וקצת
מן בחו״מ רמ״א פסק הרי בזנה, מיירי  מעשה מאביו, הניזון בן שכל א, סעי׳ ער, סי

 למזונותיה צריכה שהיא שמה ואע״פ זנה, שאינו משנתנו דמיירי אלא לאביו. ידיו
האב. זוכה העדפה בו, האב זוכה אינו בודאי

 אביה, שלחן על סמוכה אינה הקטנה שאם שכתב, כן. סובר לא אשר״י הגהת אכן
ה אין  משמע יוחנן״, ״לר׳ לומר מדדייק אולם יוחנן. לר׳ במציאתה, זכאי אבי

ם, ובתו בנו מציאת שם, המשנה את המפרש שלשמואל שמריצה מפני לאב, הקטני



ת1 ובכל לאביה, מציאתה מריצה שאינה נערה הא לאביו. ה זוכה א  במציאה, אבי
 מפני לאביו בן במציאת כללי דין זה שאין מזונות. איבת מפני הוא, אחר מטעם

כדנ״ל. אלא שזנו

 שנתבאר מה פי על לפרש אפשר קידושין. איבת שיש כתוס׳ פירש״י לא ומדוע
 הנזכר בכל זוכה שהאב ״מאורסה״, נערה או בקטנה המשנה שפירש במאירי,
ה יוצאת שאז נשואה שתהיה בעלה, לרשות שתכנס עד במשנה  והזכויות מאבי
 ולדעת לאחר. קידושיו איבת אין הרי בארוסה, אף דמיירי וכיון לאביה. עוברות

 שתתאלמן חשש יש בארוסה שגם או ארוסה. שאינה דמיירי או לומר, צריך תוס׳
ה ואז תתגרש או  בענייני רק לעתיד חושש ורש״י שחין. ומוכה למנוול יקדשה אבי

 ארוסה היא שעכשיו ועוד כך. כדי עד אכזרי האב שאין קידושין, באיבת ולא ממון
תתגרש. או שתתאלמן חשש ואין

ם ובתו בנו מציאת המשנה דברי על רש״י והנה ב.  ד״ה א שם, לאביהם(ב״מ הקטני
ה בתו בגמ׳. מפרש בנו כתב, ובתו), בנו מציאת  בכתובות ילפינן הנערה, ואף הקטנ

 שגם (שם) הרשב״א עליו וכתב ע״כ. לאביה״. נעורים שבח ד״כל מקראי (שם)
רי(ב״מ ביאר וכן כך. ביאר המשנה בפירוש הרמב״ם  רשב״א, והוסיף שם). המאי

ה בית בנעוריה כתיב דכי אמרה, וכתובות(שם) בקידושין שהגם׳ למידק דאיכא  אבי
 ללמוד דאין לאביה, ידיה ומעשי לאב קידושין כסף ילפינן ולא נדרים. בהפרת
ה שמציאתה בגמ׳ ופריש לממון. מנדרים  ולכאורה בצ״ע. והניח איבה. משום לאבי

 וכן בצ״ע. הדבר להניח ולא כרש״י דלא מבואר שבגמ׳ להקשות צריך היה הרשב״א
ם רש״י שדברי שם) (ב״מ ריטב״א כתב  וכתובות. בקידושין כמבואר נכונים, אינ

אמה כדמוכח במציאתה, האב זוכה זנה, באינו שגם שהוכיח (ואע״פ  העבריה, מ
ם במציאתה. זוכה שאביה  למנוול שיקדשנה איבת הוא שהטעם הריטב״א סיי
אם לאחר. העבריה אמה את לקדש יכול שהאב מדבריו נלמד שחין. ומוכה  נאמר ו
 לו נתנה שלא מפני יקדשנה בנערות, שתצא לאחר היא, האיבה יכול, שאינו

בשעתו.)

 שמה לומר, אפשר בארוסה, בכתובות, המשנה דמיירי לעיל שנתבאר מה לפי אכן
 שבעלה בארוסה, היינו מנדרים לאביה נעורים שבח כל ילפינן דלא בגמ׳ שאמרו
 לולי ידיה, במעשה לבדו יזכה שאביה לומר אין גם ולכן נדריה. מפירים ואביה

 הגמי נתנה ולפיכך ידיה, ממעשה מציאה ללמוד ואין מיוחד. מפסוק זאת דילפינן
 שבח מ״כל ילפינן, שפיר בפנויה, אבל בלבד. מדרבנן לאביה שמציאתה טעם

ממון. לענין גם לאביה״ נעורים

 גם הן ועוד, בכלל. לממון נדרים הפרת מדין ללמוד שאין משמע הגמ', שלשון אלא,
שין(כי לפני בו זוכה שהאב קידושין כסף  אמרה הקידושין) נעשו זכייתו ע״י הקידו
לאביה. נעורים שבח מכל ללמוד שאין גמ׳



 אך ממון, דין לחדש כדי נעורים שבח מכל ילפינן דלא רש״י שכוונת נראה, לפיכך
 בהפרת רק ולא ידיה ובמעשה קידושיה בכסף זוכה שהאב תורה שאמרה לאחר
א לאב תורה זיכתה באיסור רק שלא לאביה, נעורים שבח דכל ילפינן נדריה,  אל

 אביה. עם נדריה בהפרת זוכה הבעל גם כי משם ללמוד אין בארוסה אך בממון, גם
בלעדית. בעלות לאב ואין

 שקיבלה במתנה גם אלא מהתורה, במציאתה רק לא זוכה שהאב לומר נוכל זה לפי
 מינה הנפקא וזו ומציאתה. ידיה במעשה שזוכה כמו מהתורה, ארוסה) (שאינה הבת

 העזר לאבן שמואל ובית מחוקק בחלקת ועי׳ בצ״ע. הרשב״א שהניח רש״י בפירוש
ם שדנו סק״א, לז סימן  מעזו בעדת ובדברינו הבת. שקיבלה במתנה זוכה האב א
שם.

ם א הרי מתנה שקיבלה שנערה נראה, שם) הרמב״ן(ב״מ מלשון אמנ  לעצמה. הי
 ולא הגדולים ובתו בנו ידי על עירוב אדם שמזכה שמפרש ר״ת על לחלוק שכתב

ם שאינם מי הם גדולים הקטנים, ם אביהם שלחן על סמוכי  על שסומכים מי וקטני
 תלוי הדבר ולכן איבה. משום לאב תקינו (במציאה) דהכא הרמב״ן, ודחה שלחנו.

ם  כמו איבה, שייך לא ידם על מזכה שהאב בעירוב אך אביהם. שולחן על בסמוכי
 שיש כיון גבול בנו גבי אבל הרמב״ן, והוסיף יד. לה שיש שזכתה, לאשתו, מתנה נותן

 ליה תקינו מי אחר ליה יהיב דקא מתנה אלא יהא ״לא לאחרים, לזכות יכול יד לו
 הדין את מפרש שהרמב״ן וכיון ע״כ. לאחרים. אפילו זכי נמי הכא לאב״. רבנן

 מתנה שקיבל גדול שבן שכמו משמע, הרי הגדולים, ובתו בנו ע״י עירוב שמזכה
 הדבר כולל ובודאי הבת, הדין הוא אביו. משל ניזון שהוא אע״פ הבן זוכה מאחר,

 מפרש גם שהרמב״ן כתב, לעיל, הנזכר (והרשב״א גדולה. בת שהיא נערה, גם
ה נערה שמציאת כרש״י, מהתורה.) לאבי

מן פ״ק ב״מ במרדכי אכן  לגדול אין ר״ת, שלפי מהר״ם, תשובת כתב רמא, סי
 הבן, ולא זוכה האב צדקה לו נותנים כאשר ולפיכך יד, אביו שלחן על הסמוך
 שלפי נמצא הם. הומים וצדקה מתנה ובודאי לאב) ישירה זכיה שזו מדבריו (נראה
 האב. משל ניזונים שהם כיון לבת או לבן שנתנו במתנה זוכה האב לר״ת, דבריו,

 ראשונים במחלוקת שנחלקו סק״א, ער, סימן המשפט ונתיבות החושן בקצות (ועי׳
זו.)

 במציאתה, זוכה שהאב לאביה, נעורים שבח מכל דילפינן דרש״י, אליבא גם ברם
 זוכה הבת כי נעורים, שבח שאינה בה, זוכה האב שאין לירושה דומה שמתנה יתכן,

 לשבח נחשבת אינה מקנה אחרת דעת שהיא מתנה שגם ואפשר קנין. בלא בה
ידיה. על בה זוכה שהבת מציאה לעומת המתנה. נותן שבח אלא נעורים,

 נלמד לא מדוע הקשו במציאתה) זכאי ד״ה שם תוס׳(כתובות שהנה לדון, יש עוד ג.
להנך דמה ותירצו, קידושיה. וכסף ידיה מעשה כמו מהתורה לאביה שמציאה



א שבקידושין ידיהם על נפסד שהאב א1דמת משום ידיה ומעשה ממנו, יוצאת הי  נ
 מתנה ה״ה זה לפי בכך. מפסיד אינו שהאב למציאה מכאן ללמוד ואין מיניה.

 על תוס׳ שאמרו הדברים ששני לומר וצריך לאב. שתהיה סיבה שאין לבת שתהיה
 בגמי (כמבואר משניהם נלמד דאל״כ הוא. אחד טעם ידים ומעשה קידושין כסף

 מרשות הבת יציאת כי וכו׳.) שבהם, השוה הצד זה, כראי זה ראי לא פעמים, הרבה
 הרא״ש תוס׳ מיניה. מתזנה וכן ממוני הפסד שזה מעש״י שמפסיד בקידושין אביה
 שהוא לבת, תועלת יש בהן זוכה שהאב ובמעש״י דבקידושין אחר, קצת באופן תירץ

 וה״ה ממנה. אותה זן אינו ולכן תדיר שאינה מציאה משא״כ אותה, וזן מקדש
א למתנה למציאה. דדמי

 משום ד״ה לתוס׳ מהרש״א דברי על א מז, ראם(כתובות קרני כתב תוס׳ דברי פי על
 זוכה מאביה, דמתזנא כוורי, אגמא דאקפי כגון השכיחה שמציאה ב, אות איבה)

א מהתורה, במציאתה האב  אין שכיחא, שאינה מציאתה אך ידיה. דמעשה דומי
 אקפי מדוע ברור, לא אולם איבה. משום האב זוכה ואותה ידים למעשה לדמותה

אה מכל יותר שכיח כוורי אגמא  מציאה מוצאת בין לחלק, כוונתו ואולי אחרת. מצי
 מציאה לבין ידים. למעשה הדומה פעולה שזו הדגים, ללקט מנת על שהולכת לדעת,

 כוונה מתוך שנעשים יךים למעשה ךומה שאינה הךעת בהיסח שבאה מקרית
ד) אות לקמן (עי׳ להרויח.

 חלק הינה מציאה גם כי לרבו, עברי עבד מציאת ב) יב, ורבא(ב״מ יוחנן ר׳ לדעת ד.
ה בתו מציאת גם מעבודתו,  לקונה עבודתה ותהיה לשפחה למוכרה שיכול הקטנ

 שלו, ומציאתה לעבוד לחייבה יכול שהוא לאב, שייכת זו שזכות שנמצא אותה,
 ולא לאביה העבריה אמה מציאת מדוע זה, לפי לשאול, שיש אלא מהתורה.
 ורבא יוחנן שר׳ סיבות שמאותן לומר, צריך בגטי. שם המבואר לפי לאדונה,

ם  מונע זה אין אך העבריה. באמה גם יסבירו כך לעצמו עברי עבד מציאת מסבירי
ם במציאתה לזכות מהאב ודו״ק. איבה. מטעם לפחות אלו, מטעמי

 הל״א) פ״ו (כתובות האשה מציאת פרק ריש הירושלמי דברי להסביר אפשר לפ״ז
ם ובתו בנו הכנענים, ושפחתו עבדו מציאת על שכתב  שכן לאדון. ואשתו, הקטני

 לעצמם. הגדולים ובתו בנו העברים ושפחתו עבדו שירצה. למלאכה לשנותם יכול
 לשנותם שיכול שהנימוק, משה״ ״פני ופירש שירצה. למלאכה לשנותם יכול שאינו

 לטעם צריך מדוע לי, קשה אך הכנענים. ושפחתו לעבדו מתייחס שירצה למלאכה
 מציאה, וה״ה מתנה קיבל או שקונה מה בודאי לאדונו, קנוי שהעבד כיון והרי זה,

 כל וממילא לרבו שייך עצמו שהוא מפני רבו, קנה עבר שקנה רמה לארון שייכים
 לשנותה יכול שאינו מאשתו, דבריו, בהמשך הירושלמי שהקשה ועוד לרב. זכויותיו

הקטנים. ובתו מבנו כן הקשה לא ומדוע לבעל. מציאתה זאת ובכל שירצה למלאכה

 על שניזון דמיירי לבנו, גם לבתו(ואולי הירושלמי שכוונת לפרש, אפשר ולדברנו
א ומציאה לאביו) ידיו שמעשה אביו שלחן הירושלמי שאל וע״ז ידים. כמעשה הי



 לסימן מעזו בעדת (עי׳ לעשות, חייבת שאינה ידיה במעשה זוכה הבעל שאין מאשתו
 שנימק מה זה לפי מעשיהם. בכל שזוכה ובתו, מבנו לשאול ואין בזה). באריכות פ,

 לשנותם יכול האדון שאין לעצמם, העברים ושפחתו עבדו שמציאת הירושלמי
 מלאכה. כל העבריים ושפחתו לעבדו לתת יכול האדון בודאי והרי שירצה, למלאכה

 לתת יכול אינו בודאי ובתו לבנו גם להם, לתת יכול שאינו עבד, עבודת זו ואם
כזו. עבודה

 מרגליות נוקב בעבד דמיירי שם) בבבלי(ב״מ יוחנן ר׳ לדברי הירושלמי כוונת אלא
 מובן בזה העברית. לשפחתו וה״ה קנאו, ולהכי למלאכה לשנותו רוצה רבו שאין
ם הבת, לחצר מציאה נפלה (שם), הירושלמי של ספיקו היטב אה דין א  לה, מצי

א כפירות או בה. זוכה שהאב  כיון קשה, שלכאורה הבת. אלא זוכה, האב דאין הוי
ם מינה נפקא מה איבה, משום לאביה הבת שמציאת שתקנו  במציאה זוכה היא א
ה בת שמציאת הירושלמי שיטת לאמור אך בהגבהתה. או בחצרה  ונערה קטנ
 כי ידיה, למעשה הדבר דומה מציאה הגביה כאשר ולכן ידיה, מעשה מדין לאביה

 (בחצר מדעתה, שלא אפילו שקונה בחצרה, בקנתה משא״כ זכתה. פעולתה, ידי על
אה פעולתה שלא א) (יא, ב״מ כמבואר משתמרת)  שאינה לומר יש לזכייתה, מבי

האב. זכה ולא ידיה, מעשי בכלל

או לא מדוע מובן וממילא ם הבי  ב) (יב, ב״מ פפא רב לדעת כי זה. ספק הפוסקי
 תיקנו וחכמים לעצמה, מהתורה בת, מציאת הדין והוא לעצמו עברי עבד מציאת
 (אמנם במציאה. הבת זכה כיצד איבה לטעם מינה נפקא אין ןכאמור, איבה, משום
או לא מדוע אחר טעם יתכן  כמתבאר מוחזק, האב מספק כי הירושלמי, ספק הבי

בעזה״י) ה, אות בהמשך

ם לעיל, הדיון לאיר ה. ם הבן או הבת זוכה א  במתנה אביהם, שלחן על הסמוכי
 שניתן שלהם, שהוא ויטענו בכסף יחזיקו הבת או הבן כאשר לדון יש להם, שנתנו

 מציאה או הוא, ידיהם שמעשה יטעון והאב בו. זכות לאביהם שאין מנת על להם
ם שמצאו.  יד, להם שיש בודאי לעצמם, במתנה לזכות יד להם שיש נאמר א

 שאין יתכן לאב, שייכת להם שנתנו מתנה שגם ר״ת לדעת אך מוחזקים. ונחשבים
 לזכות יד להם שיש מזכיה, ב׳ סימן אפרים מחנה שכתב ואע״פ מוחזק. חזקת להם

ם במתנה ה  הרמב״ן(ב״מ שכתב כמו הדבר, שסיבת נראה ר״ת. לדעת גם עצמו מאבי
 שאין רגיל במצב אך מתנה. להם נותן שהוא בזה רשותו את מבטל שהאב יב,)

מוהזק. הנחשב והוא האב, ברשות והבת לבן אשר כל רשותו, ביטול רואין

ם הראשונים, שנחלקו לאשה, לדמותם ואין ם על לומר נאמנת א  שברשותה, נכסי
 קנין לה יש אשה אחד מצד כי בהם. רשות לבעלה שאין מנת על אותם, לה שנתנו

 ומאידך מלוג. לנכסי הופכת שהיא אלא היא, שלה שקיבלה, מתנה וגם ובעלות
 עב״ז (ועי׳ ודו״ק. ובבתו. בבנו משא״כ מידה. עדיפה שלפעמים הבעל ידי האלימו
מן ח״ב אברהם במנחת לג) סי


