
 

 

 י"והטמנה בשיטת רש שהייה

סוגיות שהייה ב השונות והשיטות השונים היסודות את באריכות שסקרנו לאחר
 . י בסוגיות אלו"רש של היחודית ויותר לשיטת ממוקדמבט  קדישראוי לה, והטמנה

 : שנינו במשנה העוסקת באיסור השהייה

 (ב"לו ע). עד שיגרוףלא יתן ... שהסיקוהכירה 

 : י שם"וברש

 .משום דמוסיף הבל ,הגחלים – ד שיגרוףע

ובדבריהם ניתן למצוא שלוש , י"תמהו על דבריו של רשרבים מן הראשונים 
 :קושיות מרכזיות

, שהייהיחס להטמנה ולא בביחס להבל רק  הוספת מצינו איסור מחמת .1

 ?שהייהי שטעם זה הוא גם הסיבה לאיסור "מהיכן הסיק רשו
כירה , גם אם נניח ששהייה אסורה מחמת היותה מוסיפה הבל לקדירה .0

משנה עדיין מוסיפה הבל יותר מכמה דברים השנויים בגרופה וקטומה 
ואם כן מדוע מותר לשהות קדירה על גבי , שאסור לשהות עליהם קדירה

 ?כירה כזו
שאינו גרוף ואינו  ף על פימשהין א"כיצד נסביר את שיטת חנניה ש .3

י גם הטמנה וגם שהייה אסורות מחמת "לשיטת רשהרי  – (ב"ע לו)" קטום
היותן מוסיפות הבל לקדירה ולא מסתבר שחנניה מתיר גם הטמנה בדבר 

 ?המוסיף הבל וחולק על משניות מפורשות

והטמנה חד  שהייה י"היא שלשיטת רשהראשונים השיטה הרווחת ברבים מן 
הוא  מבושל כל צרכובתבשיל הורה אף אס שהייהדלשיטת חכמים  ,דהיינו .הן

מאכל שהתבשיל מבושל כשהייה אסורה רק עד דחנניה לשיטת ו ,הדין בהטמנה
על פי הסבר . לאחר בישול כשיעור זההטמנה שאין לאסור הוא הדין  בן דורסאי

 :'היא כשיטת רבנו שמואל המובאת בתוס י"רש זה שיטת

אבל  ,ל ולא בשילדמיירי בבשי ר יוסף בשם רבנו שמואל"פירש הר
 (ה במה"ד, ב"מז ע). ירה חייתא ובישל שדינן בפרק קמאקד

 יפהשכירה גרופה וקטומה אינה מוס ל בכך"הנ 0תרץ את קושיה לפי זה יש ל
המאירי , בעל המאור. (ה קטום"ד ,א"ע כ)י כתב כן להדיא "אף רשלמעשה ו, הבל
עדיין הכירה לאחר הקטימה שאף שעינינו הרואות הוסיפו לבאר ש, ועוד
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אינו דומה  הדבר כיוון שהגחלים עוממות והחום פוחת והולך, הבל פהמוסי
והוסיף בעל . מתעצם והולךהבל שם החום  בדבר המוסיףהאסורה להטמנה 

י לפרש את משנתינו מטעם הטמנה מפאת מיקום המשנה בין "המאור שרצה רש
 .הטמנה דפרק דמשניות לבין  הטמנה דפרק במשניות 

 :י בצורה שונה"מתרץ את דברי רש ח"בה, אולם

, י מודה דלא אמרו מוסיף הבל אלא בהטמנה"שאף רש דעתי עניות יולפ

י אלא לפרש מפני מה אסרו להשהות בגפת ועצים טפי מקש "ולא בא רש
דכיוון דגפת ועצים מוסיף , וקאמר? הא לא קעביד מעשה בשבת –וגבבא 

 (ה ובהטמנה"ד, רנג). הלכך באינו גרוף חיישינן שמא יחתה, הבל תמיד כשיחתה

יפה הכירה י מסכים שעל ידי גריפה וקטימה עדיין מוס"אף רש לפי פירוש זה
חשש מאלא  לקדירה הבלהתוספת נובע מלא  אלא שהאיסור בשהייה, הבל

כגון גריפה  ראיכאלא אם כן יש ה תוספת הבל גורמת לחשש חיתוי. תויחי
נה הם שני והטמ שהייה ח"על פי הסבר הב. א חיישינן יותרדאז ל ,וקטימה

 .י"אף לרש טיןעניינים שונים לחלו

 חשש חיתוי בשהייה

שהייה שייכא דהיינו ש, י בצורה נוספת"יתכן שניתן לפרש את שיטת רש
 :י יש שני דינים בשהייה"לרשלפי הסבר זה  .ממש אך אינה הטמנה בהטמנה

מחשש חיתוי  מאכל בן דורסאישהתבשיל מבושל כעד  איסור שהייה .א
 .אינו חולק על איסור זהאף חנניה . בגחלים

מחמת תוספת  מאכל בן דורסאישעה שהתבשיל מבושל כמ איסור שהייה .ב

על איסור זה חלוק חנניה כיוון שלשיטתו שהייה אינה אסורה . 1ההבל
וחשש חיתוי אינו קיים בתבשיל המבושל כמאכל בן , מחמת תוספת הבל

  .דורסאי

 :'על גבה'ל' תוכה'י ביחס להבדל בין "לאור דברי רש נרחיב ונבסס את דברינו

 (ה היינו"ד, א"לז ע). ה דשאינה גרופה מטמין ממש ברמץדכי משהי לתוכ

', בתוכה'כפי שראינו בפרקים הקודמים אף חנניה מודה שאסור לשהות קדירה 
י עולה שהסיבה לחילוק נובעת מכך שלדעת חנניה יש הבדל בין "ומדברי רש

עולה  לאור דברים אלו. שאסורה" הטמנה ממש"הטמנה רגילה המותרת לבין 

 :י ישנן שלוש דרגות בהטמנה"שלדעת רש

                                                 

 .שמרגע שהגיע לבישול כמאכל בן דרוסאי אין לחוש לחיתוי, מחשש חיתוי ולא  1
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כפשטות המונח , מכוסה מכל עבריהבה הקדירה הטמנה גמורה ש .1
 .'הטמנה'

 (.כפי שיתבאר להלן, הבל או בכל דבר המוסיף)נגיעת שוליים בגחלים  .0

 י"החידוש בדברי רש, כאמור. שהייה על גבי כירה בלא נגיעת גחלים .3
 . הטמנה הוא שאף מצב זה שייך למערכת דיני

את החלוקה בין ההטמנה הגמורה לבין ההטמנה של נגיעת השוליים ניתן לדייק 

 :ל"י בהמשך הסוגיה הנ"מתוך דברי רש

 – לתוכה כיוון דגרופה מבעוד יום הוא נותנו ,ואפילו לשהות בעי גרופה
 (ה אלא"ד, א"לז ע)! ?מה לי תוכו מה לי על גבה

כירה גרופה או קטומה בין בתוכה י מותר לשהות קדירה על "שלדעת רש עולה
י אף נגיעה בגחלים הוי הטמנה היה לו לאסור "כיוון שלרש, אולם. ובין על גבה

י "נוגעת בגחלים הקטומות ולדעת רש היאשהרי , קדירה בתוך כירה קטומה הנחת
, א"כ ע; ה או"ד, ב"י לו ע"עיין רש)אפר מלמעלה  עליהם שפיזרו גחלים הם תמווגחלים קט

אשר על כן נראה שאף ? (ה ברמץ"ד, ב"לד ע)דהיינו הרמץ שנאסר בהטמנה , (קטוםה "ד

בתור הטמנה גמורה אלא רק  אסורהי סבור שנגיעת שולי הקדירה ברמץ אינה "רש
 לכן. דהיינו כשהקדירה מכוסה מכל עבריה, הטמנהמצד הרחבת הדין היסודי של 

 דהיינו, קטומה בכירה נאסרה( לעיל' אגדר ) גמורה שהטמנה שאףי "רש סבור
 (.לעיל' בגדר ) השוליים נגיעת של בהטמנה בכך החמירו לא, ברמץ

, (אות ב ,קונטרס אחרון רנז)ע הרב "ז בשו"הגרבדברי  חיזוק להסבר זה ניתן למצוא
משום הטמנה  נגיעת שולי הקדרה בגחליםגם מצב של האוסרים טעם לדבריו 

 לשיטתוחזינן שאף , אם כן .ממשגחלים להטמין באדם הוא גזירה שמא יבוא 
 . 2נגיעת שולי הקדירה בגחלים אינה נחשבת כהטמנה גמורה

בדבריו  ן"רמבהבשיטת גם נראה שאפשר להציע י "בדומה לדברינו בשיטת רש
 :ל"וז, לאיסור להניח קופה שטמן בה על גבי גפת של זיתים ביחס

והלכך , (פתבג)והקדרה עצמה נוגעת בהן ... שוליים( לקופה)בשאין לה 
ה היא וצדה אחד דכולה קדרה טמונ... הבלא שמצד אחד כהטמנה היא

ואפשר  ...והיא מעלה הבל לכולה בתוך הקופה טמון בדבר המוסיף
... כיוון שהן נוגעים בגפת עצמו נקראת הטמנה, שאפילו יש שוליים לה

                                                 

 גזירהנו משום איאיסור ההטמנה של נגיעת שולי הקדירה בגחלים ש עצמו נראה י"בשיטת רש ,אמנם  2
שנראה , י"שהם מקור דברי רש שיטות הגאוניםעולה מוכן ". מטמין ממש ברמץ"שהרי הגדיר זאת כ

אין מדובר , י"כפי שהוכחנו מרש, אף על פי כןנחזור ונדייק ש .ם היא הטמנה ממשריהם שנגיעת גחלימדב
 . בהטמנה הבסיסית אלא בגדר פחות חמור של ההטמנה היסודית
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אבל שיהוי הוא על גבי כסא , וצד אחד אסור ובלבד במיני דמסקי הבלא
 (ה הא"ד, ב"מז ע). ל בגחליםח ואינה נוגעת כל"זל כמו שפרשל בר

לכן ו ,שהטמנה היא דווקא כשהקדרה מכוסה נראהבפירושו הראשון מדבריו 
סגי בדבר ומחדשת ש מכל עבריה ת הקדירההטמנ שהסוגיה מדברת עלפירש 

דבר כטמונה בכולה את  חשיבלהשל הקדירה כדי  מצד אחדהבל המוסיף 
לדייק מכך שנגיעת הקדירה בגחלים ללא כיסויה מכל  ניתן. הבל המוסיף

 .3הצדדים אינה הטמנה גמורה

כותב במפורש  א"הרשב, י ודעימיה"לעומת הדברים שהצענו בשיטת רש
 :ואף מדייק זו מלשון הגמרא הוי הטמנה גמורה הקדירה בגחלים שנגיעת שולי

ה היה אלמא כיסוי הקדר –' את הכיסוי והן נופלות לנוט ?כיצד עושה'
אבל בדבר , בר שאינו מוסיףלא התירו אלא בד ף על פי כןוא .מגולה

אם כן נתת , מפיה ואם תאמר דווקא כשכולה טמונה חוץ. אסור המוסיף
 (ה כיצד"ד, א"מט ע) .דבריך לשיעורין

הטמנה  לששיטתוא דייק את שיטת הגאונים מסוגית הגמרא ברור ש"הרשבכיוון ש
שהרי בנגיעת , מרחיקת לכת" נתת דבריך לשיעורין"אלא שקביעתו . גמורה היא

ולא ..." הנחה על"ואין כאן לכאורה אלא " הטמנה במקצת"שוליים קשה לראות 
 :א"ן בסוגיין דחה את עיקר ראייתו של הרשב"בר, אכןו...". הטמנה ב"

אלא  יסויהן שהקדרה מכוסה כולה היא וכאיכא לאוקמה כגו תיןדמתני
 .ואותו בית יד אינו מכוסה... ת ידשיש על הכיסוי בי

ורה א ברור שאף נגיעת שוליים נחשבת הטמנה גמ"מן הרשב ,מכל מקום
רה י שסובר שאינה הטמנה גמו"בניגוד לרש, אין קטימה מועילה להוממילא 

 .אם קטם הגחלים מותר להניחה עליהם ולכן אף שנגיעת שוליים אסורה

 י"בשיטת רש הבטים שונים

ה דהיינו הנחת קדרה על גבי כירה כשאינ, י אף שהייה"לשיטת רש ,אם נסכם
נתון במחלוקת  דין זההטמנה אלא שדיני היא חלק ממערכת , נוגעת בגחלים

לאחר  שגדר זה לא קיים כלל ולכן אין איסור שהייהחנניה סבור . נניהחכמים וח
, אסרה בתור הטמנה ממשורק שהייה על גחלים נ מאכל בן דורסאיבישול כ

                                                 

, נחשבת כהטמנההבל בדבר המוסיף  ת הקדירהאף נגיע ן שם"שמביא הרמב שניהסבר הה פיל ,מנםא  3
עם מזהה לגמרי נגיעת שוליים  והשני אינ פירושויש לומר שאף , וכיוון דאתינן להכי. חננאל' רוכשיטת 

 .הטמנה
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אף שאינו  כהרחבת איסור ההטמנה יש לאסור שהייהסבורים שחכמים ואילו 
 .על גבי הגחלים "מטמין ממש ברמץ"

  :לאור הסבר זה ננסה לתרץ מספר קושיות שהעלו הראשונים על סוגיות שהייה

בתנור אף אם קדירה שהות מתברר שאין ל (ב"לח ע)מתוך סוגיית הגמרא  .א
שהרי , רוב הראשונים נדחקו בהסבר טעם האיסור. הוא גרוף וקטום

גרוף לא שייך תנור חשש חיתוי בגחלים ובמנובע  איסור שהייהלשיטתם 

י שעיקר האיסור הוא מצד "לפי פירושינו ברש, אמנם. 4לכאורה חשש זה
רב גרוף וקטום הבלו של תנור אף כיוון ש, לתא דהטמנה והוספת הבל

 . שהייהואין להתיר בו  כדבר המוסיף הבלא עדיין נחשב הו

 :כךי לעניין היקף איסור הטמנה "כתב רש .ב

וגזרו אף  ,שבא לבשל הקדרה שלא בשלה כל צרכה – משחשכה
והכי מסקינן בפרק  .בבישלה כל צרכה עד שיגרוף או שיקטום

קטמה והובערה משהין עליה חמין שהוחמו '... דאמר 'כירה'
' וכן אמר ר... 'ישל כל צרכוצרכן ותבשיל שב מבעוד יום כל

 (ה גזירה"ד, ב"ע לד) .יוחנן

 שמתירכחנניה  במפורשפסק  הוא עצמוהרי ש, ויש לתמוה על דבריו
אינה גרופה כירה שכמאכל בן דורסאי אף בהמבושל לשהות תבשיל 

שהייה היה לו דיני היקף איסור הטמנה מ ואם לומדים על, וקטומה
 ?כמותו הוא פוסקלפרש אליבא דחנניה 

על פי הצד  הגמרא אתי מפרש "רשאחת לישוב הסתירה היא ש אפשרות
וממילא האיסור בשהייה הוא גם , "לשהות תנן"הפשוט יותר בסוגיה ד

כשבא להכריע להלכה פסק  רק. מאכל בן דורסאי וכחכמיםכ בישוללאחר 
 ". אדחנניה סמכינן... ואנן דמשהינן: "וכלשונו, על פי מה שנהגו במקומו

י פסק "שרשנראה . לתרץ בצורה שונה לעיל ישעל פי שיטתנו , מנםא
אבל בהטמנה אף חנניה מודה שיש לאסור לאחר  דווקא בשהייה כחנניה

הוא מטעם לתא  שהאיסור בשהייה כיוון. מאכל בן דורסאיבישול כ

                                                 

ומעין זה פירש בחידושי , נדחק לפרש שיש חשש חיתוי בניצוצות הנשארים לאחר הגריפה( ה, ג)ם "הרמב 4
, לעומתם. הגחלים הלוחשותמבמצב בו גרפו את התנור רק  מדוברכשכתב ש( איה "ד, ב"ע לח)א "הריטב

עליה מדובר לא הייתה החוצה אלא  הגריפהפירשו ש( האילפס בדפי' כירה' פרק ריש)ן "בעל המאור והר
לו )ן "רמבה בדברי עולה שלישי פירוש. הצידה ונדחקו בפירוש הירושלמי שהגורף צריך לטאטא בידו

 שיראו אנשים עלוליםתנור רב ה של שחומו מתוךפירשו שש, (ומכלה "ד, שם)א "רשבהו( ה עד"ד, ב"ע
זו גזירה  שהרי הדחוק שיטתם. וקטומה גרופה שאינה בכירה שהיה אף להתיר בתנור לשהות שמותר
 .ל"ואכמ, לגזירה
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הוא כמו ( לחנניהאף )י עלמא אם כן בהטמנה האיסור לכול, דהטמנה
איסור הטמנה משיטת  לעי "רש מובן מדוע לומד לכן. בשהייה לחכמים

 . 5חכמים בשהייה

או  כקטומה לגמרישל כירה שקטמה והובערה נחלקו ראשונים אם דינה  .ג
', תוס) צרכו כל מבושל שאינו תבשיל רק בה לשהות מותרמצב ביניים שכ

היה רק משום  בשהייההניחא אם החשש . (שמעה "ד, ב"ע לז, א"ורשבן "רמב

שהאדם גילה דעתו באמצעות הקטימה שאינו מעוניין כיוון אזי  ,חיתוי
אי י "ברשאבל לשיטתנו  ;בחום הקדירה הוא לא יבואו לחתות בגחלים

, לא יתכן שמדובר במצב ביניים י"לפי פירושינו ברש. אפשר לומר כן
כירה כ ראותהל ויש להב הפימוסמחדש היא ובערה כירה השה משעהש
 . אינה גרופה לגמריש

שהובערה הדרא למילתא קמייתא  י עולה שכירה"מדיוק בדברי רש, אכןו
שהייה על כירה כזו יש להתיר ש ואף על פי כן כתב, וכלא נקטמה כלל

 מצטמק ויפה לוהתבשיל אף ש לדבריו. נתבשל כל צרכוהתבשיל אם 

שהקטימה הראשונים גילתה שדעת האדם אינה כיוון  השהייה מותרת
כמצטמק ורע לו וממילא הוא נחשב לגביו , נוחה בצימוק התבשיל

 . ומותר להשהותו

י "ננסה להסביר מדוע ראה רש י"יארנו כמה פרטי דינים בשיטת רשלאחר שב
ולשם כך יש להעמיק בהשתלשלות הדינים , את השהייה כהרחבת הטמנה

 . לים בשבתהנוגעים לשמירת חום מאכ

תבשילים ה םשמירת חוההלכות הנוגעות לנראה שהדין הקדום ביותר במערכת 
אך בראש , ישנן מספר ראיות לדבר זה. הטמנה איסורלצורך השבת הוא 

הטמנה ההמשניות אינן מזכירות את עצם איסור ובראשונה יש לשים לב לכך ש
במה "לה פותח בשא במסכת שבתפרק ד . אלא מתייחסות אליו כדבר נתון

רק  .עצם האיסור ידוע ומפורסםש ובוקע ועולה ,"?טומנין ובמה אין טומנין
גם ו, אנו מוצאים שרבא נזקק לפרש את יסוד הגזירה הקדומה (א"לד ע)בגמרא 

מצינו חילוקי גרסאות ופירושים בין הראשונים שמותירים את  בפרשנות דבריו
על כך יש להוסיף . הרושם שמדובר בניסיונות לשחזר טעמים של גזירה קדומה

                                                 

ושמא . דהטמנה אסורה לפחות כשהיה, ואף על פי כן אפשר לומר שאין כאן לימוד אלא בדרך קל וחומר  5
כגון במצטמק ורע לו דבשהיה שרינן לכולי עלמא דבזה אין  ,יש לומר שהטמנה אסורה אף יותר משהיה

. יש מקום לאסור, ב"ע כמבואר בסוגייה לעיל לד, שום חשש אך בהטמנה דאסרו גזירה משום מקרה אחר
ומכל מקום אינו מוכרח כן . סוגיית הגמרא משמע שהטמנה אסורה לגמרימשהרי , וזה היה מסתבר טפי

ריו מסתבר שסובר שדין הטמנה אליבא דכולי עלמא שווה לשהייה ואדרבה מדסתם דב, י"בשיטת רש
 .ע"וצ .לחכמים
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, חשד, ביטול בית המדרש: מצאנו טעמים אחרים לגזירה (א, ד)שבירושלמי 
 . ועודתוספת רתיחה 

ר ביסודו קשור שהאיסונראה ? אם כן מהו היסוד הבסיסי של גזירת הטמנה
שמירת חום ל םל להגביל את השימוש של הציבור באמצעי"חז תבמגמ

. יתגלגל הדבר לידי איסור מחשש שמתוך להיטות יתרה בשבת מאכליםה
ואף מצינו עדויות , תה הטמנהיהימירת חום מאכלים שלהדרך הראשית , בזמנם

 : לכך מן המשניות

 (א"ע לד) .ומערבין וטומנין את החמין... שכהספק ח

 .דרך רווחת זואופני ההטמנה מעיד על כך שהייתה  על משניותגם הפירוט הרחב ב

ואף , יותר מן המקובל בדרך כלל ל צורך להחמיר באיסור זה"מתוך כך ראו חז
ומקצת  הגאונים, ס"ן שזהו הטעם לגישת השייתכ, ממילא. בגזירה לגזירה

, לדברינו. ביסוסוהטמנה ואיסור  תבהרחמנוע מכשולים באמצעות ל ,הראשונים
בשמירת חום בגלל שיעילותם ו ,יותר מאוחרוהחזרה נגזרו  איסורי שהייה

גזרו עליהם , כדברי הראשונים "שליט בהו אוירא"דהרי , נמוכה יותרהתבשיל 

 . יותר תמצומצמ בצורה

 ועל, הטמנה איסור הרחבת רק היא שהייהי "רש לדעת מדוע מובן זה תיאור לפי
 . 6עומד במקומו שתיארנו התיאור עדיין נפרד איסור בו ראו הראשונים ששאר אף

רסאי ומאכל בן דבישול כעד השהייה איסור ומעתה נעבור לבאר את גדר 
 . חנניה כאחדעל המוסכם על חכמים ו

גם לאחר בישול כמאכל בן , גזירת שהיה כולהלשיטת רוב הראשונים , כאמור
מחלוקת חנניה וחכמים היא , לשיטתם. גחליםבמחשש חיתוי  תנובע ,דרוסאי

לעומת . מאכל בן דורסאיבישול כאם יש לחשוש לחיתוי גם לאחר בשאלה ה
אין חשש חיתוי כפשוטו לאחר גם  חכמים מודים ש ,י"לפי פירושנו ברש, זאת

 דורסאימאכל בן בישול כלאחר המחלוקת בשהייה . דורסאימאכל בן בישול כ
מה  לשיטתו יש להסביר, אם כן. לתא דהטמנה מצד לאסור אותה היא האם
  ?רע לומצטמק ותבשיל המצטמק ויפה לו לתבשיל הבין החילוק 

חכמים משום לתא דהטמנה היא לאסור שימוש באש  גזירתשעיקר לומר נראה 
כיוון , אולם. שימוש באשכחשב הבל נדבר המוסיף חימום על וכל , בשבת

מחלוקת , לפיכך. לא גזרו בו ילהמצטמק ורע לו האש אינה מועשלתבשיל ה

                                                 

. נרמוז כאן למקומות נוספים שבהם הורחב איסור הטמנה מן ההגדרה הבסיסית אף אצל ראשונים אחרים  6
קופה שטמן בה  ;הרחבת ההטמנה להטמנה במקצת :נסתפק רק באיזכורם, כיוון שכולם נידונו במקומותיהם
 .(ם בעיקר"שיטת הרמב)הולדת חום בכוזא דמיא אפומא דקומקומא ; אסור להניחה על גפת של זיתים
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האם מותר לשהות תבשיל המצטמק ויפה לו המבושל כל צרכו האמוראים 
 :יכולה להתפרש בשתי צורות

שימוש באש כ תמצטמק ויפה לו לא נחשבשל תבשיל ה שהייההאף  .א
של תבשיל כזה  שהייהרק לגבי הו ל צרכוכיוון שהתבשיל מבושל כ

כיוון שבכל זאת האש , ודוחק קצת. נחלקו ן דרוסאימאכל בהמבושל כ
 .עדיין תורמת לתבשיל

שימוש כ תנחשב התבשיל מצטמק ויפה לו ההשהייה שלו עדייןש מכיוון .ב
יש להתיר זאת כיוון שאין חשש חיתוי אלא שהמתירים סבורים ש, באש
בישול לאחר י "לשיטת רשהרי ש, דרך זו לכאורה בעייתיתגם  .כלל

  .ש חיתויאין חשן דרוסאי ממילא מאכל בכ

יש צורך  אכל בן דרוסאימבישול כלאחר . אשר על כן נראה שישנם שני גדרים
. מן הטעמים שכתבנו לעיל בשיטת בעל המאור ,בחיתוי אך לא חוששים לו

וכמו שהוסבר לעיל , יש איסור משום לתא דהטמנהעדיין לחכמים , למרות זאת
סוברים לכן ו ,חיתוי כללבנתבשל כל צרכו אין צורך בתבשיל ש. לעניין הטמנה

האוסרים סוברים שכל שימוש באש נאסר . המתירים שאין שום מקום לגזור בו
רק  ה שהייהולכן הותר, שכך הוא גדר הגזירה לדעתם, משום לתא דהטמנה

 .כלל שאין בו שימוש באש ,מצטמק ורע לובתבשיל מבושל כל צרכו ה

נובע  אכל בן דרוסאימכ בישולעד  שהייההאיסור י "לשיטת רשש קבענו עד כה
לכהנים  י  שהתירו שהייה של הפסח"דברי רשכך יוצא מ, ואכן. מחשש חיתוי

ה "ד, ב"יט ע)ולכן לא יבואו לחתות בגחלים " מדכרי אהדדי"כיוון שהם זריזים ו

 :ל"וז שכתב שם ,אך צריך עיון בדבריו. (ה איברים"ד, א"כ ע; משלשלין

וזה תבשיל , שלא יוסיף הבל בשבת מפזרים אפר מלמעלה כדי להפיג חומו

 (קטוםה "ד, א"עכ ) .שהוא כמאכל בן דורסאי לא חיישינן אם מתבשל והולך בשבת

את הקדירה  שההון שהוכי דלכאורה, "לא חיישינן אם מתבשל והולך" כתב מדוע
ויותר היה צריך ? מתבשל בשבת התבשילאם  משנה זה שאין ברורמערב שבת 

 !?חשש חיתוי בו אין דרוסאי בן כלמבושל כמא התבשילון שולהשמיענו שכי

גדר , הוא מחשש חיתוי ת שהייהשאף שטעם גזיר סברי "על כן נראה שרש
על גבי כירה כמאכל בן דרוסאי הגזירה הוא שמי שמשהה תבשיל שלא נתבשל 

סיבת האיסור היא מחשש , דהיינו .7נחשב כמבשל בשבת שאינה גרופה וקטומה

                                                 

מערב שבת של תבשיל שאינו מבושל על בגי  שהייהן כתב שטעם גזירת "החידושים המיוחסים לר אף  7
, שהייהטתו נדמה שמדובר ביסוד נפרד מגזירת לשי, אמנם. 'מיחזי כמבשל'כירה גרופה הוא מטעם 

שכיוון שכל בישול הוא תהליך ואסרו עליו בשבת לכן אף נתינה של תבשיל מערב שבת שיתבשל בשבת 
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כותב י "רששמצינו ואמנם . 8האיסור הוא משום מבשל בשבתחיתוי אבל גדר 
שם הדברים אלא ש, (ב"לו ע)' מיחזי כמבשל'במפורש שגזירת שהייה היא מטעם 

. לטעם של חשש חיתוי חלופהכ אמורים בשיטת בית שמאי ובכירה גרופה
 גדר גזירת שהייה הוא מדין בישול בית הלל י סבור שאף בשיטת"לשיטתנו רש

 .9יסוד חשש חיתוי בנוי עלו

 

                                                 

' מיחזי כמבשל'נאסרה מצד  שהייהועיין באור שמח שביאר שלשיטת הירושלמי כל . נאסר מטעם בישול
אך אין ' מיחזי כמבשל'י קיים היסוד של "לשיטת רש, כאמור. והוא חולק על האיסור מצד חשש חיתוי

 .היסודית שהייהמדובר ביסוד נפרד אלא בגדר גזירת 
ם שאינם קשורים "עניין בישולי עכוביוחנן ' דברי ר את בסוגיה הגמרא ציטטה מדוע מובן זה הסבר לפי  8

 .הדעת על מתקבלתהוא מטעם בישול ההשוואה  שהייה איסורגדר ש כיווןש, ישירות לענייננו
ב נראה לכאורה "י בסוגיה בדף יח ע"מלשונות של רש, (א"כ ע)להסברנו בסוגיה זו  בניגוד, אמנם  9

דהנחת קדירה לא אסירא אלא משום : "ל"וז, היא מצד חשש חיתוי שהייהשהסיבה היחידה לאסור 
יתוי ואילו לפי דבריו נובעת רק מחשש ח שהייהנראה שלפי דבריו בסוגיה בדף יח גזירת  לכן". חתייה

זו היתר קדירה חייתא עולה  מסיבהואפשר ש. כאמור, בסוגיה בדף כ גזירה זו נאסרה מגדר בישול בשבת
 עדיין שהתבשיל כיוון כזו קדירה להשהות את לאסור יש עדיין' כמבשלמיחזי ' מצדש, בסוגיה בדף יח רק

, של פסח על ידי בני חבורה שאינם בני גזירה כלל שהייהעל פי כן לא אסרה הסוגיה  ואף. מבושל אינו
 .ע"צ ועדיין, חיתוי חשש בה איןקדירה חייתא שעקרונית שייכת בגזירה אלא של בניגוד


