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פרק שני 

עני המהפ¤ בחררה 

א. הסגת גבול 

תחרות הכרוכה בהסגת גבול 

א­ שתחרות עסקית כשלעצמה מותרת במשפט התורה, כאשר היא כרוכה 

בהסגת גבול היא אסורה. פסיקת הרמ"א1 ממחישה זאת: 

"ואפילו ישראל שעושה מלאכה אצל עובד כוכבי§ ורגיל בכ¤, אסור 

לישראל אחר ליכנס ש§ ולהוזיל המלאכה, וא§ רוצה לעשות גוערי© בו. 

מיהו א§ עבר ועשה, אי© מוציאי© מידו. 

שני בני אד§ הדרי§ ביחד, והאחד רוצה להוזיל בהלוואת הרבית לעובד 

כוכבי§, אי© חבירו יכול למחות בו. והוא הדי© בכל כיוצא בזה".  

ההלכה הראשונה מקורה בתשובת הרשב"א2 והיא עוסקת במצב של הסגת גבול, 

האסורה לכתחילה. לעומת זאת, ההלכה השנייה3 עוסקת במצב של תחרות 

עסקית כשרה4, ולכ© הדבר מותר. יש להגדיר אפוא, מהו הגבול בי© תחרות 

עסקית כשרה, לבי© הסגת גבול.  

דרגות בהסגת הגבול 

התחו§ של הסגת גבול מעוג© בתורה שבעל פה למ© התלמוד הבבלי ועד לאחרוני 

זמננו. במסכת קידושי©5 הובא מעשה:  

"רב גידל היה מהפ¤ באותה שדה לקנותה. הל¤ רבי אבא וקנה אותה. הל¤ רב 

גידל וקבל עליו בפני רבי זירא. הל¤ רבי זירא והעלה את הקבילה לפני רבי יצחק 

נפחא. אמר לו רבי יצחק נפחא: המת© עד שיעלה רבי אבא אלינו לרגל. כשבא 

רבי אבא, מצאו רבי יצחק נפחא ושאל אותו: עני המהפ¤ בחררה (מחזר אחריה 

לזכות בה) ובא אחר ונטלה ממנו מה דינו? השיב לו: נקרא רשע. שאלו: א§ כ© 

 –––––––––––––––––

שולח© ערו¤ חוש© משפט סימ© קנו סעי­ ה.  .1
שו"ת הרשב"א חלק ג סימ© פג וחלק ו סימ© רנט. תשובה זו הובאה ג§ בבית יוס­ סימ© קנו  .2

מחודש ה. 
מקורה של הלכה זו הוא בדברי רבנו ירוח§ נתיב ל"א חלק ו.   .3

באור הגר"א ש§ ס"ק ל.  .4
נט, א.  .5
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אתה מדוע עשית כ¤, ליטול את השדה שחיזר אחריה רב גידל לקנותה? אמר לו: 

לא ידעתי, שרב גידל מעוניי© לקנותה. אמר לו רבי יצחק: עכשיו השב אותה לרב 

גידל. אמר לו: למכור � לא אמכור לו את השדה, שכ© זוהי השדה הראשונה 

שקניתי, ואי© זה סימ© טוב שימכור אד§ מקחו הראשו©. א§ רוצה רב גידל לקבל 

אותה במתנה, שיקחנה. רב גידל לא ירד לשדה, משו§ שכתוב: 'ושונא מתנות 

יחיה'6. רבי אבא לא ירד אליה, משו§ שהיפ¤ בה רב גידל. לא זה ירד, ולא זה 

ירד, והיא נקראת: שדה החכמי§ (הפקר לתלמידי§)"7. 

המונח "עני המהפ¤ בחררה" הוא אפוא המונח היסודי העומד בבסיס הלכות 

הסגת גבול. ע§ זאת, מונח זה עצמו הוא רב�גוני, כפי שכותב המהרש"ל 

בתשובה8:  

"והנה כמה חלוקי§ בדברי "עני המהפ¤ בחררה": 

א§ הוא דבר של הפקר או מציאה אז הוא מותר לכתחילה.   .1

ובדבר שאינו הפקר ודומה למציאה אזי נקרא רשע וראוי להכריז עליו  .2

בבית הכנסת ברבי§ שהוא רשע. 

וא§ הוא דבר שטרח בו, כגו© עני הנוק­ בראש הזית... אז הוא גזל©  .3

מדבריה§ ואי© יוצאת בדייני§.  

וא§ הוא דבר המזומ© אצלו... וחבירו ירד לתו¤ אומנתו, הוה כעי© גזל©  .4

וחבירו יכול לעכב עליו בדי© ולדו© עליו.  

והנה ייפרד והיה לארבעה ראשי§. וא§ כ© צריכי© אנו לבאר כל הארבעה 

חלוקי§ ומתו¤ כ¤ יבואר שאלתנו. ויש לה§ ארבעה שמות: ש§ אחד: 

'הפקר ומציאה', ש§ שני: 'מהפ¤ בחררה', שלישי: 'טרחה', רביעי: 

'אומנתו בכ¤'".  

מדבריו למדנו, שנושא התחרות העסקית נע בי© מצב שהוא מותר לכתחילה לבי© 

מצב שנחשב גזל גמור ונית© לתבוע אותו בבית די©. בתוו¤ ישנ© דרגות ביניי§ 

 –––––––––––––––––

משלי טו, כז.  .6
לשו© התלמוד: "רב גידל הוה מהפי¤ בההיא ארעא, אזל רבי אבא זבנה, אזל רב גידל קבליה  .7
לרבי זירא, אזל רבי זירא וקבליה לרב יצחק נפחא, אמר ליה: המת© עד שיעלה אצלנו לרגל. 
כי סליק, אשכחיה, אמר ליה: עני מהפ¤ בחררה ובא אחר ונטלה הימנו, מאי? אמר ליה: 
נקרא רשע. ואלא מר מאי טעמא עבד הכי? אמר ליה: לא הוה ידענא. השתא נמי ניתבה 
ניהליה מר! אמר ליה: זבוני לא מזבנינא לה, דארעא קמייתא היא ולא מסמנא מילתא, אי 
בעי במתנה נישקליה. רב גידל לא נחית לה, דכתיב: 'ושונא מתנות יחיה', רבי אבא לא נחית 
לה, משו§ דהפי¤ בה רב גידל. לא מר נחית לה, ולא מר נחית לה, ומיתקריא ארעא דרבנ©". 
סימ© לו. הארי¤ בכ¤ ג§ החת§ סופר בתשובה חלק חוש© משפט סימ© עט, הובא בפתחי  .8

תשובה חוש© משפט סימ© קנו ס"ק ג. 
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המהוות פג§ מוסרי ברמות שונות, א¤ אי© אפשרות לתבוע פיצוי בגינ©.  

תשובת מהרש"ל זו היא אב© יסוד בנושא התחרות העסקית והסגת הגבול. כ¤ 

כותב החת§ סופר9: 

"הלו§ ראיתי דיני יורד לאומנות חברו אשר גאוני עול§ צללו במי§ 

אדירי§ הרבי§ ההמה וירדו לאמת השחי ובנו בית זבול על ארבעה יסודות 

אשר יסד הגאו© מהרש"ל... וג§ כי הגאו© שארית יוס­ בתשובה נחלק על 

מחלקותיו מכל מקו§ ש§ של ארבע אינו נמחק 'ש§ ש§ לו חק'10 אמרתי 

אחזה בסנסיניו והחונ© לאד§ דעת יחונני דעה בינה והשכל ולא אכשל חס 

ושלו§ בדבר הלכה והמעיי© יעיי© בסוגיות הש"ס ופוסקי§ ראשוני§ 

ואחרוני§ בבא בתרא וקידושי©, סימניה§: 'מונח' � הפקר ומציאה, 

'מהפ¤', 'טירחא', 'פסוק לחיותא'".   

אנו נסקור את המצבי§ השוני§ הקשורי§ בהסגת גבול באותו סדר שקבעו 

המהרש"ל והחת§ סופר. 

ב. מחלוקת הראשונים בדין "עני המהפך בחררה" של מציאה 
והפקר 

שיטת רבנו ת§ 

במשנה במסכת בבא מציעא11 שנינו :  

"ראה את המציאה ונפל עליה, ובא אחר והחזיק בה � זה שהחזיק בה זכה 

בה".  

די© דומה הובא במשנה במסכת פאה12:  

"נטל מקצת פאה וזרק על השאר � אי© לו בה כלו§, נפל לו עליה, פרס 

טליתו עליה � מעבירי© אותו הימנה, וכ© בעומר השכחה".  

על פי מסקנת הסוגיה13, בשתי המשניות מדובר באד§ שגילה דעתו שהוא 

מעוניי© לקנות את המציאה או את הפאה. לכאורה, הרי זה "עני המהפ¤ 

בחררה", ומדוע א§ כ© מעבירי© אותו הימנה? מסבירי§ בעלי התוספות14 בש§ 

רבנו ת§: הטע§ לכ¤ שהנוטל את החררה או את השדה מ© העני המהפ¤ בה 

 –––––––––––––––––

שו"ת חת§ סופר חלק חוש© משפט סימ© עט.  .9
שמות טו, כה.  .10

י, א.  .11
פרק ד משנה ג.  .12

בבא מציעא ש§.  .13
קידושי© נט, א ד"ה עני.  .14
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נקרא רשע הוא שנית© לטרוח ולקנות שדה כזה במקו§ אחר; מדוע הוא מתעקש 

לקנות דווקא את השדה שחברו מעוניי© בה? טיעו© זה קיי§ רק במקו§ שבו אכ© 

יכול השני למצוא עסקה דומה במקו§ אחר. כאשר מדובר במציאה – כדוגמת 

המשנה במסכת בבא מציעא, או בהפקר – כדוגמת המשנה במסכת פאה, אי© 

השני יכול למצוא או לזכות במקו§ אחר. לכ©, כל עוד לא קנה הראשו© את הדבר 

בקניי© גמור, רשאי האחר לכתחילה לזכות בו. לא זו בלבד שברובד המשפטי 

הוא רוכש את הבעלות על מה שזכה, אלא שג§ ברובד המוסרי אי© הוא נקרא 

מפני כ¤ רשע. כשיטה זו פסק הטור15: 

"המחזר אחר דבר לקנותו בי© קרקע בי© מטלטלי ובא אחר וקנאו, נקרא 

רשע. וכתב רבנו ת§ ז"ל... אבל א§ בא לזכות בהפקר או לקבל מתנה 

מאחד ובא אחר וקדמו, אינו נקרא רשע, שאינו דבר המצוי לו במקו§ 

אחר". 

שיטת רש"י 

תוספות במסכת קידושי©16 עומדי§ על כ¤ שרש"י אינו מבחי© בי© חררה של מכר 

ושכירות לבי© חררה של הפקר ומציאה, וה§ מקשי§ על פירושו: 

"פירש בקונטרס דמיירי בחררה של הפקר. וקשה מהא דתנ© בשני§ 

אוחזי©17: 'ראה את המציאה ונפל לו עליה או שפירש טליתו עליה ובא אחר 

ונטלה הרי היא שלו', וכ©... 'מי שליקט מקצת הפאה ופירש טליתו עליה 

מעבירי§ אותו הימנה' ואמאי עני מהפ¤ בחררה הוא"?  

הר"©18 כתב, שהרמב"©19 סובר כדברי רש"י, שאפילו במציאה והפקר נקרא רשע. 

לדעתו, יש לדייק מ© הביטוי "עני" המובא בסוגיית קידושי© שאכ© מדובר בחררה 

של הפקר. באשר לקושיה ממשנת פאה – מדוע מעבירי© את העני מ© הפאה שנפל 

עליה – טעמו של דבר הוא שלא הוא בלבד מחזר אחריה, שהרי כל העניי§ 

מהפכי§ אחר הפאות. 

לשיטת§ של רש"י והרמב"©, הטע§ לכ¤ שהנוטל את החררה מ© העני המהפ¤ בה 

נקרא רשע הוא שהנוטלה הריהו יורד לחיי חברו, כדברי רש"י בסוגיית קידושי©. 

בהתא§ לכ¤, כאשר אי© בנטילת החררה משו§ ירידה לחיי חברו אי© הנוטל 

נקרא רשע. לכ© מוסי­ הר"© וכותב:  

 –––––––––––––––––

חוש© משפט סימ© רלז.  .15
נט, א ד"ה עני המהפ¤ בחררה.  .16

בבא מציעא י, א.  .17
קידושי© כד, א מדפי הרי"­, הובא ג§ בבית יוס­ חוש© משפט סימ© רלז.  .18

בחידושיו על בבא בתרא נד, ב ד"ה נכסי הגוי.  .19
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"ומכל מקו§, עשיר המהפ¤ בחררה ובא אחר ונטלה ממנו, אינו נקרא רשע, 

לפי שהעשיר מצוי לו לח§ בביתו [או] ליקח משכניו"  

מדבריו למדנו, שלשיטת רש"י קיי§ המושג "עני המהפ¤ בחררה" א¤ לא "עשיר 

המהפ¤ בחררה". א§ כ¤, קשה לכאורה, להבי© את סוגיית קידושי©, שהרי רב 

גידל לא היה עני? על כ¤ משיב הר"©: 

"וא­ על גב דהאי עובדא דרב גידל מוכח דבעשיר הבא ליקח שיי¤ נמי [די©] 

עני המהפ¤ בחררה, הני מילי במקח קרקעות, לפי שאי© הקרקעות מצויי§ 

ליקח". 

רוצה לומר, הגדרת עני ועשיר היא יחסית לאותה "חררה" שבה מדובר20. לעניי© 

קניית קרקעות כל אד§ נחשב עני, שכ© הביקוש לה© גדול מ© ההיצע. לכ© נחשב 

רב גידל ל"עני המהפ¤ בחררה"21. 

סיכו§ המחלוקת 

נמצא, כי לשיטת רבנו ת§ הפג§ המוסרי ב"עני המהפ¤ בחררה" הוא באחר 

הנוטלה ממנו בעוד שיש באפשרותו להשיג חפ¯ זה במקו§ אחר. לעומת זאת, 

לשיטת רש"י הפג§ המוסרי הוא בירידה לחייו של העני.  

שני הבדלי§ יהיו אפוא בי© שיטת רש"י לשיטת רבנו ת§: 

בדי© מציאה והפקר: לדעת רבנו ת§, מאחר שבאלו לא נית© לטעו© כלפי  א.

הנוטל שיכול הוא למצוא כיוצא בה§ במקו§ אחר, אי© כא© די©  "עני המהפ¤ 

בחררה". לעומת זאת, לשיטת רש"י, א­ באלו כאשר המוצא עני הרי הנוטל 

יורד לחייו. 

 –––––––––––––––––

כ¤ פירש הרמ"א בשולח© ערו¤ (חוש© משפט סימ© רלז): "ואפילו לסברא זו דוקא בעני, אבל  .20
בעשיר לא, א§ לא (בדבר) שאינו מצוי דאז אפילו בעשיר מקרי רשע" (ר"© ש§ בש§ 
הרמב"© פ' האומר בקידושי©). לולי דבריו נית© היה לפרש שלשיטת רש"י, שיסוד הפג§ 
המוסרי ב"עני המהפ¤ בחררה" הוא "יורד לחיי חבירו", אי© הנוטל נקרא רשע אלא בדבר 

שהוא חיי נפש. לכ© דווקא בעני אמרו, או במי שבא לקנות שדה שיוכל להתפרנס ממנו. 
תירו¯ אחר לקושיה זו הובא בחידושי בית הבחירה למאירי. לדעתו א­ א§ לא היה המהפ¤  .21 
עני, אד§ הרואה את חברו מהפ¤ ומחזר בחררה לזכות בה, והוא מעביר לו את הדר¤ 
ומקדמו הרי זה רמאות, ומידת חסידי§ ותלמידי חכמי§ לכל שאירע לה§ כ¤ (שבטעות 
קדמו למהפ¤ וקנו) שיחזירה שני לראשו©. באשר לרב גידל, אפשר שבאמת עני היה ולכ© 
תק­ רבי זירא את רבי אבא מדי© "עני המהפ¤ בחררה", ואפשר שעשיר היה, ומכל מקו§ 
מידת חסידות היא להחזיר א­ בעשיר. א§ נפרש כ¤, מסתבר כי מידת החסידות בעשיר 
היא שיריי§ מהפג§ המוסרי הגדול יותר הקיי§ בעני. לכ© תק­ רבי זירא את רבי אבא מדי© 

עני, שהוא שורש הדבר. 
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במקרה של סחורה שהביקוש לה רב על ההיצע: לשיטת רש"י, כל אד§ עני  ב.

אצל סחורה כזו, ולכ© הנוטל אותה ממנו הריהו יורד לחייו. לעומת זאת, 

לשיטת רבנו ת§, אדרבה, מאחר שהנוטל אינו יכול למצוא סחורה כזו 

במקו§ אחר, מותר לו ליטול אותה מ© המהפ¤ בה. 

ג. אופיו של הפגם המוסרי בדין "עני המהפך בחררה"  

שיטת רבנו ת§ – ביטול הצו "ועשית הישר והטוב" 

הרא"ש במסכת קידושי©22, לאחר שהוא עומד על ההבדל האמור בי© הפקר 

ומציאה לבי© מכר או שכירות, על פי שיטת רבנו ת§, כותב: 

"ובכי האי גוונא אמרינ© גבי דינא דבר מצרא שתקנו במכר ולא במתנה23".  

מהו די© ב© המצר ומה עניינו לדי© "עני המהפ¤ בחררה"? הרמב"§ בהלכות 

שכני§24 פוסק:  

"המוכר קרקע שלו לאחר, יש לחבירו שהוא בצד המצר שלו לית© דמי§ 

ללוקח ולסלק אותו, וזה הלוקח הרחוק כאילו הוא שליח של ב© המצר, בי© 

שמכר הוא בי© שמכר שלוחו בי© שמכרו בית די© יש בו די© ב© המצר... ודבר 

זה משו§ שנאמר 'ועשית הישר והטוב', אמרו חכמי§: הואיל והמכר אחד 

הוא, טוב וישר הוא שיקנה מקו§ זה ב© המצר יותר מ© הרחוק".  

א­ על פי כ©, ישנ§ מצבי§ שבה§ עשיית חסד ע§ ב© המצר באה על חשבו© 

האפשרות לגמול חסד ע§ אחר. במצב כזה יש לשקול, מהו החסד העדי­. כ¤ 

פוסק הרמב"§ בהמש¤ דבריו25:  

"המוכר ליתומי§ קטני§ אי© בו די© בעל המצר. הטוב והישר שעושי© חסד 

ע§ אלו יתר מבעל המצר.  

וכ© המוכר לאשה אי© בו די© בעל המצר מפני שאי© דרכה לטרוח תמיד 

ולקנות, הואיל ולקחה חסד הוא שתעמוד הקרקע בידה". 

אחת ההגבלות לדינא דבר מצרא הוא שאינו חל על מתנה, אלא דווקא על שדה 

קנויה26. כ¤ פוסקי§ הרמב"§27 והמחבר28. הטע§ הפשוט לכ¤ הוא שדווקא 

 –––––––––––––––––

פרק ג סימ© ב.  .22
בבא מציעא קח, ב.  .23

פרק יב הלכה ה, על פי בבא מציעא קח, א.  .24
ש§ הלכות יג�יד.    .25

בבא מציעא קח, ב.  .26
הלכות שכני§ פרק יג הלכה א.  .27

חוש© משפט סימ© קעה סעי­ יח.  .28



חלק ראשו©:  הסגת גבול במשפט העברי  34

במכר נית© להניח שהקונה הראשו© ימצא קרקע אחרת לקנותה בדמי§ אלו, א¤ 

במתנה שמא לא ימצא מי שית© לו29. החסד שיֵעשה ע§ ב© המצר יבוא על חשבונו 

של המקבל והרי זו עשיית חסד ע§ זה וגרימת עוול לאחר. 

מכא© למד הרא"ש, כי ג§ בדי© "עני המהפ¤ בחררה", כאשר עשיית החסד ע§ 

"המהפ¤" באה על חשבו© האחר, אי© אותו אחר מחויב להתחסד ע§ "המהפ¤". 

לכ©, במציאה והפקר, ש§ הנוטל מ© המהפ¤ לא יוכל למצוא במקו§ אחר, הוא 

רשאי ליטול את המציאה לעצמו30.  ההשוואה של די© "עני המהפ¤ בחררה" לדי© 

ב© המצר מופיעה ג§ במרדכי31, שכתב:  

"והני מילי כשקנה דבר בשוויו, דדמי קצת לדינא דבר מצרא משו§ 'ועשית 

הישר והטוב' שיוכל למצוא במקו§ אחר לקנות. אבל דבר הפקר, או מהפ¤ 

שיתננה לו בחנ§ ובא אחר וזכה בו, אינו נקרא רשע, כדאמרי מתנה לית בה 

משו§ דינא דבר מצרא". 

מכלל הדברי§ למדנו, שלשיטת רבנו ת§, האיסור ליטול את החררה מ© העני 

המהפ¤ בה יסודו בצו "ועשית הישר והטוב" – הציווי על עשיית חסד ע§ 

הזולת32. מאחר שכ¤, אותה מערכת שיקולי§ הקיימת בשאלה מתי להפעיל את 

דינא דבר מצרא קיימת ג§ כא©. כ¤ לדוגמא מסיק תרומת הדש©33 בנוגע לשאלה 

שנשאל: 

 –––––––––––––––––

חידושי הר"© בבא מציעא קח, א. בבית יוס­ (חוש© משפט סימ© קעה אות נד ד"ה הנות©  29 
מתנה) הביא טעמי§ נוספי§. על פי דבריו, א­ א§ ירצה ב© המצר לשל§ למקבל המתנה 

יוכל זה לסרב. 
עיי© באור הגר"א חוש© משפט, סימ© רלז ס"ק ה.  .30

קידושי© סימ© תקכד.  .31
רש"י פירש: "הישר והטוב � זו פשרה, לפני§ משורת הדי©".  .32

הרמב"© הארי¤ יותר וכתב: "'ועשית הישר והטוב בעיני ה'' � על דר¤ הפשט יאמר תשמרו 
מצות הש§ ועדותיו וחקותיו ותכוי© בעשיית© לעשות הטוב והישר בעיניו בלבד. ו'למע© ייטב 
ל¤' � הבטחה, יאמר כי בעשות¤ הטוב בעיניו ייטב ל¤, כי הש§ מטיב לטובי§ ולישרי§ 
בלבות§. ולרבותינו בזה מדרש יפה, אמרו: זו פשרה ולפני§ משורת הדי©. והכוונה בזה, כי 
מתחלה אמר שתשמור חקותיו ועדותיו אשר צו¤, ועתה יאמר ג§ באשר לא צו¤ ת© דעת¤ 

לעשות הטוב והישר בעיניו, כי הוא אוהב הטוב והישר. 
וזה עני© גדול, לפי שאי אפשר להזכיר בתורה כל הנהגות האד§ ע§ שכניו ורעיו וכל משאו 
ומתנו ותקוני הישוב והמדינות כל§, אבל אחרי שהזכיר מה§ הרבה, כגו© 'לא תל¤ רכיל' 
(ויקרא יט, טז), 'לא תקו§ ולא תטור' (ש§ פסוק יח), ו'לא תעמוד על ד§ רע¤' (ש§ פסוק 
טז), 'לא תקלל חרש' (ש§ פסוק יד), 'מפני שיבה תקו§' (ש§ פסוק לב), וכיוצא בה©, חזר 
לומר בדר¤ כלל שיעשה הטוב והישר בכל דבר, עד שיכנס בזה הפשרה ולפני§ משורת הדי©, 
וכגו© מה שהזכירו בדינא דבר מצרא (בבא מציעא קח, א), ואפילו מה שאמרו (יומא פו, א) 

'פרקו נאה ודבורו בנחת ע§ הבריות', עד שיקרא בכל עני© ת§ וישר". 
סימ© שמ.  .33
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"ראוב© קנה בית במיצר שמעו©, ובא שמעו© לסלקו משו§ דדינא דבר מצרא 

הוא.  

טע© ראוב© אי© לי כבר בית דירה בעיר ואי© כא© דינא דבר מצרא.  

השיב שמעו© למה לא קנית בית פלוני שאי© בו מצר© שהיה חפ¯ לסלק¤. 

אמר ראוב© הבית צר לי ולביתי כי קט© הוא קצת.  

יש כא© דינא דינא דבר מצרא או לאו"?  

תרומת הדש© משיב, שדינא דבר מצרא יסודו בציווי "ועשית הישר והטוב". 

כאשר למצר© יש בית וללוקח אי©, אי© זה ישר וטוב שזה יקנה על השובע, וזה 

ייטלטל אנה ואנה. 

ע§ זאת, כאשר הלוקח יכול היה לקנות בית אחר, אלא שבית זה אינו משביע 

את רצונו כל כ¤, המצר© דוחה את הלוקח, וציווי עשיית הישר והטוב ע§ המצר© 

בעינו עומד. ראיה לדבר הוא מביא מדי© "עני המהפ¤ בחררה", שא­ הוא לדעתו 

מבוסס על הציווי "ועשית הישר והטוב":  

"ומפרש אשירי והתוספות ומרדכי בש§ ר"ת, דדוקא בשכירות ומכר 

מיקרי רשע א§ הפ¤ בה אחר, משו§ דאפשר למצוא במקו§ אחר... קפסיק 

וקאמר דכל שכירות ומכר מיקרי רשע. וא­ על גב דהרבה פעמי§ אינו 

מוצא שכירות או ממכר שהוא כרצונו ויפה בעיניו כזה, אפילו הכי לא חלקו 

חכמי§, הואיל ואפשר למצוא במקו§ אחר רק מעי© זה. הכא בנדו© דיד© 

נמי יש לומר, דכיו© דאי הוי ליה בית דירה או שהיה יכול למצוא לקנות 

בית דירה שהוא בריוח וכרצונו, הוי בהאי קניינא משו§ דינא דבר מצרא, 

הוא הדי© דאי© חילוק א§ יוכל למצוא לקנות בית דירה אפילו שאינו בריוח 

וכרצונו".  

שיטת רש"י – יורד לחיי חבירו 

לשיטת רש"י, האיסור שעובר הנוטל מ© המהפ¤ בחררה חמור יותר. כזכור פירש 

רש"י ש"עני המהפ¤ בחררה" הנוטלה ממנו נקרא רשע מפני שיורד לחיי חבירו. 

בכמה מקומות מתלבט רש"י בפירוש המושג "יורד לחיי חבירו". במסכת בבא 

מציעא34 הובאה ברייתא: 

"אמר רבי יוסי: בא וראה סמיות עיניה§ של מלוי ברבית: אד§ קורא 

לחבירו רשע � יורד עמו לחייו. וה§ מביאי© עדי§ ולבלר וקולמוס ודיו, 

וכותבי© וחותמי©: פלוני זה כפר בא�להי ישראל". 

 –––––––––––––––––

עא, א.  .34
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ש§ פירש רש"י:  

"יורד עמו לחייו � רגיל להתקוטט עמו כאילו הכהו, וכאילו בא להורגו, 

ואני שמעתי: רשאי לירד לתו¤ אומנותו של חבירו, ולמעט מזונותיו של 

חבירו, וקשה בעיני שיתירו חכמי§ לישראל להנק§ ולגמול רעה, ועוד, 

דאמרינ© בכתובות35: 'עד שתי§ עשרה שנה מתגלגל אד§ ע§ בנו, מכא© 

ואיל¤ � יורד עמו לחייו', ומאי יורד לתו¤ אומנותו איכא? הא לייסרו 

ולכופו לתורה קאמר"! 

נראה כי במהדורות מאוחרות יותר של פירושו הסכי§ רש"י לפירוש ששמע36. 

במסכת קידושי©37 הובאה ברייתא: "הקורא לחבירו עבד � יהא בנידוי, ממזר � 

סופג את הארבעי§, רשע � יורד עמו לחייו". ש§ פירש רש"י:  

"רשע יורד עמו לחייו � כלומר לזו אי© בית די© נזקקי§, אבל הוא מותר 

לשנאתו וא­ למעט פרנסתו ולירד לאומנתו". 

הרי שפירש כפירוש ששמע. ג§ במסכת כתובות38 על המימרא: "אמר רב יצחק: 

באושא התקינו, שיהא אד§ מתגלגל ע§ בנו עד שתי§ עשרה שנה, מכא© ואיל¤ 

יורד עמו לחייו", פירש רש"י:  

"יורד עמו לחייו � לרדותו ברצועה ובחוסר לח§". 

התוספת "ובחוסר לח§" נועדה ליישב את קושייתו במסכת בבא מציעא על 

הפירוש ששמע. ש§ הקשה, מה מקו§ ליורד לאומנתו בבנו. כא© הסביר, שא­ 

לירד לאומנתו של חברו לא נאסר מחמת האומנות עצמה, אלא מפני שיורד 

לחייו וממעט את מזונותיו, וג§ רדיית בנו נעשית באופ© דומה.  

מפירושו של רש"י עולה, שמבחינה מוסרית אי© הבדל בי© היורד לאומנות חבירו 

לבי© הנוטל את החררה מ© העני המהפ¤ בה. בשני המקרי§ הוא נחשב כמי 

שיורד לחיי חבירו. לפיכ¤ כינו חכמי§ את הנוטל חררה מ© העני המהפ¤ בה 

"רשע", ולאיד¤ גיסא, התירו חכמי§ לירד לאומנותו של מי שכינה את חבירו 

רשע.  

 –––––––––––––––––

נ, א.  .35
כ¤ כתב ג§ בשו"ת הר"י מיגש (סימ© צד): "שאלה מי שאמר לחבירו רשע ב© רשע טמא ב©  .36

טמא ממזר ב© ממזר ולא השיבו המתחר­ דבר ויש עדי§ בזה. 
תשובה זה שחר­ את חבירו חייב שני מלקיות על מה שאמר לו ממזר ב© ממזר והוא היה 
חייב נדוי עד שירצהו על שאמר לו טמא ב© טמא רשע ב© רשע. ומותר לו לדחקו בפרנסתו 
ולהזיקו בו נוס­ על מה שנזכר, כמו שאמרו: הקורא לחבירו ממזר סופג את הארבעי§; 

רשע יורד עמו עד לחייו". 
כח, א.  .37

נ, א.  .38
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תוצאה הלכתית למחלוקת זו 

מחלוקת זו באשר לאופיו של די© "עני המהפ¤ בחררה" באה לידי ביטוי בתשובה 

שהובאה בספר הישר39: 

"על אות© המערפי© של בני ישראל; שאי© ישראל חבירו [רשאי] לשחדו 

ולפייסו כדי להפקיעו מישראל חברו, דהא כתיב 'על שאול ועל בית הדמי§ 

אשר המית את הגבעוני§'. וכי היכ© מצינו בשאול שהמית את הגבעוני§? 

אלא מתו¤ שהמית נוב עיר הכהני§, שהיו מספקי© מי§ ומזו© לגבעוני§ 

כשהיו עובדי© אות©, כדכתיב 'וית© אות§ יהושע לחוטבי עצי§ ולשואבי 

מי§', מעלה עליו הכתוב כאלו הרג§. הרי הגור§ לחברו הפסד ריוח ומחיה 

מעלה עליו הכתוב כאלו הרגו ויורד לחיי חברו הוא. ואמרינ© עני המהפ¤ 

בחררה ובא אחר ונטלה ממנו נקרא רשע. ואמרינ© נמי בלא יחפור: 'אמר 

רב הונא האי בר מבואה דאוקי ריחיא ואתא בר מבואה אחריתי ואוקי 

ריחיא גביה, דינא הוא [דמעכב] עילויה דאמר פסקת לחיותאי... לאלו 

הראיות נראה דאסור'.  

אבל רבינו ת§ אומר, נכסי הגוי הרי ה© הפקר, וכל מי שיכול לאחזוקי 

בנכסיו מחזיק וה© שלו. וכל שכ© שאינו גוזלו ואינו חומסו. ואמרינ© בבבא 

מציעא (גוי שהניח פאה) ובא עני ופירס טליתו עליה ובא אחר והחזיק בה 

זכה דהרי היא הפקר. וכ© גבי מציאה. לפיכ¤ נראה לי דמותר". 

לשיטת רש"י האיסור הוא אותו איסור עצמו הקיי§ ביורד לאומנות חבירו 

המובא במסכת סנהדרי©40:"'ואת אשת רעהו לא טמא'41 � שלא ירד לאומנות 

חבירו". לכ© ג§ בדי© מערופיא הדבר אסור ונקרא רשע. לשיטת רבנו ת§, לעומת 

זאת, יסודו של איסור נטילת החררה מ© העני המהפ¤ בה הוא בכ¤ שבמעשה זה 

יש הימנעות מ© הצו "ועשית הישר והטוב", וציווי זה אינו קיי§ בהפקר, מפני 

שאי© אד§ מחויב להפסיד משלו בשל כ¤. 

הבנת הרמב"© וסיעתו: ג§ לשיטת רבנו ת§ הפג§ הוא בפסיקת החיות 

מדברי הרמב"©42 בהסבר שיטת רבנו ת§ נראה שהבי©, שא­ לדעת רבנו ת§, 

יסוד הפג§ המוסרי של די© "עני המהפ¤ בחררה" הוא בפסיקת החיות. בהתא§ 

 –––––––––––––––––

ספר הישר לר"ת (חלק החידושי§) סימ© תשמא. הדברי§ הובאו ג§ בשו"ת מהר"§  .39
מרוטנברג חלק ד (דפוס פראג) סימ© תתטו.  

סנהדרי© פא, א.  .40
יחזקאל יח, ו.  .41

בחידושיו למסכת בבא בתרא נד, ב.  .42
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להבנה זו הוא מסביר את ההבדל בי© היפו¤ בחררה של מכר ושכירות, להיפו¤ 

בחררה של הפקר:  

"דכי אמרינ© במסכת קדושי© נקרא רשע במהפ¤ בה ללוקחה (=לקנותה 

בכס­) ובא אחר ולקחה, שא§ לא לקח זו ימצא אחרת ליקח, וא§ לא מצא 

אי© הפסדו מרובה. אבל בדבר של הפקר דקא זכי לנפשיה לא מיקרי רשע 

דלא משכח אחרינא וחייו קודמי©, כלומר רווחא דידיה עדיפא (=שלא 

ימצא אחר וחייו קודמי§, כלומר הרווח שלו עדי­), מה שאי© כ© במכר. 

ואפילו לקח בפחות מכדי דמיו, הואיל ומכר הוא אי© לחלוק". 

רוצה לומר, יסוד הפג§ הוא בפסיקת החיות, אלא שבחררה של הפקר חייו 

קודמי§. כ¤ הבינו ג§ הרשב"א והר"© באותה סוגיה: 

"דלא כל שעה אד§ זוכה למצוא מציאות ולא פאה שמא יקדימוהו שאר 

עניי§, הילכ¤ אי© זה נקרא רשע שחייו קודמי© לחיי חבירו, וכ© אמרו 

משמו של ר"ת ז"ל". 

כ¤ היא ג§ שיטת הריטב"א בסוגיית קידושי©43. 

ד. הטעם להבדל בין הפקר ומציאה לבין מכר על פי שיטת רבנו תם 

שני טעמי§ להבחנה בי© חררה של מכר לבי© חררה של הפקר ומציאה 

לדעת הרמב"©, שהבי© שג§ לשיטת רבנו ת§ יסוד הפג§ המוסרי בדי© "עני 

המהפ¤ בחררה" הוא פסיקת החיות, ההבדל בי© הפקר ומציאה לבי© מכר 

ושכירות הוא בכ¤ שבהפקר ומתנה הרווח חד משמעי. לכ©, חייו קודמי§ לחיי 

חברו, כלומר פרנסתו קודמת לפרנסת חבירו. לעומת זאת, במכר ושכירות 

יכולי§ שניה§ להתפרנס, שהרי תמורת מעותיו ימצא סחורה במקו§ אחר, וא­ 

א§ לא ימצא, ההפסד מועט. לכ© אי© מקו§ לומר שחייו קודמי§. כ¤ היא ג§ 

דעת§ של הרשב"א, הריטב"א והר"©. 

ראשוני§ אחרי§, שהבינו שיסוד הפג§ המוסרי בדי© "עני המהפ¤ בחררה" הוא 

הימנעות מעשיית הישר והטוב, פירשו שהמחויבות לעשיית הישר והטוב קיימת 

דווקא בחררה של מכר ושכירות, א¤ לא בחררה של הפקר. כ¤ כותבי§ תוספות 

בסוגיית קידושי©: 

"ואומר ר"ת, דאיסור דמהפ¤ דנקט הכא לא שיי¤ אלא דוקא כשרוצה העני 

להרויח בשכירות או כשרוצה לקנות דבר אחד וחבירו מקדי§ וקונה, והוי 

דומיא דרב גידל, ומשו§ הכי קאמר דנקרא רשע, כי למה מחזר על זאת 

 –––––––––––––––––

נט, א.  .43
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שטרח בה חבירו יל¤ וישתכר במקו§ אחר, אבל א§ היתה החררה דהפקר 

ליכא איסור, שא§ לא זכה בזאת לא ימצא אחרת". 

אי© אד§ מחויב להפסיד בכדי לעשות הישר והטוב, א¤ במקו§ שאינו מפסיד 

הוא מחויב בכ¤. בשיטה זו הול¤ א­ הרשב"א בסוגיית קידושי©, בשונה ממה 

שכתב בסוגיית בבא בתרא: 

"עני המהפ¤ בחררה, לאו בחררה של הפקר קאמר, דכיו© דלאו כל יומא 

משכח א§ קד§ וזכה הרי זה זריז ונשכר... אלא הכא במהפ¤ בחררת בעל 

הבית להשתכר לו קאמר, לפי שזו נפש רעה שא§ לא ימצא כא© ימצא אצל 

אחר להשתכר אצלו, והיינו דבמכר איכא משו§ 'עני המהפ¤ בחררה' לפי 

שימצא מקו§ אחר לקנות, אבל במתנה לא".  

מבי© השיטי© עולה הבדל נוס­ בי© השיטות. הרמב"© וסיעתו סבורי§, שבמציאה 

והפקר מ© הדי© חייו קודמי§, כאותה שאמרו44: 

"שני§ שהיו מהלכי© בדר¤, וביד אחד מה© קיתו© של מי§, א§ שותי© 

שניה§ � מתי§, וא§ שותה אחד מה© � מגיע לישוב. דרש ב© פטורא: מוטב 

שישתו שניה§ וימותו, ואל יראה אחד מה§ במיתתו של חבירו. עד שבא 

רבי עקיבא ולימד: וחי אחי¤ עמ¤ � חיי¤ קודמי§ לחיי חביר¤". 

הטור45 הביא בהקשר לכ¤ את דברי רס"ג: 

"כתב הרב רבי סעדיה: חייב אד§ להקדי§ פרנסתו לכל אד§ ואינו חייב 

לתת צדקה עד שיהיה לו פרנסתו, שנאמר 'וחי אחי¤ עמ¤'� חיי¤ קודמי© 

לחיי אחי¤. וכ© אמרה הצרפית לאליהו 'ועשיתי לי ולבני', תחילה לי ואחר 

כ¤ לבני, והודה לה אליהו ואמר לה 'ל¤ ולבנ¤ תעשה באחרונה'". 

כ¤ פסק הרמ"א בשולח© ערו46¤, ומכוח עיקרו© זה חילקו הרמב"© וסיעתו בי© 

הפקר, ש§ עיקרו© זה תק­, לבי© מכר ושכירות, ש§ השאלה אינה מי משניה§ 

ירוויח, שהרי יש מקו§ לשניה§, אלא היכ© כל אחד ירוויח. בכגו© זה לא נאמר 

חיי¤ קודמי©. 

לשיטת התוספות, אי© בהפקר די© שחייו קודמי§, אלא היתר. לכ© כתב 

הרשב"א: הרי זה זריז נשכר. בלשו© דומה מתנסח הרא"ש47, כשהוא מסביר את 

החילוק בי© חררה של מכר לחררה של הפקר:  

 –––––––––––––––––

בבא מציעא סב, א.  .44
יורה דעה סימ© רנא.  .45

ש§ סעי­ ג.  .46
קידושי© פרק ג סימ© ב.  .47
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"ונראה לרבינו ת§ ז"ל, דבהפקר ומציאה לא מיקרי רשע לפי שאינה 

מצויה בכל מקו§ וכל הזריז לקדו§ ולזכות בה מותר, ודוקא במכר או 

שכירות שיכול למצוא לקנות או להשתכר במקו§ אחר, כי ה¤ עובדא דרב 

גידל, והיינו נמי עני המהפ¤ בחררה שממציא עצמו אצל בעל הבית לעובדו 

כדי שית© לו לפעמי§ חררה, כי זה יכול למצוא ג§ הוא במקו§ אחר, ובכי 

האי גוונא אמרינ© גבי דינא דבר מצרא48 שתקנו במכר ולא במתנה". 

נמצא, שלהבנת תוספות והרא"ש, בחררה של מכר ושכירות אד§ נתבע לעשות 

"הישר והטוב", ואילו בחררה של הפקר התביעה אינה קיימת. לעומת זאת, 

לשיטת הרמב"©, בחררה של מכר ושכירות קיי§ העוול של פסיקת החיות ואילו 

בחררה של הפקר חייו קודמי§. 

תוצאות הלכתיות להבדל בי© שני הטעמי§ 

אחת התוצאות ההלכתיות שהוזכרה לעיל בנוגע למחלוקת רש"י ורבנו ת§, 

נכונה ג§ למחלוקת בהבנת שיטת רבנו ת§ עצמה. במקרה של סחורה שהביקוש 

לה רב על ההיצע, וכל אד§ נחשב כעני ביחס אליה, מאחר שהנוטל אינו יכול 

למצוא סחורה כזו במקו§ אחר, מותר לו ליטול את זו מ© המהפ¤ בה ואי© הוא 

מצווה בעשיית הישר והטוב. 

אמנ§, לשיטת הרמב"©, ההיתר ליטול חררה של הפקר מ© המהפ¤ בה קיי§ 

דווקא מפני שחייו קודמי§. הדברי§ אמורי§ אפוא דווקא במקרה שיש לו רווח 

מכ¤, א¤ לא כאשר הוא משל§ תמורה. כ¤ הוא כותב בסוגיית בבא בתרא49: 

"דכי אמרינ© במסכת קדושי© נקרא רשע במהפ¤ בה ללוקחה (=לקנותה 

בכס­) ובא אחר ולקחה, שא§ לא לקח זו ימצא אחרת ליקח, וא§ לא מצא 

אי© הפסדו מרובה".   

תוצאה הלכתית נוספת למחלוקת זו בי© הרמב"© לבי© הרא"ש והמרדכי היא 

בשאלה, הא§ די© מקח זול כדי© חררה של הפקר ומציאה או כדי© חררה של 

מכר. להל© נרחיב בנקודה זו. 

הסברו של האגרות משה להבחנה בי© חררה של מכר לחררה של הפקר 
ומציאה 

רבי משה פיינשטיי©, בשו"ת אגרות משה50, מסביר בדר¤ שונה את ההבחנה בי© 

חררה של הפקר לחררה של מכר ושכירות. לשיטתו, המצב היסודי הוא שהכול 

 –––––––––––––––––

בבא מציעא קח, ב.  .48
נד, ב.  .49

חלק אב© העזר א, סימ© צא.  .50
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שווי§ מבחינת הזכות לרכוש את החררה. עלינו להסביר אפוא מדוע מקבל 

הראשו© יתרו© על פני השני, כ¤ שהראשו© נקרא "עני המהפ¤ בחררה"  והשני 

נקרא "רשע". 

נית© להסביר זאת בשני אופני§. הסבר אחד הוא, שאכ© כאשר ההפסד הנגר§ 

לאחרי§ שקול להפסדו של המהפ¤ בחררה, כש§ שיש להג© על המהפ¤ בחררה 

כ¤ יש להג© על זכות§ של אחרי§ לזכות בה. כ¤ הוא המצב במקרה שמדובר 

בדבר שאינו מצוי, כדוגמת זכייה מ© ההפקר או קבלת מתנה. הפקעת זכותו של 

האחר ליטול אותו תגרו§ לכ¤ שהוא יפסיד באופ© מוחלט, שכ© לא ימצא חפ¯ 

דומה במקו§ אחר. לעומת זאת, בדבר מצוי, כדוגמת עסקת מכר, הפסדו של 

אותו שטרח להפ¤ בעסקה גדול מ© ההפסד שייווצר מהפקעת זכותו של השני 

לזכות בעסקה. לכ©, כא© אנו מגדירי§ את הראשו© כ"עני המהפ¤ בחררה", ואת 

הנוטלה ממנו כרשע.  

הסבר נוס­, לדעתו, להבחנה בי© עסקת מכר לבי© מתנה והפקר, הוא שבמקרה 

של מכר כבר קיימת נכונות מצד המוכר למכור לכל מי שיהיה מעוניי© לקנות. 

כדי להגדיר את העסקה כמיועדת ללוקח פלוני, חסרי§ רק ההיפו¤ והטרחה של 

הלוקח וזאת עשה המהפ¤. לאחר שהמוכר התרצה למהפ¤ שוב אסור לו לחזור 

בו, וא§ הוא חוזר בו הוא מוגדר כ"מחוסר אמנה". די בכ¤ בכדי לאסור על אחר 

ליטול ממנו את העסקה ולקרותו "רשע" א§ נטלה. לעומת זאת, במתנה על 

הזוכה לעשות הכול בעצמו – עליו לרצות את הנות© לתת את המתנה. ג§ א§ 

יבטיח לתת לו, עדיי© הוא רשאי לחזור בו ואינו נחשב כמחוסר אמנה51. ג§ 

בהפקר על הזוכה לעשות הכול בעצמו ואי© מי שיקנה לו. לכ© אי© מקו§ לומר 

שההיפו¤ הופ¤ את ההפקר או את המציאה כמיועדת למהפ¤. 

טע§ זה, המנמק את האיסור במכר בכ¤ שיש ש§ דעת אחרת מקנה, קצת קשה. 

באחרוני§ מצאנו סברה הפוכה. בשו"ת הלכות קטנות52 נשאל המחבר: 

"מי ששד¤ אשה ובא חבירו ולקחה הימנו א§ יש בזה מש§ עני המהפ¤ 

בחררה". 

תחילה הוא משיב, שאשה דינה כמציאה, ולכ© לשיטת רבנו ת§ אי© בה די© "עני 

המהפ¤ בחררה", שהרי יכול הוא לטעו© שלא ימצא אשה כמו זו. אחר כ¤ הוא 

מוסי­:  

 –––––––––––––––––

במתנה מרובה אי© המקבל סומ¤ על הבטחתו של הנות©, ועל כ© הנות© אינו מחוסר אמנה  .51
א§ הפר את הבטחתו. אכ© מי שהבטיח מתנה מועטת, דעת המקבל סומכת על כ¤ שיקיי§ 
את הבטחתו, והפרת ההבטחה הופכת את המבטיח למחוסר אמנה. בהתא§ להסבר זה 

במתנה מועטת יש די© "עני המהפ¤ בחררה" א­ לשיטת ר"ת (הגרז"נ גולדברג). 
חלק ב סימ© רפו.  .52
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"ועוד היה אפשר לומר, דלא שיי¤ "עני המהפ¤ בחררה" היכא דאיכא 

דעת אחרת מקנה, כגו© הכא גבי אשה שהיא אינה חפצה בראשו© וחזרה 

בה ורוצה להקנות עצמה לאיש האחרו©"53. 

הרי לנו שדעת אחרת מקנה מהווה טע§ להתיר ליטול את החררה מ© המהפ¤ 

בה. כ¤ עולה ג§ מדברי המהרי"ט. המהרי"ט54 כותב, שהסיבה להבדל בי© די© 

"עני המהפ¤ בחררה" לבי© די© עני המנק­ בראש הזית היא שבדי© "עני המהפ¤ 

בחררה" לא קיימת סמיכות דעת העני, מפני שהדבר תלוי בדעת אחרת מקנה: 

"דעני המהפ¤ (בחררה) כל טרחו לא יועיל א§ לא ירצה בעל הבית לתתה 

לו, ועתה זה מוצא ח© בעיניו ולוקחה. אבל עני המנק­ בלקט שכחה ופאה, 

עזיבה כתיב, ואי© טובת הנאה לבעלי§ (לקבוע לאיזה עני לתת אות§) וסו­ 

שהיה נוטל§ א§ לא קד§ זה ונטל§". 

 –––––––––––––––––

הראיה שלו לעיקרו© זה היא שני מקרי§ שהובאו בסוגיית הגמרא (קידושי© נט, א) כהקדמה  .53
לדי© "עני המהפ¤ בחררה". ש§ מסופר כ¤:  

"רבי© החסיד הל¤ לקדש אשה לבנו. לבסו­ קידשה לעצמו. שואלת הגמרא, והרי בכגו© זה 
שנו: 'מה שעשה עשוי, אלא שנהג בו מנהג רמאות'! ומשיבה: לא הסכימו לתתה לבנו. היה 

לו להודיעו? סבר, שמא בי© כ¤ ובי© כ¤ יבוא אחר ויקדש אותה".  
מעשה דומה מסופר על רבה בר חנה שנת© מעות לרב לקנות לו שדה. הל¤ רב וקנה את 
השדה לעצמו. שואלת הגמרא והרי שנו: "מה שעשה עשוי, אלא שנהג בו מנהג רמאות"! 
ומשיבה: בקעה של אַלמי§ הייתה. ברב נהגו כבוד והסכימו למכור לו. לרבה בר חנה לא 

הסכימו למכור. היה לו לרב להודיעו? סבר שמא בי© כ¤ ובי© כ¤ יבוא אחר ויקנה. 
בהתא§ לכ¤ פסק הרמב"§ (הלכות מכירה פרק ז הלכות י�יא): 

"הנות© מעות לחבירו לקנות לו קרקע או מטלטלי© והניח מעות חבירו אצלו והל¤ וקנה 
לעצמו במעותיו מה שעשה עשוי והרי הוא מכלל הרמאי©.  

היה יודע שזה המוכר אוהב אותו ומכבדו ומוכר לו, ואינו מוכר למשלחו הרי זה מותר 
לקנות לעצמו, והוא שיחזור ויודיעו, וא§ מפחד שמא יבא אחר ויקדמנו לקנות הרי זה קונה 

לעצמו ואחר כ¤ מודיעו".  
מכא© מדייק בשו"ת הלכות קטנות, שכאשר ישנה דעת אחרת מקנה, וזו אינה מסכימה 
להקנות לכל אחד, אי© נוטל החררה מ© העני המהפ¤ בה נקרא רשע. יש מקו§ לבעל די© 
לחלוק על מסקנה זו. בשני המעשי§ המובאי§ בגמרא ההיפו¤ הראשוני לא הגיע כלל לידי 
גמירות דעת מצד המקנה, שכ© מלכתחילה לא הסכימו לתת את האשה לב©, ואת השדה 
לרבה בר חנא. לאחר שישנה גמירות דעת כזו ובא אחר ומשכנע את המוכר למכור לו ולא 
לראשו©, א­ א§ המוכר משתכנע הרי זה רשע. בהתא§ לכ¤, בשאלה שנשאל רבי יעקב 
חאגיז בשו"ת הלכות קטנות, מאחר שהכלה הסכימה לשידו¤ הראשו©, א­ א§ השני שכנע 
אותה להתחרט ועתה היא רוצה בשני ושוב אינה חפצה בראשו© – השני נקרא רשע. ואכ©, 
הוא עצמו מצטט את תשובת מהר"§ מינ¯ (סימ© צח) ש§ כתב על מקרה דומה שהוא גרוע 

מדי© "עני המהפ¤ בחררה". 
חידושי מהרי"ט על מסכת קידושי© נט, א, בחידושי§ על הרי"­ והר"©.  .54
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נותרנו אפוא ע§ הטע§ הראשו© שכתב האגרות משה, והוא הטע§ המפורש 

בדברי התוספות55:  

"ואומר ר"ת, דאיסור דמהפ¤ דנקט הכא לא שיי¤ אלא דוקא כשרוצה העני 

להרויח בשכירות או כשרוצה לקנות דבר אחד וחבירו מקדי§ וקונה והוי 

דומיא דרב גידל, ומשו§ הכי קאמר דנקרא רשע, כי למה מחזר על זאת 

שטרח בה חבירו יל¤ וישתכר במקו§ אחר, אבל א§ היתה החררה דהפקר 

ליכא איסור שא§ לא זכה בזאת לא ימצא אחרת".   

קניית דבר בזול – הא§ דינה כחררה של הפקר או של מכר? 

הרד"¤ בתשובה56 השווה קנייה בזול לחררה של מציאה, וכתב: "מה לי מציאה 

ומה לי קנייה בזול", כלומר, בשתיה© התיר רבנו ת§ ליטול מתחת ידו של 

המהפ¤ בה©. כ¤ עולה ג§ מדברי המרדכי57, שכתב על די© "עני המהפ¤ בחררה": 

"והני מילי כשקנה דבר בשוויו, דדמי קצת לדינא דבר מצרא משו§ 'ועשית 

הישר והטוב' שיוכל למצוא במקו§ אחר לקנות". 

הרד"¤ והמרדכי סבורי§ אפוא כדעת הרא"ש, שכאשר עשיית החסד ע§ המהפ¤ 

באה על חשבו© האחר, אי© אותו אחר מחויב להתחסד ע§ המהפ¤. לכ©, במציאה 

והפקר, שהנוטל מ© המהפ¤ לא יוכל למצוא במקו§ אחר, הוא רשאי ליטול את 

המציאה לעצמו58. שיקול זה קיי§ ג§ במקרה שמדובר במכירה זולה במיוחד, 

שלא נית© למצוא כמוה במקו§ אחר. 

לעומת זאת, הרמב"© בחידושיו למסכת בבא בתרא59, בהסבר שיטת רבנו ת§, 

כותב: "ואפילו לקח בפחות מכדי דמיו, הואיל ומכר הוא אי© לחלוק".  

האגרות משה סבור, שהרמב"© מקבל את הטע§ השני שכתב הוא בתשובתו – 

שבמכר, מאחר שישנה גמירות דעת מצד המוכר, הרי שלאחר ההיפו¤ העסקה 

מיועדת למהפ¤. לכ©, אסור ליטול את הדבר מ© המהפ¤ בו א­ א§ אנו מפקיעי§ 

בכ¤ את זכותו של השני לזכות בעצמו בעסקה זולה, שלא ימצא דוגמתה במקו§ 

אחר.  

על פי דברינו, נראה שהרמב"© הול¤ לשיטתו. כזכור, לדעתו הטע§ להיתר 

בהפקר ובמתנה הוא שבמקרה של פעולת זכייה ברווח, חייו קודמי§. היתר זה 

נאמר דווקא כאשר מדובר בעסקה שתחילתה זכייה. כאשר מדובר בעסקה 

 –––––––––––––––––

קידושי© נט, א ד"ה עני.  .55
סימ© כז.  .56

קידושי© רמז תקכג.  .57
עיי© באור הגר"א חוש© משפט סימ© רלז ס"ק ה.  .58

נד, ב.  .59
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שתחילתה חובה וסופה זכייה, כלומר שתחילה צרי¤ לשל§ תמורתה ואחר כ¤ 

זוכה, אי© אומרי§ שחייו קודמי§, שכ© "אי© זכייה אלא בזכות גמור שאי© בו 

חובה כלל לא בתחלתו ולא בסופו"60. 

ה. המחזיק בנכס שקנה חברו מגוי 

מחלוקת רש"י ורבנו ת§  

במסכת בבא בתרא61 הובאה שמועה ע§ פירושה: 

"אמר רב יהודה אמר שמואל: נכסי עובד כוכבי§ הרי ה© כמדבר, כל 

המחזיק בה© זכה בה©; מאי טעמא? עובד כוכבי§ מכי מטו זוזי לידיה 

אסתלק ליה, ישראל לא קני עד דמטי שטרא לידיה, הלכ¤ הרי ה© כמדבר, 

וכל המחזיק בה© זכה בה©"62. 

רשב"§ על אתר פירש, שהכוונה היא שנכסי הגוי, לאחר שהגוי גמר בדעתו 

למכר§ לזה שנת© לו מעות, נעשו הפקר. לפיכ¤ א§ קד§ ישראל אחר וקנה אות§ 

בחזקה, שהיא מעשה קניי© בדיני ישראל – קנה. הרשב"§ מוסי­, כי יש מפרשי§ 

שעל הזוכה לפצות את הקונה על המעות שנת©. הוא עצמו חולק על כ¤, שכ© אילו 

היה עליו לפצות את הקונה לא היה רב יהודה משתמש בביטוי "הרי ה© כמדבר". 

לכ© הזוכה פטור מלפצות את הקונה, ועל הקונה לתבוע את הגוי שמכר לו. 

אול§, מוסי­ הרשב"§, נראה בעיני שהזוכה נקרא רשע, שכ© אחר שנת© הלוקח 

מעות דינו כעני המהפ¤ בחררה ובא זה ונטלה ממנו, שנקרא רשע.  

מדברי הרשב"א, הריטב"א והר"© בחידושיה§, ש§, נראה, שאי© דברי רשב"§ 

אלו מתאימי§ לשיטת רבנו ת§, אלא לשיטת רש"י. כ¤ כותב ג§ הרדב"ז 

בתשובה63. לשיטת רבנו ת§, השאלה הא§ השני נקרא רשע תלויה למעשה 

בשאלה הא§ הלוקח השני צרי¤ להשיב ללוקח הראשו© את מעותיו64. א§ הוא 

פטור, כדברי הרשב"§, הרי שמבחינת הזוכה מדובר בנכס של הפקר, ובהפקר 

רשאי לכתחילה ליטול מתחת ידו של חבירו, שהרי אי© באפשרותו למצוא 

 –––––––––––––––––

חידושי הריטב"א קידושי© מב, א. ובקצות החוש© (סימ© קצה ס"ק ג) כתב שבמקו§ שיש  .60
מקח בזול לכולי עלמא (לשתי הדעות שהביא הרמ"א בחוש© משפט סימ© רסח סעי­ ג) זכי© 

לאד§ שלא בפניו. מדברי הריטב"א עולה שלא כדבריו, ונראה שכ¤ היא ג§ דעת הרמב"©. 
נד, ב.  .61

תרגו§: מהו הטע§ לדי© זה? עובד כוכבי§, משעה שמגיעות המעות לידו מסלק עצמו מ©  .62
הנכס. ישראל אינו קונה עד שיגיע שטר לידו. לכ© (בזמ© הביניי§ שבו הגוי כבר הפקיר את 

הנכס והישראל עדיי© לא קנאו) הרי ה© כמדבר, וכל המחזיק בה© זכה בה©. 
חלק א סימ© ק.  .63

רשב"א ריטב"א ר"© בחידושיה§ ש§, ובית יוס­ חוש© משפט סימ© קצד.  .64
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מציאה כזו במקו§ אחר. לעומת זאת, א§ נקבל את דברי ה"יש מפרשי§", שעל 

הלוקח השני לפצות את הראשו©, הרי שמבחינתו זהו מכר או שכירות. בחררה 

של מכר ושכירות כאשר הוא נוטל את הנכס מתחת ידו של הראשו© המהפ¤ בו – 

הוא נקרא רשע, מפני שהוא יכול, א§ ירצה, לקנות במעותיו נכס דומה במקו§ 

אחר. 

מי ה§ אות§ "יש מפרשי§"? הטור65 והרשב"א כתבו כ¤ בש§ רב האי גאו©66. 

ראשוני§ אחרי§67 כתבו כ¤ בש§ רבנו חננאל. א­ הרמב"§ בהלכות זכייה68 

פסק כשיטה זו: 

"עכו"§ שמכר מטלטלי© לישראל או קנה מטלטלי© מישראל, קונה 

במשיכה ומקנה במשיכה או בדמי§, אבל הקרקע אינו קונה אותו מישראל 

אלא בשטר ואינו מקנה אותו לישראל אלא בשטר שאי© דעתו סומכת אלא 

על השטר. לפיכ¤, ישראל שלקח שדה מ© העכו"§ ונת© הדמי§, וקוד§ 

שיחזיק בה בא ישראל אחר והחזיק בה כדר¤ שמחזיקי© בנכסי הגר, זכה 

אחרו© ונות© לראשו© את הדמי§, מפני שהעכו"§ מעת שלקח הדמי§ סלק 

רשותו וישראל לא קנה עד שיגיע השטר לידו, ונמצאו נכסי§ אלו כנכסי 

מדבר שכל המחזיק בה© זכה". 

שתי הבנות בשיטת רשב"§ 

כאמור, הרשב"א, הריטב"א הר"© והרדב"ז הסבירו את שיטת רשב"§ כזהה 

לשיטת רש"י, ולפיה ג§ בהפקר חל די© "עני המהפ¤ בחררה" והנוטל ממנו נקרא 

רשע. 

אמנ§ בשו"ת מהרי"ק69 כתב, ששיטת רשב"§ אינה זהה לגמרי לשיטת רש"י, 

ומדובר בשיטת ביניי§. לדעת רשב"§ דווקא באופ© זה, שהאחד הוציא מעותיו 

ומחזר לגמור מקחו ובא האחר והוציא מתחת ידו, נקרא השני "רשע", א¤ 

הזוכה מ© ההפקר או מוצא מציאה אי© הנוטל ממנו נקרא "רשע". המהרש"ל70 

הסכי§ להסברו של המהרי"ק וא­ ניסה לדייק זאת מלשו© הרשב"§ עצמו. 

מדברי המהרש"ל נראה שבחררה של מציאה, מאחר שהראשו© אינו מפסיד רק 

שנמנע ממנו רווח, והשני לא ימצא מציאה כזו במקו§ אחר, מותר לשני 

 –––––––––––––––––

חוש© משפט סימ© קצד.  .65
ספר המקח שער יד ד"ה אבל הוי יודע.  .66

עליות דרבנו יונה עמוד רנד; הרא"ש בבא בתרא פרק ג סימ© סה.  .67
פרק א הלכה יד.  .68

שורש קיח.  .69
בשו"ת סימ© לו.  .70
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לכתחילה לזכות במציאה. אול§ א§ במעשהו מפסיד השני את הראשו©, הרי 

הוא חב לאחרי§, וכיצד נתיר לו לעשות זאת רק מפני שאינו יכול למצוא במקו§ 

אחר מציאה כזו71. 

נראה שזוהי ג§ הבנת המרדכי72, שכתב בש§ אביאס­: 

"פירש רשב"§, נהי שהמחזיק בה זכה מיהו חייב להחזיר דמי השדה 

ללוקח73, שעל ידי זכייתו מפסיד, ונקרא רשע כדי© מהפ¤ בחררה. מיהו 

רבנו ת§ פירש, דאיהו הוא דאפסיד אנפשיה, שמסר המעות לגוי קוד§ 

שנת© לו השטר. ורשע לא הוי דהפקר הוא". 

דעת רשב"§ היא שישנו קשר בי© זכייתו של השני להפסדו של הראשו©. לכ©, 

כאשר השני בא לצאת ידי שמי§ עליו לפצות את הראשו© על הפסדו. כל עוד לא 

עשה זאת הוא נקרא "רשע" מפני שנטל את השדה מ© הראשו© המהפ¤ בה תו¤ 

שהוא גור§ לו הפסד. 

לעומת זאת, לדעת רבנו ת§ אי© זיקה בי© זכייתו של השני להפסדו של הראשו©, 

שכ© לא השני הפסיד את הראשו©, אלא הראשו© הפסיד את עצמו. לכ© השני 

פטור מלפצות את הראשו© אפילו א§ הוא בא לצאת ידי שמי§. עתה עומדת 

לפניו שדה של הפקר שלא ימצא כמותה במקו§ אחר, וכשהוא נוטל אותה 

מתחת ידו של הראשו© אי© הוא נקרא רשע.  

הארת המרדכי את דברי רבנו ת§  

דברי המרדכי הללו שופכי§ אור על שיטתו של רבנו ת§ בדי© "עני המהפ¤ 

בחררה". מדבריו עולה, כי לדברי רבנו ת§, אי© די בכ¤ שמבחינת הנוטל מדובר 

בחררה של הפקר. ג§ מבחינת הראשו© נדרש שהעסקה תהיה קרובה למתנה, 

ולא עסקת תמורה. א§ הראשו© מבצע עסקת תמורה, יקרא השני "רשע", א­ 

א§ כאשר נטל את הנכס הוא היה כבר במעמד של הפקר. לכ© אי© רבנו ת§ 

מסתפק בכ¤ שנכסי עובד כוכבי§ הריה§ כמדבר והשני זוכה מ© ההפקר, אלא 

 –––––––––––––––––

סמ¤ לסברה זו נית© למצוא במסכת בבא מציעא (ב, ב): "דאי תנא מציאה � הוה אמינא:  .71
מציאה הוא דרמו רבנ© שבועה עליה, משו§ דמורי ואמר: חבראי לאו מידי חסר בה, איזל 
אתפיס ואתפליג בהדיה. אבל מקח וממכר, דליכא למימר הכי � אימא לא. ואי תנא מקח 
וממכר, הוה אמינא מקח וממכר הוא דרמו רבנ© שבועה עליה משו§ דמורי ואמר: חבראי 
דמי קא יהיב, ואנא דמי קא יהיבנא. השתא דצריכא לדידי אשקליה אנא, וחבראי ליזיל 
לטרח ליזב©". הרי שהוראת ההיתר במקח וממכר נובעת מכ¤ שא­ הוא רוצה לתת דמי§, 

ובכ¤ להשוות את עצמו למעמד חברו.   
קידושי© פרק ג סימ© תקכד.  .72

נראה שכוונתו בבא לצאת ידי שמי§, שהרי הרשב"§ חלק על המפרשי§ הסבורי§ שעליו  .73
להשיב לראשו© דמי§.  
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מדגיש שהראשו© בעצ§ לא ביצע כל עסקה ע§ הגוי. נתינת המעות לגוי אינה 

נחשבת תמורה לשדה שקנה, אלא תנאי הכרחי לכ¤ שהגוי יפקיר את שדהו וזה 

יוכל לזכות בה אחר כ¤. אילו היה רוצה הראשו© לבצע עסקה ישירות ע§ הגוי 

היה עליו לדרוש מ© הגוי שטר הקנאה של השדה ואחר כ¤ לשל§ לו את התמורה. 

עיקרו© זה בא לידי ביטוי, לדעת המרדכי74, במקרי§ שבה§ נאסר להסיג גבול 

בהפקר: 

"והא דתנ© בהניזקי©, עני המנק­ בראש הזית מה שתחתיו גזל משו§ דרכי 

שלו§, הת§ משו§ דטרח ונק­ וסמ¤ העני על זה.  

והא דאמר פרק לא יחפור... מרחיקי© ממצודת הדג כמלוא ריצת הדג, הת§ 

נמי טרח לתק© בה את המצודות". 

רוצה לומר, א­ שהזיתי§ שתחת העני והדגי§ שסביב המצודה ה§ הפקר ואינ§ 

שייכי§ לאיש, מבחינת העני והדייג אי© מדובר במציאה, אלא בעסקת תמורה – 

תמורת טרחתו הוא זוכה בזיתי§ ובדגי§. במקרי§ אלו אי© האחר רשאי ליטול 

מתחת ידו, וא§ נטל יש בכ¤ גזל משו§ דרכי שלו§, כפי שיבואר להל©75.  

הבנה זו של דברי רבנו ת§ מתאימה לשיטתו באשר לאופי האיסור של נטילת 

החררה מתחת ידו של העני המהפ¤ בה. כאמור, שיטת רבנו ת§ היא כי אי© אנו 

מחייבי§ אד§ לנהוג לפני§ משורת הדי© כלפי אחר כאשר בכ¤ הוא גור§ הפסד 

לעצמו. הדברי§ אמורי§ במצב שבו העני המהפ¤ והבא ליטול ממנו נמצאי§ 

במעמד שווה – עבור שניה§ מדובר בעסקה שהיא בגדר מציאה, וא§ ינהג השני 

לפני§ משורת הדי© אזי הוא גור§ הפסד לעצמו. כאשר העוול הנעשה בנטילת 

החררה גדול מ© העוול שנגר§ מאי נטילתה, נאסר על השני ליטול את החררה מ© 

העני. לכ©, כאשר מבחינת הראשו© מדובר בעסקה שתמורתה שיל§ מעות, או 

טרח בה, ואילו מבחינת השני מדובר בהפסד מציאה, אזי מחויב השני לנהוג 

לפני§ משורת הדי©, וכשאינו נוהג כ¤ הוא נקרא "רשע". 

מכלל הדברי§ למדנו, כי לשיטת רבנו ת§ ישנ© שלוש רמות באיסור "עני המהפ¤ 

בחררה"76: 

הפקר ומציאה – מצב שבו העני המהפ¤ והבא ליטול ממנו נמצאי§ במעמד  א.

שווה – שניה§ לא השקיעו בחררה דבר, ושניה§ יפסידו א§ לא יזכו בה. 

בכגו© זה רשאי השני ליטול לעצמו. 

 –––––––––––––––––

ש§.  .74
בפרק שלישי, די© עני המנק­ בראש הזית.  .75

השווה ש. ורהפטיג, דיני מסחר במשפט העברי עמ' 130, שהגיע למסקנה דומה בדר¤ אחרת.   .76
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חררה של שכירות ומכר – ג§ כא© העני והבא ליטול ממנו נמצאי§ במעמד  ב.

שווה, אלא שכא©, בניגוד למקרה הקוד§, השני לא יפסיד דבר מכ¤ שלא 

יזכה בחררה. מאחר שכ¤, א§ בכל זאת הוא נוטל אותה, נקרא רשע. 

עני המנק­ בראש הזית – כא© לראשו© יש יתרו©. הוא כבר השקיע מכספו או  ג.

שטרח בכ¤, בעוד השני עדיי© לא עשה דבר. במקרה זה יש בהסגת הגבול 

משו§ גזל מפני דרכי שלו§. 

פסיקת ההלכה בדי© "נכסי גוי הרי ה§ כמדבר" 

הפוסקי§ קשרו את השאלה, הא§ על הזוכה לפצות את הקונה שנת© מעות, 

לשאלה הא§ הוא נקרא "רשע". לדעת הטור, הזוכה אינו צרי¤ לפצות את 

הקונה. בהתא§ לכ¤ פסק הטור77, שאי© הזוכה נקרא "רשע". כ¤ הוא כותב: 

"ורשב"§ כתב, שנקרא רשע כעני המהפ¤ בחררה ובא אחר ולקחה. ואדוני 

אבי הרא"ש ז"ל כתב, דאפילו רשע לא מיקרי, דלא אמרינ© דהוי רשע אלא 

במכר ושכירות שנמצא במקו§ אחר, אבל במציאה והפקר שאינו נמצא 

במקו§ אחר לא". 

המהרי"ק מכריע א­ הוא שלא כשיטת הרשב"§. כ¤ הוא כותב: 

"ונחזור לתחילת דברינו... ונאמר, דא­ על גב שפירש ש§ רבינו שמואל 

(הרשב"§) דאותו ישראל השני שהחזיק בה נקרא "רשע" דלא גרע ממהפ¤ 

בחררה וכו'. וכ© כתב המרדכי בשמו בקדושי© פרק האומר... אכ© לדברי 

רבינו ת§ הסכימו הפוסקי§ האחרוני§... וכ© הסמ"ג הביא דברי רבינו 

יעקב (ת§) ולא דברי רבינו שמואל במצות הגזילה, וכ© פסק ג§ בטור חוש© 

משפט78... הרי ל¤ בהדיא שפסק רבינו אשר כדברי רבינו יעקב".  

המחבר בשולח© ערו79¤ פסק כדעת הרמב"§, שעל השני לשל§ דמי§ לראשו©. 

בהתא§ לכ¤ כתב הרמ"א, שהשני נקרא "רשע", שכ© מאחר שהשני מפצה את 

הראשו© הרי שזהו כעי© מכר, ובמכר הנוטל חררה מ© העני המהפ¤ בה נקרא 

"רשע".  

 –––––––––––––––––

חוש© משפט סימ© קצד.  .77
זה לשו© הטור חוש© משפט סימ© קצד:  .78

"וכתב רב האי: א­ על פי שזכה בו המחזיק צרי¤ לית© הדמי§ לראשו© שא­ על פי שלא קנה 
הראשו© גו­ השדה מכל מקו§ חלה עליו זכות הלוקח לתורת משכונא בשעת מת© מעות 

ואדוני אבי  הרא"ש ז"ל כתב שא­ המעות אי© צרי¤ לית© לו.  
ורשב"§ כתב שנקרא רשע כעני המהפ¤ בחררה ובא אחר ולקחה ואדוני אבי הרא"ש ז"ל 
כתב דאפילו רשע לא מיקרי דלא אמרינ© דהוי רשע אלא במכר ושכירות שנמצא במקו§ 

אחר אבל במציאה והפקר שאינו נמצא במקו§ אחר לא". 
חוש© משפט סימ© קצד סעי­ ב.  .79
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ו. נקרא רשע 

מ© התורה או מדברי סופרי§? 

האחרוני§ התלבטו בשאלה, הא§ הנוטל את החררה מ© העני נקרא "רשע" מ© 

התורה, או שזהו קנס חכמי§80. בהתא§ לדברינו לעיל, זוהי בעצ§ מחלוקת 

רש"י ורבנו ת§, כפי שיבואר. 

שיטתו של רבנו ת§ נראית במבט ראשו© תמוהה: מאחר שהציווי "ועשית הישר 

והטוב" הוא ציווי לנהוג לפני§ משורת הדי©, הרי מי שאינו נוהג כ¤ אינו נקרא 

"חסיד", א¤ היכ© מצאנו שמי שאינו נוהג לפני§ משורת הדי© נקרא "רשע"? 

לדוגמא, הרמב"§ בהלכות גזלה ואבדה81 פוסק לעניי© חיוב השבת אבדה:  

"היה רוב העיר גוי§, א§ מצא במקו§ מ© העיר שרוב המצויי§ ש§ ישראל 

חייב להכריז, אבל א§ מצא בסרטיא ופלטיא גדולה בבתי כנסיות ובבתי 

מדרשות שהגוי§ מצויי© ש§ תמיד ובכל מקו§ שהרבי§ מצויי© ש§ הרי 

המציאה שלו, ואפילו בא ישראל ונת© סימניה, שהרי נתיאש ממנה כשנפלה 

מפני שהוא אומר גוי מצאה. א­ על פי שהיא שלו הרוצה ליל¤ בדר¤ הטוב 

והישר82 ועושה לפני§ משורת הדי© מחזיר את האבדה לישראל כשית© את 

סימניה". 

מוב© מאליו שג§ א§ המוצא לא יחזיר את האבדה הוא לא ייקרא "רשע" בשל 

כ¤, אלא ייחשב אד§ הנוהג על פי שורת הדי©83.  

 –––––––––––––––––

עיי© פתחי תשובה חוש© משפט סימ© רלז ס"ק ג.  .80
פרק יא הלכה ז.  .81

זוהי מובאה מהפסוק "ועשית הישר והטוב". כ¤ מצאנו ג§ בדברי הרמב"§ בהלכות דעות  .82
(פרק א הלכה ה): "וחסידי§ הראשוני§ היו מטי© דעות שלה© מדר¤ האמצעית כנגד שתי 
הקצוות, יש דעה שמטי© אותה כנגד הקצה האחרו© ויש דעה שמטי© אותה כנגד הקצה 
הראשו©, וזהו לפני§ משורת הדי©, ומצווי© אנו ללכת בדרכי§ האלו הבינוני§ וה§ הדרכי§ 

הטובי§ והישרי§ שנאמר 'והלכת בדרכיו'". 
אמנ§ דעת הראבי"ה והראב"© (הובאו במרדכי בבא מציעא סימ© רנ"ז) היא, שכאשר יש  .83 
לאד§ יכולת לקיי§ לפני§ משורת הדי© כופי§ אותו על כ¤. לכ© כופי§ להשיב אבדה א§ בא 
בעליה ונת© בא סימ© א­ לאחר שהתייאש, אלא א§ כ© המוצא עני ובעל האבדה עשיר. כ¤ 
פסק הש"¤ (חוש© משפט סימ© רנט ס"ק ג). א­ לדעה זו אי© הכוונה שכל הרובד של לפני§ 
משורת הדי© הוכנס לתו¤ שורת הדי©, שא§ כ© לא היה צרי¤ להיות הבדל בי© עני לעשיר (כ¤ 
כתבו תוספות מסכת בבא בתרא ה, א ד"ה ארבעה, שבדינא דבר מצרא אי© מרחמי© בדי©. 
וא­ שיש מי שחולק וסובר שמרחמי§ בדינא דבר מצרא, והובאה דעתו ברמ"א, שו"ע חוש© 
משפט סימ© קעה סעי­ מט, דעתו היא שדינא דבר מצרא לא הוכנס לגמרי לשורת הדי©). 
הראב"© והראבי"ה מחדשי§ עיקרו© כללי והוא, שכל ייחודו של רובד הלפני§ משורת הדי© 
הוא בכ¤ שאי© כופי§ את מי שאי© לו לשל§. עיקרו© זה נלמד לדעת§ מרב, שכפה את רבה 

בר חנא לנהוג לפני§ משורת הדי© (סו­ פרק השוכר את האומני§). 
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אכ©, בשני דיני§ חז"ל הרחיבו את שורת הדי© עד שתכלול ג§ הנהגות של לפני§ 

משורת הדי©. הדי© הראשו© הוא דינא דבר מצרא שהוזכר לעיל. כ¤ כותב 

הרמב"§ בהלכות שכני§84: 

"ולא עוד אלא המוכר קרקע שלו לאחר, יש לחבירו שהוא בצד המצר שלו 

לית© דמי§ ללוקח ולסלק אותו... ודבר זה משו§ שנאמר 'ועשית הישר 

והטוב'' אמרו חכמי§: הואיל והמכר אחד הוא, טוב וישר הוא שיקנה 
מקו§ זה ב© המצר יותר מ© הרחוק".   

הרי די© שיסודו ב"ועשית הישר והטוב" הפ¤ להיות די© גמור עד אשר יכול ב© 

המצר לשל§ ללוקח את הוצאותיו עבור הקרקע שקנה ולסלקו בדי©. 

די© נוס­ שבו הוכנס היסוד של עשיית הישר והטוב לשורת הדי© הוא די© "שומא 

הדרא". כ¤ ניסח הרמב"§ די© זה בהלכות מלוה ולוה85: 

"בית די© ששמו לבעל חוב, בי© בנכסי לוה בי© במשועבדי© שביד הלוקח 

ולאחר זמ© השיגה ידו של לוה או של נטר­ או של יורשיה© והביאו לבעל 

חוב את מעותיו מסלקי© אותו מאותה קרקע, שהשומא חוזרת לבעלי§ 

לעול§, משו§ שנאמר 'ועשית הישר והטוב'".  

הטע§ לכ¤ שדיני§ אלו הוכנסו לתו¤ שורת הדי© הובא בדברי המגיד משנה בסו­ 

הלכות שכני§: 

"ועניי© די© ב© המצר הוא שתורתנו התמימה נתנה בתיקו© מדות האד§ 

ובהנהגתו בעול§ כללי§: באמרה 'קדושי§ תהיו', והכוונה כמו שאמרו 

חז"ל86 'קדש עצמ¤ במותר ל¤', שלא יהא שטו­ אחר התאוות; וכ© אמרה 

'ועשית הישר והטוב', והכוונה שיתנהג בהנהגה טובה ישרה ע§ בני אד§.  

ולא היה מ© הראוי בכל זה לצוות פרטי§ לפי שמצות התורה ה§ בכל עת 

ובכל זמ© ובכל עניי©, וההכרח חייב לעשות כ© ומדות האד§ והנהגתו 

מתחלפות לפי הזמ© והאישי§. והחכמי§ ז"ל כתבו קצת פרטי§ מועילי§ 

נופלי§ תחת כללי§ אלו. ומה§ שעשו אות§ בדי© גמור ומה§ לכתחילה 

ודר¤ חסידות והכל מדבריה§"87.   

 –––––––––––––––––

פרק יב הלכה ה.  .84
פרק כב הלכה טז.  .85

יבמות כ, א.  .86
סקירה תמציתית על היחס בי© משפט למוסר בתורה נית© למצוא במאמרו של הגריא"ה  .87
הרצוג: "המשפט והמוסר ביהדות", תחוקה לישראל על פי התורה, כר¤ ג, עמוד 218. ראה 

הקדמה. 
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הראשוני§ כותבי§ בשמו של רבנו ת§, שדי© "עני המהפ¤ בחררה" א­ הוא 

מצטר­ לאותה קבוצת דיני§ שחז"ל עשו אותה לדי© גמור. כ¤ כותב הרמב"©88: 

"ושמענו שדעתו של רבינו ת§ ז"ל לומר, שבכל מקו§ שנקרא "רשע", בית 

די© מחייבי© אותו להחזיר הדמי§".  

הרמב"© עצמו דוחה דעה זו. כ¤ ג§ ראשוני§ נוספי§: הריטב"א89, הר"©90, ועוד. 

בעל הפתחי תשובה91 הביא שורת פוסקי§ שאינה מקבלת את דברי רבנו ת§, 

ומסקנתו היא כי דעה זו דחויה היא.  

על כל פני§, לשיטת רבנו ת§ ברור, שדי© "עני המהפ¤ בחררה" יסודו בתקנת 

חכמי§ שנועדה לקרב את הפג§ המוסרי עד לגבול שורת הדי©. מחד, חכמי§ לא 

מצאו לנכו© להפו¤ את די© "עני המהפ¤ בחררה" לדי© גמור עד שיוכל אד§ 

להוציא מחברו בדי© בטענה זו. מאיד¤, רצו לקרבו ככל האפשר לשורת הדי©. לכ© 

קבעו כי "עני המהפ¤ בחררה ובא אחר ונטלה ממנו נקרא רשע". משמעות הדבר 

היא, כי ראוי להכריז עליו בבית הכנסת ברבי§ שהוא "רשע"92. 

מנגד, לשיטת רש"י, הסבור שיסוד הפג§ המוסרי בדי© "עני המהפ¤ בחררה" 

הוא בכ¤ שהאחר הנוטל את החררה יורד לחיי חבירו, אי© מדובר בתקנת חכמי§ 

לקרותו "רשע", אלא שמדברי קבלה נקרא "רשע", כדברי המהרי"ט בחידושיו 

למסכת קידושי©93:  

"והא דאמרינ© עני המהפ¤ בחררה דנקרא 'רשע'... נראה משו§ הא 

דאמרינ© בסו­ פרק הנשרפי©94: 'ואת אשת רעהו לא טמא'95 � שלא ירד 

לאומנות חבירו, וכתוב בתריה96 'צדקת הצדיק עליו תהיה ורשעת הרשע 

עליו תהיה', אלמא רשע מיקרי בחדא מהני"97. 

 –––––––––––––––––

בחידושיו, בבא בתרא נד, ב ד"ה נכסי הגוי.   .88
קידושי© נט, א, ד"ה עני.  .89

בחידושיו על מסכת בבא בתרא ש§.  .90
חוש© משפט סימ© רלז ס"ק ב.  .91

שו"ת מהרש"ל סימ© לו.  .92
על הרי"­ כד, א מדפיו.  .93

סנהדרי© פא, א.  .94
יחזקאל יח, ו.  .95

ש§ פסוק כ.  .96
אמנ§ המהרי"ט עצמו מפרש כ¤ לשיטת רבנו ת§ כפי שמוכח מהמש¤ דבריו. כ¤ סבור ג§  .97
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הא§ נקרא רשע ג§ כשלא ידע שהאחר מהפ¤ בה? 

במעשה המובא בסוגיית קידושי© לא ידע רבי אבא שרב גידל מהפ¤ באותה שדה 

לקנותה. א­ על פי כ© אומר לו רבי יצחק נפחא: עתה, כשאתה יודע שרב גידל 

היפ¤ בה, השב אותה לרב גידל. נית© לפרש דרישה זו בשני אופני§: 

הדרישה באה מעיקר הדי©, שכ© א­ שלא היה נקרא "רשע" כאשר קנה את  .1

השדה, עתה כאשר הוא יודע ואינו משיב את השדה הוא נקרא "רשע". 

הדרישה באה לפני§ משורת הדי©, א¤ משורת הדי©, מאחר שקנה רבי אבא  .2

את השדה מבלי שידע שרב גידל מהפ¤ בה אי© הוא נקרא "רשע" א§ אינו 

משיב אותה. 

בשו"ת אדמת קודש98 כתב, שמדברי הריטב"א בחידושיו לסוגיית קידושי©, 

ומדברי הרשב"א בחידושיו לסוגיית חזקת הבתי§ עולה, כי הדרישה באה 

מעיקר הדי©. כזכור, כתבו הראשוני§ בש§ רבנו ת§, שעני המהפ¤ בחררה ובא 

אחר ונטלה מוציאי© אותה מידו. הריטב"א והרשב"א טענו שאי© הלכה כרבנו 

ת§ בנקודה זו, והוכיחו מ© העובדה שרבי אבא לא נדרש באופ© חד משמעי 

להוציא את השדה מידו ולתת אותה לרב גידל. מכא©, שלדעת§, חל כא© די© "עני 

המהפ¤ בחררה", וכל הדיו© הוא בשאלה אלו סנקציות יש לנקוט כנגד רבי אבא, 

וזאת על א­ שרבי אבא כלל לא ידע שרב גידל מהפ¤ בה. רבי משה חיי§ נסי§ 

מזרחי99 תמה על כ¤. הרי ודאי אי© רבי אבא נקרא: "רשע", מאחר שבשעת 

קנייתו לא ידע שאחר מהפ¤ בה, ונמצא שלא קנה באיסור ולמה יקרא "רשע"? 

הוא מיישב את תמיהתו בכ¤, שלשיטת הרשב"א והריטב"א, אחר שנודע לזוכה 

כי אחר היפ¤ בה, עליו להשיב את השדה, וא§ אינו עושה כ¤ נקרא "רשע" מכא© 

ואיל¤, כפי הפירוש הראשו© שהובא לעיל100. 

ג§ לדעת הראנ"ח101 א§ רוצה הקונה לצאת ידי שמי§, עליו להשיב את החררה 

למהפ¤ בה, א­ א§ מתחילה לא ידע שהלה מהפ¤ בה. הראיה שהוא מביא לכ¤ 

א­ היא ממעשה רב גידל. כ¤ הוא כותב: 

"ואפילו יטעו© שלא ידע שהיה ראוב© מחזר אחריו, א§ בא לצאת ידי 

שמי§ צרי¤ הוא לתתה למחזר כשנודע לו שהיה מחזר אחריה, וא§ אינו 

נותנה חל עליו די© עני המהפ¤, וא­ על פי שכשקנה לא ידע כיו© דמצי 

השתא לתתה ואינו נותנה חל עליו די© "עני המהפ¤ בחררה". 

 –––––––––––––––––

חלק א חוש© משפט סימ© סט.  .98
א­ דבריו הובאו בשו"ת אדמת קודש ש§.  .99

ראה ג§ שו"ת מהרש"ל סימ© לו ד"ה וא­ היכא.  .100
סו­ סימ© קכה.  .101
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וכ© נראה לכאורה מההיא דרב גידל דאמר: "ואלא מר מאי טעמא עבד 

הכי, ואמר ליה: לא הוה ידענא, ואמר לו: השתא מיהת ליתבה מר וסו­ 

לא נחית בה, ונראה דמדינא עבד הכי, דאי לאו דעבד הכי היה נקרא 'רשע', 

וא­ על גב דלא ידע בשעת נטילתה דכיו© שאפשר לו לתתה לו א§ כ© היה 

נקרא 'רשע' א§ לא יתננה". 

דעה מנוגדת אנו מוצאי§ בדברי הריטב"א בתשובה102. מדבריו נראה, שיש 

להבחי© בי© מצב שבו הקונה יודע שאחר היפ¤ בה, לבי© מצב שבו הוא אינו מודע 

לכ¤. הריטב"א נשאל על ראוב© שקפ¯ וקנה מגוי שדה שהיפ¤ בה שמעו©. שמעו© 

בתגובה גר§ לכ¤ שאחד מקרובי המוכר יתבע את ראוב© בערכאות של גוי§ 

ויטע© שהמוכר מכר שדה שכלל לא הייתה שלו. על כ¤ משיב הריטב"א: 

"הוי יודע שאלו היה יודע ראוב© כי שמעו© היה מחזר לקנות הקרקע ההוא 

היה לו לפרוש שלא לקנותה, וכשעבר ולקח עשה שלא כראוי, ועל זה אמרו 

'עני המהפ¤ בחררה ובא אחר ונטלה ממנו נקרא רשע...', ולא היה על ראוב© 

להחזיר הקרקע לשמעו© ולא לשל§ לו כלו§.  

א¤ א§ היה שמעו© מחזר ומהפ¤ בעני© שיזכה בשדה בדמי§ שנת© בה 

ראוב© הדי© עמו, ובלבד שלא יגרו§ לו הפסד אחר בגופו ולא בממונו. ואי© 

להענישו כלו§ בכל מה שעשה וגר§ לו על יד הגוי כדי שיחזור ויזכה הוא 

בקרקע.  

אבל א§ ראוב© לא היה יודע בדבר כשלקח הקרקע, מה שעשה שמעו© היה 

שלא כדי©, והרי זה כמזיק וכמוסר גמור במה שהפסידו וחייב לשל§ לו 

אותו הפסד מדי© מזיק, כמו שמוכיח בפרק אחרו© של בבא קמא"103.  

לדעת הריטב"א אחת הסנקציות הננקטות כנגד הנוטל את החררה מ© העני 

המהפ¤ בה היא שאותו שהיפ¤ בה רשאי לעשות הכול כדי להשיב לעצמו את 

הדבר שנלקח ממנו. ע§ זאת, הריטב"א מבחי© בי© מצב שבו ידע ראוב© ששמעו© 

מחזר לקנותה לבי© מצב שראוב© לא ידע זאת. א§ ראוב© ידע, וא­ על פי כ© קנה 

את השדה, הוא נקרא "רשע" ושמעו© רשאי לנקוט כנגדו בסנקציה האמורה. א§ 

ראוב© לא ידע, הוא אינו נקרא "רשע", וממילא לא נית© להפעיל כנגדו את 

הסנקציות הננקטות כנגד הנוטל את החררה מ© העני. 

כאמור, בשו"ת אדמת קודש למד מדברי הריטב"א  כנגד שיטת רבנו ת§, שא­ 

א§ לא ידע הקונה שהאחר מהפ¤ בשדה, כאשר אינו משיב את השדה הוא נקרא 

רשע. מתשובה זו של הריטב"א אנו למדי§ שהבנתו זו אינה נכונה. אי© ללמוד 

 –––––––––––––––––

שו"ת הריטב"א סימ© קפו.  .102
קיז, א.  .103
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משיטת רבנו ת§ לשיטת הריטב"א. על פי שיטת רבנו ת§, כש§ שבדי© ב© המצר 

הכניסו חז"ל את רובד ה"לפני§ משורת הדי©" לתו¤ "שורת הדי©", כ¤ ג§ בדי© 

"עני המהפ¤ בחררה". לשיטה זו, כש§ שבדי© ב© המצר אנו מחייבי§ את הקונה 

לתת את השדה לב© המצר ג§ א§ לא ידע שב© המצר מחזר לקנות אותה, כ¤ ג§ 

בדי© "עני המהפ¤ בחררה" אנו מחייבי§ את הקונה להחזיר את השדה למהפ¤ 

בה. חיוב זה, כאמור, אינו בתורת קנס על מעשה של רשע, אלא בתורת חיוב 

לנהוג לפני§ משורת הדי©. הראשוני§ חולקי§ על רבנו ת§, ולדעת§ הסנקציות 

הננקטות כנגד הקונה שדה שהיפ¤ בה אחר ה© תוצאות היותו "רשע". כאשר 

הקונה יודע שאחר מהפ¤ בחררה ובכל זאת הוא קונה אותה, הוא נקרא "רשע", 

וא§ הוא רוצה לצאת ידי שמי§, עליו להשיב את החררה למהפ¤ בה. במקרה 

שהוא אינו מוגדר "רשע" אי© עליו חיוב לצאת ידי שמי§, וממילא הוא אינו צרי¤ 

להשיב את החררה.   

שיטת הריטב"א בנויה על ההנחה, שהרגע הקובע לעניי© הכרזה כ"רשע" הוא 

רגע הקנייה. א§ באותה שעה לא ידע שאחר מהפ¤ בה, הוא אינו נקרא "רשע". 

הראנ"ח, כאמור, חולק על כ¤. לדעתו, הציווי לעשות הישר והטוב ע§ המהפ¤ 

אינו פוקע ברגע הקנייה. כמו בדי© ב© המצר, ג§ כא©, טוב וישר הוא שהראשו© 

שהיפ¤ בחררה יזכה בה, וישל§ דמי§ לזה שקנאה. לשיטתו, ההבדל בי© די© "ב© 

המצר" לדי© "עני המהפ¤ בחררה" הוא רק בכ¤ שדי© "ב© המצר" נית© להיתבע 

בדי©, ואילו די© "עני המהפ¤ בחררה" נמצא ברובד המוסרי של "לצאת ידי 

שמי§".     

ז. פסק ההלכה 

הכרעת הרמ"א כרבנו ת§ 

המחבר והרמ"א בשולח© ערו104¤ פסקו: 

"המחזיר אחר דבר לקנותו או לשכרו, בי© קרקע בי© מטלטלי§,  ובא אחר 

וקנאו, נקרא "רשע". והוא הדי© לרוצה להשכיר עצמו אצל אחר.  

ויש אומרי§, שא§ בא לזכות בהפקר או לקבל מתנה מאחר, ובא אחר 

וקדמו, אינו נקרא 'רשע', כיו© שאינו דבר המצוי לו במקו§ אחר... וכ© א§ 

קונה דבר אחד ובא חבירו, ויוכל לקנותו בזול שאינו מוצא לקנותו כ¤ 

במקו§ אחר, הוי כמו מציאה ויכול לקנותו כל זמ© שלא זכה בו הקונה105, 

ויש אומרי§ דלא שנא (=אי© הבדל בי© מכר ושכירות לבי© הפקר).  

 –––––––––––––––––

חוש© משפט סימ© רלז סעי­ א.  .104
שו"ת רד"¤ בית כז.  .105
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הגה: וסברא הראשונה נראה עיקר.  

ואפילו לסברא זו106 דווקא בעני, אבל בעשיר לא, א§ לא (בדבר) שאינו 

מצוי, דאז אפילו בעשיר מקרי 'רשע'". 

המחבר, א§ כ©, לא הכריע בי© שתי הדעות107, בעוד הרמ"א פסק באופ© חד 

משמעי כדעת רבנו ת§, שאי© בהפקר די© "עני המהפ¤ בחררה". בעקבות הרמ"א 

הולכת הפסיקה האשכנזית כולה: המהרש"ל108 החת§ סופר109 ועוד110. 

בנוגע למכר בזול, דעת הרמ"א כדעת הרד"¤, שמכר בזול דינו כהפקר ומתנה. 

הש"111¤ הביא את הרמב"©, הסבור שבמקרה של מכר אי© לחלק, ובכל מקרה 

אסור ליטול אותו מ© המהפ¤ בו.  

פסק ההלכה כאשר הקונה לא ידע שהאחר מהפ¤ בה 

הזכרנו לעיל שראשוני§ ואחרוני§ חולקי§ בנקודה זו. בפתחי תשובה112 כתב 

בש§ שו"ת חמדת שלמה113, שכאשר הקונה לא ידע שאחר היפ¤ בנכס אי© כא© 

אלא מידת חסידות להשיב את הנכס לאותו שהיפ¤ בו. בקשתו של רבי יצחק 

נפחא מרבי אבא להשיב את השדה לרב גידל הייתה ברובד של לפני§ משורת 

הדי©. כ¤ נוטה להבי© ג§ בתשובת אדמת קודש שהובאה לעיל. אמנ§ פסקי הדי© 

ותשובות אחרוני זמננו נוטי§ לכא© ולכא©. 

בשו"ת אגרות משה114 כתב, שבשולח© ערו115¤ לא הוזכר חילוק בי© א§ ידע השני 

על כ¤ שהראשו© מחזר אחר הדבר לקנותו ובי© א§ לא ידע. משמע, שא­ כאשר 

לא ידע מוטל עליו למכור את השדה לאותו שהיפ¤ בה, א§ אינו רוצה להקרא 

"רשע". הוא דוחה את הפירוש שלפיו ביקש רבי יצחק מרבי אבא להשיב את 

השדה לפני§ משורת הדי©, שכ© משמעות לשו© הגמרא היא שרבי יצחק תבע זאת  

 –––––––––––––––––

כלומר לשיטת רש"י, שאי© הבדל בי© מכר לבי© הפקר ומתנה, קיי§ די© "עני המהפ¤  .106
בחררה", א¤ אי© די© "עשיר המהפ¤ בחררה". עיי© ג§ בסמ"ע ש§ ס"ק ו שהארי¤ בכ¤.  

עיי© בספר יד מלאכי כללי השולח© ערו¤ כלל יג, שהביא פוסקי§ רבי§ הסבורי§ שכאשר  .107
כותב המחבר יש אומרי§ ויש אומרי§ אנו פוסקי§ כיש אומרי§ השני. בהתא§ לכ¤ מדברי 

המחבר נית© ללמוד שהלכה כדברי רש"י.  
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על פי שורת הדי©, כדי שלא יקרא "רשע", כדברי הראנ"ח. לדעתו, פירושו של 

בעל החמדת שלמה אינו מסתבר. 

מנגד, בשו"ת מנחת יצחק116 כתב בפשטות בש§ דברי גאוני§117, שכאשר לא ידע 

הקונה שהראשו© היה מחזר לקנותו, וא­ א§ ידע שהיה מחזר אבל לא ידע 

שהייתה פסיקת דמי§, אי© בכ¤ משו§ "עני מהפ¤ בחררה". 

כ¤ כתב בפשטות ג§ הרב וולדינברג בשו"ת צי¯ אליעזר118, וכ¤ ג§ בפסקי די© 

רבניי§119.  

למעשה, נראה כי לדעת רוב הפוסקי§, אי© במצב של שוגג משו§ "עני המהפ¤ 

בחררה", וברור שלא נית© יהיה להפעיל כנגד הקונה את הסנקציות המופעלות 

כנגד הנקרא "רשע". 

ח. הגדרת המונח "מהפך"  

הא§ יסוד האיסור הוא בטרחה של המהפ¤, או בפסיקת הדמי§ שכבר 
פסק ע§ המוכר? 

המהר"§ בתשובה120 כותב: 

"ועל ימי ההיפו¤, ששאלת§ כמה ה§? עד כמה יהא נקרא "עני המהפ¤ 

בחררה" – יו§ או יומי§ או פחות או יותר? נראה לי, דאי© שיי¤ בקרקע זה 

של הגוי עני המהפ¤ בחררה [אלא א§ כ©] גמר ראוב© כבר הפיסוק מ© הגוי 

ולא היו חסרי§ כי א§ כתיבת השטר ולהעלות בערכאותיה§ ולברר המקח, 

ובכהאי גוונא א§ הל¤ שמעו© וקד§ לקנותו מ© הגוי נקרא רשע. אבל א§ 

היה ראוב© מתעצל בדבר [ודוחה] אותו שמא יזלזל אותו הגוי, וקד§ שמעו© 

וקנאהו, לא מקרי רשע...  

ובלוקח מישראל נמי, נראה לי דלא מקרי "עני המהפ¤ בחררה" אלא היכא 

דגמרו כבר הפיסוק המוכר והלוקח ונתרצו זה לזה ולא היו חסרי§ אלא 

הקני©, והל¤ זה וקנאה באות© דמי§ או הוסי­ על דמיה, נקרא רשע. אבל 

א§ המוכר לא נתרצה למכרו בכ¤, והל¤ אחר וקנאה, לאו רשע מקרי, [דאי] 

 –––––––––––––––––
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אמרת דאפילו בכהאי גוונא נקרא "רשע" א§ כ© מפסידו למוכר, שא§ יבא 

ראוב© לקנות קרקע משמעו© ולא ירצה לתת לו אלא דבר מועט ולא כדי 

שויה לא יהא רשאי שו§ אד§ לקנותה ולהוסי­ אפילו כדי שויה, ורבנ© חשו 

טובא לפסידא דמוכר העני ומוכר מחמת דחקו".  

הבית יוס­121 הביא את דברי המהר"§ הללו על פי ציטוט§ במרדכי פרק חזקת 

הבתי§122, והרמ"א בשולח© ערו123¤ פסק כ¤ להלכה: 

"וכל זה (האיסור משו§ "עני המהפ¤ בחררה") לא מיירי אלא כשכבר 

פסקו הדמי§ שביניה§, ואי© מחוסרי© אלא הקני©. אבל א§ מחוסרי© עדיי© 

הפסיקה, שהמוכר רוצה בכ¤ והקונה רוצה יותר בזול, מותר לאחר לקנותו, 

בי© א§ המוכר עובד כוכבי§ או ישראל". 

תשובתו של המהר"§ אינה עונה ישירות לשאלה שנשאל. הוא נשאל, מהי רמת 

הטרחה הנדרשת בדי© "עני המהפ¤ בחררה", והוא משיב שתנאי הכרחי כדי 

להגדיר אד§ כ"עני המהפ¤ בחררה" הוא פיסוק דמי§. יש שהבינו, שזוהי אכ© 

תשובת המהר"§ לשואל, שהגדרת "מהפ¤" בעסקת מכר ושכירות אינה תלויה 

ברמת הטרחה, והאיסור כלל אינו מחמת טרחה. האיסור ליטול את החררה מ© 

המהפ¤ בה יסודו בסמיכות דעת מסוימת שיש לו לעני כתוצאה מפיסוק 

הדמי§124, כפי שפסקו הטור והשולח© ערו125¤:  

"אי© הרשות קונה, ולא הכלי, ולא משיכה, ולא הגבהה, אלא א§ כ© פסק 

תחלה המדה בכ¤ וכ¤; אבל כל זמ© שלא פסק, אי© לו שו§ צד שיקנה בו, 

דכל זמ© שלא פסק לא סמכה דעת שניה§, שמא לא יסכימו על הסכו§".  

כ¤ כותב מהרש"ל בתשובה126, על פי דברי המהר"§, שטרחת "עני המהפ¤ 

בחררה" אינה מעלה ואינה מורידה: 

"וצריכי§ אנו לחלק בי© טרחא לטרחא כי שני חלוקי§ בטירחא:  

 –––––––––––––––––

חוש© משפט סימ© רלז.  .121
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א.יש טרחא שאי© מועיל כלל,  

ויש טרחא שמועיל לעניי© איסור גזל מדבריה§.   ב.

וכל החלוקי§ מוכחי§ מתו¤ הסוגייה, כאשר פירש ר"ת בפרק האומר, 

דאי© שיי¤ די© "עני המהפ¤ בחררה" אלא במכר או בשכירות כו', על זה 

נקרא רשע, כי למה מחזר אחר מה שטרח בה חבירו, ואפילו הכי כתב גבי 

מציאה או הפקר מותר, משמע דמותר אפילו היכא דטרח.  

ועל כ© צריכי© אנו לחלק בי© טרח לטרח. דהא מצינו שטירחא אפילו גבי 

הפקר יש בה איסור משו§ גזל כדפירשתי. אלא הא ל¤ מילתא דפסיקא 

שאי© קרוי טירחא אלא כשטרח ממש, כי מה חילוק בי© משתדל לקנות 

אותו יו§ או יומיי§ או יותר. וכעי© זה מצאתי בתשובת מהר"§ דפירש 

להדיא דאי© חילוק לעני© מהפ¤ יו§ אחד או כמה ימי§ אלא כשטרח ממש, 

כי מה חילוק בי© משתדל דאפילו בכמה ימי§ לא נקרא טרח, אלא היכא 

דטרח בגופו שהוא דבר הניכר, כגו© 'עני המנק­ בראש הזית' שאי© טירחא 

גדולה מזה לעני© זיתי§ שנשא נפשו למות כדמוכח בפרק המקבל". 

לדעתו הביטוי "טרח" המופיע בתוספות, מובא כמלה נרדפת לעצ§ ההיפו¤, ולא 

במשמעות הרגילה. ההיפו¤ הוא וודאי תנאי הכרחי בכדי שהשני ייקרא "רשע": 

"דאינו שיי¤ ל"עני המהפ¤ בחררה" אלא במהפ¤ בה וטרח בה קצת 

כדמשמע מתוספות שהבאתי לעיל, וכ© הוא לישנא דמהפ¤ בה, אבל זה לא 

הפ¤ על מכירת היי© שלאחר כלות זמנו מידי". 

הטרחה לעומת זאת, אינה מעלה ואינה מורידה לעניי© די© "עני המהפ¤ בחררה", 

ואפילו יטרח כמה ימי§ אי© בכ¤ כלו§.  

ג§ מדברי החת§ סופר127 עולה, שבדי© "עני המהפ¤ בחררה" אי© עניי© של 

טרחה, ויסוד האיסור הוא פיסוק הדמי§. כ¤ הוא כותב: 

"וא§ יכול השני למצוא כ© במקו§ אחר, א­ על גב שג§ הראשו© יכול 

למצוא כ© במקו§ אחר, מכיו© שהיפ¤ בה הראשו© אפילו בטירחא כל דהוא 

רק שכבר נגמר לו הפיסוק הוה השני "רשע", כיו© שאפשר לשני להמציא 

לו כ© במקו§ אחר חסו על הראשו© טפי כי הוא קד§ וזכה והוה השני 

"רשע" מדברי קבלה". 

רוצה לומר, טרחה זו אי© לה שיעור, ודי ב"טרחא כל דהו", ובלבד שהיה פיסוק 

דמי§. היתרו© של הראשו© אינו נובע מכ¤ שטרח, אלא מכ¤ שקד§ וזכה. 

 –––––––––––––––––
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מנגד, בשו"ת חוות יאיר128 הבי©, שיסוד האיסור בדי© "עני המהפ¤ בחררה" הוא 

הטרחה, אלא שהמהר"§ חידש תנאי נוס­ – פיסוק דמי§. כ¤ הוא כותב: 

"מה שצלל האלו­ המשיג במי§ אדירי§ והביא תערובות דברי התוספות 

והוליד מה§ שטרחא חשיב כפיסוק דמי§... מקומו של דברי המרדכי פרק 

חזקת הבתי§ הוא, וש§ מבואר להדיא הפוכו, שמיירי בישראל המחזיר 

ומהדר וטורח אחר גוי לקנות ממנו, רק שעדיי© דוחק את הגוי שיזלזל 

במכירותו, ותו¤ כ¤ בא ישראל אחר וקנאו לא מקרי מהפ¤ בחררה כלל, 

מפני שעל כל פני§ היה חסר פיסוק דמי§. ושמע מינה, דסבירא ליה 

דפירוש מהפ¤ בחררה דבש"ס לפירוש ר"ת דמיירי בשכירות או במכר 

שכבר נעשה פיסוק דמי§ א­ על גב דג§ כ© טרח, שהרי היה מהפ¤ בחררה 

ופירש רש"י מחזר אחריה. וכ© מוכח ג§ כ© מלשו© התוספות בדברי ר"ת: 

'למה הוא מחזר אחר מה שטרח חבירו', ושמע מינה דבעינ© פיסוק דמי§ 

א­ כל גב דטרח, וא§ תרצה לחלק בי© טרחה מרובה למעוטא נתת דברי¤ 

לשיעורי©".  

לדעת החוות יאיר שני תנאי§ צריכי§ להתמלא בכדי שיאסר על אחר ליטול את 

העסקה מ© המהפ¤ בה: 

שתהיה טרחה כלשהי מצד הראשו©.  א.

שיהיה פיסוק דמי§.  ב.

בתשובתו הוא יוצא כנגד חכ§ אחד, שרצה לומר שכאשר הטרחה מרובה, מוגדר 

הלה כ"עני המהפ¤ בחררה" א­ כשאי© "פיסוק דמי§". על כ¤ משיב החוות יאיר 

שתנאי הכרחי כדי להגדיר אד§ כמהפ¤ בחררה הוא שיהיה פיסוק דמי§. מנימת 

הדברי§ ברור שיסוד האיסור הוא דווקא הטרחה של הראשו©, ופיסוק הדמי§ 

אינו אלא תנאי נלווה.  

כשיטה זו סבור ג§ המשאת בנימי©129. כ¤ עולה מ© ההבחנה שהבחי© בי© טרחת 

עני המנק­ בראש הזית לבי© טרחת עני המהפ¤ בחררה: 

"...לשו© התוספות, שכתבו בש§ ר"ת גבי מהפ¤ בחררה, וזה לשונ§: 'כי 

למה מחזר על זאת שטרח בה חבירו'. משמע דההיא דמהפ¤ בחררה מיירי 

נמי דוקא בדטרח אבל אי לא טרח אי© נקרא "רשע". ואי בדטרח הא 

אמרת דאסור אפילו גבי הפקר (כמו בדי© עני המנק­ בראש הזית). 

 –––––––––––––––––

סימ© מב.  .128
שו"ת משאת בנימי© סימ© כז.  .129



חלק ראשו©:  הסגת גבול במשפט העברי  60

על כ© צריכי© אנחנו לחלק ולומר, דודאי היכא דטרח טירחא מעולה עד 

דסמכא דעתיה אפילו בהפקר נמי אסור להקדימו, כגו© עני המנק­ בזית 

וטרח עד שהפיל הזיתי§ לאר¯ סמכא דעתיה עלייהו מאחר דאי© לה§ 

בעלי§ שיעכבו עליו וג§ הפיל§ ממקו§ הראשו©. והיכא דלא טרח טרחא 

מעולה, כגו© מהפ¤ בחררה דאפשר שהבעל הבית לא ית© לו והרי החררה 

עדיי© ביד בעל הבית, וכ© א§ פסק דמי§ ע§ המוכר שהמקח עדיי© ביד 

המוכר ואפשר שיחזור המוכר מהמקח ולפיכ¤ עדיי© לא סמכא דעת הקונה 

על המקח. כהאי גוונא יש חילוק בי© מהפ¤ בחררה על ידי שכירות או קני© 

ובי© מציאה והפקר, דבשכירות וקני© א­ על גב דלא סמכא דעתיה נקרא 

"רשע", דלמה יחזיר על זה שטרח בה חבירו יל¤ וישתכר במקו§ אחר כמו 

שכתב ר"ת, אבל גבי מציאה והפקר כל זמ© שלא הוציא ממקומו הראשו© 

לא סמכיה דעתיה שרי להקדימו אפילו לכתחילה". 

המשאת בנימי© חולק על ההבחנה שהבחי© המהרש"ל בי© טרחת עני המנק­ 

בראש הזית, שהיא בגופו, שנשא נפשו למות, לבי© טרחת עני המהפ¤ בחררה, 

שאינה אלא היפו¤ בעלמא. לדעתו, א­ די© "עני המהפ¤ בחררה" יסודו בטרחה. 

ההבדל בי© די© זה לבי© די© "עני המנק­ בראש הזית" אינו במציאותה של טרחה, 

אלא בשאלה הא§ בעקבות טרחה זו העני סומ¤ דעתו שהדבר שבו הוא טורח 

יגיע לידיו. בדי© "עני המנק­ בראש הזית" הטרחה מביאה לסמיכות דעת כזו. 

לעומת זאת, בדי© "עני המהפ¤ בחררה", הטרחה אינה מביאה לידי סמיכות 

דעת, מפני שבעל החררה עדיי© עשוי לחזור בו מ© העסקה. התנאי של פיסוק 

דמי§ בא ליצור רקע לסמיכות דעת עתידית, א¤ לא נית© לראותו כיוצר מצב של 

סמיכות דעת כבר עתה.  

שתי שיטות ישנ© אפוא בהבנת די© "עני המהפ¤ בחררה". המשאת בנימי© והחוות 

יאיר סבורי§ שיסוד הדי© הוא בטרחה, והתנאי של פיסוק דמי§ הוא תנאי נוס­. 

מנגד, סבורי§ המהרש"ל והחת§ סופר שפיסוק דמי§ הוא המגדיר את האד§ 

כמהפ¤ בחררה, וא§ כ© אי© לנו אלא תנאי אחד – שנפסקו הדמי§. האיסור 

דומה מבחינה זו לאיסור להפר הסכ§ דברי§ שנלווית לו סמיכות דעת, כשהמפר 

אותו מוגדר מחוסר אמנה130. 

פיסוק דמי§ ללא טרחה 

באופ© מעשי, כשאד§ רוצה לרכוש נכס מתקיימי§ בדר¤ כלל שני התנאי§ 

הנזכרי§, הוא נושא ונות© ע§ המוכר, עד אשר מגיעי§ השניי§ לעמק השווה 

ומסכימי§ על המחיר. נית© לראות את המשא ומת© כטרחה, ואת ההסכמה על 

 –––––––––––––––––
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המחיר כפיסוק דמי§. אול§, ישנ§ מצבי§ שבה§ אי© צור¤ בפיסוק דמי§, מפני 

שמחיר המוצר ידוע, לדוגמא, חברה המוכרת מגרשי§ לבנייה במחיר קבוע. מצב 

כזה נתפס כפיסוק דמי§, שכ© שהצור¤ בפיסוק דמי§ לכל הדעות יסודו בצור¤ 

בסמיכות דעת הדדית של שני צדדי העסקה. במקרה שהמחיר קבוע סמיכות 

הדעת כבר קיימת. כ¤ פוסק המחבר בשולח© ערו¤ בסעי­ שהובא לעיל, בנוגע 

למכירה קוד§ פסיקת דמי§131: 

"וא§ המקח דבר שדמיו קצובי§, א­ על פי שלא פסק, קנה".   

מטבע הדברי§, אי© במקרה כזה צור¤ בטרחה בשעת המשא ומת©. הא§ עצ§ 

שליחת מכתב המביע עניי© לקנות מגרש מסוי§ די בה להיחשב כמי שמהפ¤ 

בחררה? 

נראה שהדבר תלוי בשתי השיטות שהובאו לעיל. לדעת המהרש"ל והחת§ סופר, 

היתרו© של המהפ¤ הוא מצד קדימתו את חבירו בנסיו© לזכות בחררה. לשיטת§, 

די "אפילו בטירחא כל דהוא רק שכבר נגמר לו הפיסוק". שליחת מכתב תוכל 

אפוא להיחשב ל"טרחא כל דהו".  

אול§ לדעת המשאת בנימי© והחוות יאיר, הרואי§ את יסוד הפג§ המוסרי בדי© 

"עני המהפ¤ בחררה" בכ¤ שהנוטל אותה מ© העני גור§ לכ¤ שטרחתו הייתה 

לשווא, כאשר הראשו© כלל לא טרח, יוכל השני לנסות לרכוש את הנכס א­ 

לכתחילה.  

שאלה היא, הא§ לשיטה זו נית© להגדיר רמה מינימלית של טרחה שמתחת לה 

יהיה מותר לאחר לקנות את החררה על א­ שהראשו© מעוני© בה. 

מדוע אי© איסור ליטול את החררה מ© המהפ¤ בה קוד§ פסיקת דמי§? 

המהר"§ בתשובתו132 מסביר את דינו כ¤: 

 ["דאי] אמרת דאפילו בכהאי גוונא נקרא רשע, א§ כ© מפסידו למוכר, 

שא§ יבא ראוב© לקנות קרקע משמעו© ולא ירצה לתת לו אלא דבר מועט 

ולא כדי שויה לא יהא רשאי שו§ אד§ לקנותה ולהוסי­ אפילו כדי שויה, 

ורבנ© חשו טובא לפסידא דמוכר העני ומוכר מחמת דחקו, ומשמע כ© 

בשמעתתא דמצרנות דאמוכר לא תקינו משו§ 'ועשית הישר והטוב'... 

[דאי©] לנו לעשות שו§ תקנה שיבא המוכר בה לידי שו§ פסידא בעול§". 

אילו ג§ קוד§ קביעת מחיר העסקה נאסור על אחר לקנות את אותו דבר לעצמו, 

אנו מפסידי§ בכ¤ את המוכר. לדוגמא, א§ יבוא ראוב© לקנות קרקע שוב לא 

 –––––––––––––––––

חוש© משפט סימ© ר סעי­ ז.  .131
שו"ת מהר"§ מרוטנברג חלק ד (דפוס פראג) סימ© אל­ יא.  .132
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יהיה אחר רשאי לקנותה, ויוכל ראוב© לדחוק את המוכר למכור לו בזול. לכ©, 

מפני תקנת המוכר, כל עוד לא הוסכ§ בי© הצדדי§ על מחיר העסקה, רשאי אחר 

להציע למוכר מחיר גבוה יותר מ© הראשו© ולקנות לעצמו את השדה. לכאורה, 

במקרה שבו הראשו© קונה מגוי אי© עניי© לתק© לטובת המוכר. א­ על פי כ© סבור 

הרמ"א בדרכי משה, כי ג§ כאשר המוכר גוי תקנו לטובתו133.  

הגר"א134 מעיר, כי המקור לעיקרו© זה של המהר"§ הוא "דינא דבר מצרא". 

לעיל עמדנו על כ¤ שלשיטת רבנו ת§ יסודו של די© "עני המהפ¤ בחררה", כמו ג§ 

ב"דינא דבר מצרא", הוא עשיית הישר והטוב. בדי© ב© המצר מתגבר השיקול של 

תקנת המוכר על השיקול של תקנת הלוקח, כדברי הרמב"§135: 

"הוציא ב© המצר המעות והוציא הלוקח מעות א§ היו של לוקח טובי§ 

מזוזיו או ממהרי§ לצאת יותר מזוזיו בטלה זכותו ואי© לו די© ב© המצר".  

נית© לייש§ עיקרו© זה ג§ בדי© "עני המהפ¤ בחררה" ולקבוע, כי האיסור ליטול 

את החררה מיד העני המהפ¤ בה קיי§ דווקא כאשר אי© בכ¤ הפסד למוכר. א§ 

מחמת איסור זה יפסיד המוכר יצא שכר עשיית הישר והטוב ע§ הלוקח בהפסד 

העוול הנעשה למוכר. לכ©, כל עוד יכול המוכר לזכות בעסקה טובה יותר, אי© 

השני נקרא "רשע". זהו העיקרו© המונח בבסיסו של די© נוס­ שהובא במרדכי136, 

בנוגע למצב שבו ישנו ניגוד בי© די© ב© המצר לבי© די© "עני המהפ¤ בחררה":  

"ראוב© שהיה מהפ¤ בקרקע של גוי על המצר של שמעו©, וקד§ שמעו© 

וקנה, דלא מיקרי "רשע", דהוי כמו מציאה, דלאו כל שעתא איתרמי ליה 

לקנות קרקע על המצר שלו". 

כאשר טוב וישר שהלוקח הראשו© יקנה, מפני שהוא מהפ¤ בה, וטוב וישר ג§ 

שהשני יקנה בהיותו ב© המצר, אי© לאחד עדיפות על פני האחר.  

 –––––––––––––––––

בשו"ת חת§ סופר חלק חוש© משפט סימ© קיח כתב שלתנאי של המהר"§ – שהיה פיסוק  .133
דמי§ – יש מקו§ דווקא לשיטת הפוסקי§ שדי© "עני המהפ¤ בחררה" אמור בחררה של 
מכר. לרש"י וסיעתו הסבורי§ שדי© זה נאמר אפילו בחררה של הפקר אי© לחילוק זה מקו§ 
שכ© בהפקר הנוטל מ© העני נקרא "רשע" א­ על פי שאי© ש§ פסיקת דמי§. דבריו הובאו 

בפסקי די© רבניי§ חלק ו עמוד רב.  
החת§ סופר לשיטתו, הבי© שהתנאי של "פיסוק דמי§", מגדיר את העני כמהפ¤ בחררה. 
ולכ© למד מדי© הפקר שלדעת רש"י וסיעתו עצ§ ההיפו¤ הוא הוא הזיקה האוסרת על אחר 
ליטול את החררה. לאור הסבר הרמ"א בדרכי משה פיסוק דמי§ הוא תנאי נוס­ ויסוד 
האיסור בדי© "עני המהפ¤ בחררה" הוא הטרחה, כשיטת המשאת בנימי© והחוות יאיר. 
בהתא§ לכ¤ אי© לקשור די© זה במחלוקת רש"י ורבנו ת§. ג§ רש"י יודה שבמקרה של מכר 

יש להתחשב בטובת המוכר.  
בבאורו על השולח© ערו¤ ש§.  .134

הלכות שכני§ פרק יד הלכה א.  .135
בבא מציעא פרק ראשו© סימ© רלה.  .136
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רציפות ההיפו¤ 

 ÍÂÙÈ‰· ‰˜ÒÙ‰

המהר"§ בתשובתו כותב: "אבל א§ היה ראוב© מתעצל בדבר [ודוחה] אותו 

שמא יזלזל אותו הגוי, וקד§ שמעו© וקנאהו, לא מקרי 'רשע'".  

נית© ללמוד מכא© שאי© צור¤ במשא ומת© רצו­ כדי להיקרא "מהפ¤". אי© זה 

מתקבל על הדעת, שכאשר המשא ומת© נמש¤ מספר ימי§, הפסקה בו תיחשב 

סיו§ ההיפו¤. באופ© רגיל אנו מניחי§, שמי שהתחיל להפ¤ בעסקה ממשי¤ 

לעשות זאת. יוצא מ© הכלל הוא המקרה שבו ההפסקה בהיפו¤ מתפרשת באופ© 

ברור כעיכוב. במקרה כזה שוב אי© המעכב מוגדר כ"מהפ¤ בחררה", ולכ© א§ 

קד§ אחר וקנה אינו נקרא "רשע". הא§ יש קצבה לדבר? המהרי"ק137 בתשובה 

כתב: 

"על אודות ראוב© שפזר מעותיו לעשות תנאי§ ע§ צבור אחד וע§ אדוני 

העיר להחזיק ש§ חנות ולהלוות, ולא הל¤ ש§ לדור ונתעכב כמו ד' שני§. 

ויהי היו§ ויל¤ שמעו© אל הצבור ההוא ולקח ג§ הוא תנאי§ מאת הצבור 

ומאת אדו© האר¯ להלוות ש§ ולהחזיק ש§ חנות. וכשמוע ראוב© קָבַל עליו 

בבית הכנסת, באומרו שהוא משיג גבולו וכי כבר שכר ש§ בית והיה בדעתו 

ללכת לדור ולגמור את אשר החל לעשות זה ד' שני§"...  

המהרי"ק משיב: 

"נראה לעניות דעתי, שא­ א§ איחר ראוב© ללכת אל המקו§ אשר הכי© לו 

משו§ דדחיק ליה עלמא והוי עייל ונפיק אזוזי, שמשו§ כ© לא אבד את 

זכותו מ© המקו§ ההוא, דמאחר שהוחזק היישוב להיות שלו פשיטא שאי© 

לנו להוציאו מתחת ידו ולומר שמוחל עליו או נתייאש ממנו כי א§ בראייה 

ברורה... ושמעו© הבא לדור ש§ בלי רשותו יש לדמותו לההיא ד'עני 

המהפ¤ בחררה' כו'". 

על א­ שחלה במקרה זה הפסקה גדולה במימוש הזכות לפתוח חנות, עדיי© נקרא 

ראוב© מהפ¤ בה, ושמעו© נקרא "רשע". נראה אפוא, שזמ© ההפסקה אינו נתפס 

כגור§ המגדיר את סיו§ ההיפו¤. רק עיכוב שעל פי מגמתו מפסיק את ההיפו¤ 

מוגדר כסיו§ ההיפו¤. 

 –––––––––––––––––

סימ© קלב.  .137
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  ?ÍÂÙÈ‰‰ ÌÂÈÒÎ ˙¯„‚ÂÓ Ì‚ ÌÎÒ‰‰ ˙ÙÂ˜˙ ÌÂÈÒ Ì‡‰

בתשובה אחרת כותב המהרי"ק138: 

"ועל אשר טע© עוד קלמ© לחלוק החזקה מאחר שכבר כלה זמ© התנאי§ 

שעשה לה§ הדוכוס. נראה לעניות דעתי שאי© בטענתו ממש, דמאחר 

שהדבר ידוע שדר¤ כל האר¯ ליקח חוקי§ מהאדו© לזמ©, ואחרי כלות אותו 

זמ© חוזרי§ ולוקחי§ חוקי§ אחרי§, וכ¤ המנהג בכל גליות ישראל, א§ כ© 

משעה ראשונה שלוקח היהודי חוק ההלואה מאדוני האר¯ על מנת כ© 

קונהו – לכשיכלה הזמ© שיחזור ויחדש החוק ע§ האדו© מאחר שכ© הדר¤. 

ופשיטא דלא גרע זה מ'עני המהפ¤ בחררה' ובא אחר ונטלה נקרא 

'רשע'". 

הרי שהחוכר הראשו© נחשב "מהפ¤" ג§ בנוגע לתקופה שלאחר ההסכ§. כ¤ 

כותב ג§ הרדב"ז בתשובה139: 

"ואפילו אחר שנשל§ זמ© האלתז§ אסור לישראל להשתדל לקחת את 

מקומו דלא גרע מעני המהפ¤ בחררה, דאומד דעתא דלהכי נחית תחלה 

שאחר שיושל§ הזמ© יחדש אלתז§ אחר".  

מנגד, בשו"ת מהרש"ל140 ד© במי שחכר מונופול למכירת יי"ש, וטענו כלפיו 

שהוא הסיג את גבולו של החוכר הקוד§, שתקוותו הייתה שבתו§ תקופת 

ההסכ§ הנוכחי יחת§ עמו הסכ§ חכירות ג§ לתקופה הבאה. על כ¤ כותב 

המהרש"ל: 

"אי© לומר דאדעתא דהכי קני ליה בתחלה כדי להיות לו לעד לדורות או 

לזמ© מרובה, שסבר, שו§ יהודי לא יסיג גבולי, ודומה למלמד, כמו 

שכתבתי לעיל, שאדעתא דזמ© אחד לא נחית והוה כאילו הפ¤ בה לזמ© 

אחר, זה אינו. שמאיזה טע§ סבר כ¤, וכי לא ראה מה אשר היה לפניו 

מאות§ שהיו תופסי§ היי© שר­ שלא האריכו קיצ§ יותר מזמ© אשר קנה, 

ואי© חדש תחת השמש". 

תשובה זו חולקת, לכאורה, על תשובות המהרי"ק והרדב"ז, ועל פיה סיו§ 

תקופת ההסכ§ מגדיר ג§ את סיו§ ההיפו¤. אכ©, המהרש"ל עצמו מדגיש, 

שבמקרה המיוחד הזה לא היה לו לחוכר על מה לסמו¤, מאחר שמנהג המדינה 

הוא שלחוכר הראשו© אי© כל זכויות בנוגע לתקופה שלאחר כלות ההסכ§. 

הגדרת החוכר הראשו© כמהפ¤ בנוגע לתקופה שלאחר כלות ההסכ§ עמו תלויה 

 –––––––––––––––––

שורש כ.  .138
חלק ד סימ© נד.  .139

סימ© לו.  .140
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אפוא במנהג המדינה באותו סוג של עסקה. כאשר מקובל להמשי¤ אותה ולכרות 

הסכ§ לתקופה נוספת נחשב הראשו© כמהפ¤ ג§ בנוגע לתקופה שלאחר כלות 

ההסכ§ הראשו©. כ¤ הוא המצב בתשובות המהרי"ק והרדב"ז. לעומת זאת, 

כאשר מקובל להתייחס לתקופה שלאחר ההסכ§ כהתחלה חדשה, אי© הראשו© 

נחשב למהפ¤ בתקופה שלאחר כלות ההסכ§ הראשו©, כפי שפסק המהרש"ל. 

 ÍÂÙÈ‰‰ ÌÂÈÒÎ Â‰ÂÓÎ ˘˜·˙Ó ÍÈÏ‰ ˙ËÈ˜ È‡

ג§ במקומות שמקובל לכרות הסכ§ נוס­ ע§ החוכר הראשו©, הוא נחשב למהפ¤ 

בחררה דווקא כאשר הוא נוקט בהליכי§ המקובלי§ לכריתת ההסכ§. כ¤ כותב 

הרדב"ז בהמש¤ אותה תשובה:  

"ומיהו, א§ נתבטל זה מלהוציא חוקי§ אחרי§ ולחדש תנאי§ חדשי§ 

אחר שנשל§ הזמ© הראשו©, ובא אחר ולקח המקו§, נראה לי שלא נקרא 

"רשע", כיו© שזה לא השתדל כבר נתיאש מ© המקו§ ההוא". 

יש להבחי© בי© חוכר שאינו מחדש הסכ§ שפקע, לבי© חוכר המתעכב מלממש את 

הסכ§ החכירות שלו, שנזכר בתשובת המהרי"ק. באי חידוש הסכ§ החכירות 

נמנע החוכר מהלי¤ שמצופה ממנו לנקוט. לעומת זאת, באי מימוש זכות 

שנרכשה כבר אי© ציפייה מ© החוכר לנקוט בהלי¤ כלשהו, שהרי רכישת הזכות 

כבר הושלמה. ישנה רק תהייה שמא החוכר כבר התייאש מ© הזכות שרכש. על 

כ¤ משיב המהרי"ק שאי© כא© יאוש. 

היחס בי© תקנת המוכר לבי© פיסוק הדמי§ 

לכאורה, מאחר שטעמו של הרמ"א הוא שטובת המוכר קודמת לטובת הלוקח, 

יש להתיר לאחר ליטול את החררה מתחת ידו של הראשו© ג§ לאחר פיסוק 

דמי§. נניח שלאחר פיסוק דמי§ בא אחר והציע הצעה אטרקטיבית יותר, טובת 

המוכר היא לקבל את ההצעה האחרונה. מדוע אפוא נגדיר את השני כ"רשע"? 

תשובה לכ¤ נית© למצוא בדברי רבי משה פיינשטיי©, בשו"ת אגרות משה141. 

השאלה שנשאל הייתה על "אחד שמשתד¤ לנערה א§ מותר לאחר לנסות 

להשתד¤ לאותה נערה שג§ הוא רוצה בה, א§ יש בזה די© "עני המהפ¤ בחררה" 

או לא". רבי משה פיינשטיי© מבחי© בי© שני142 מצבי§: 

"כל זמ© שלא החליטו ביניה§ שנגמר השידו¤, שהוא או היא מסתפקי§  א.

עדיי© בעצ§ הדבר א§ הוא טוב לפניה§, או א­ רק באיזה תנאי§ בענייני 

 –––––––––––––––––

חלק אב© העזר א, סימ© צא.  .141
למעשה הוא מבחי© בי© שלושה מצבי§, אלא שהאחרו© הוא ייחודי לעניי© שידוכי© ולא נית©  .142

להשלי¤ ממנו לענפי המסחר השוני§.  
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ממו©, כאלו שאפשר שלא יבא לידי גמר". במצב כזה תקפי§ דברי המהר"§: 

"שתקנת המוכר היא בכ¤ שא§ לא כ© יפסיד המוכר, שמיד שבא ישראל אחד 

לקנותו ויפסוק עליו פחות משויה יצטר¤ המוכר לית© לו כיו© דאי© אחר 

רשאי לקנותו"143. כ¤ יש לומר ג§ לגבי שידוכי©, אי© ל¤ הפסד גדול מזה 

שתהיה הנערה מוכרחה להנשא רק לראשו© שנשתד¤ לה משו§ שנאסור לכל 

העול§ לשאת אותה מדי© "עני המהפ¤ בחררה".  

במקרה שכבר החליטו לגמור השידו¤, אלא שעדיי© לא נעשה הקניי© שנוהגי©  ב.

לעשות בגמר שידוכי© וכדומה, נחלקו רש"י ורבנו ת§ הא§ אחר רשאי א­ 

הוא לנסות את מזלו. לדעת רבנו ת§, בכל מקו§ שאי© באפשרותו של השני 

למצוא עסקה דומה לא חל די© "עני המהפ¤ בחררה". בהתא§ לכ¤, ג§ 

בשידוכי©, מאחר שהלה סבור שלא ימצא אחרת כזו, אי© הוא נקרא רשע, 

כדי© הפקר ומתנה. לעומת זאת, לשיטת רש"י, כל שנוטל את החררה מתחת 

ידו של המהפ¤ בה נקרא "רשע". הרמ"א, כזכור, פסק כשיטת רבנו ת§. 

הבחנה זו של רבי משה פיינשטיי© מלמדת אותנו על גבולות העקרו© לפיו תקנת 

המוכר עדיפה על תקנת המהפ¤. הוא דומה באופיו לתקנת השוק, ונועד להבטיח 

את זכויותיה§ של כלל המוכרי§, ולאו דווקא להטיב ע§ המוכר המסוי§ הזה. 

לכ© העקרו© תק­ דווקא בטר§ גמר המוכר בדעתו למכור, ותכליתו היא שלא 

לכפות על כלל המוכרי§ לקבל את ההצעה הראשונה המוצעת לה§. לאחר 

שדאגנו שהמוכר לא יקופח, עלינו לדאוג ג§ לעניינו של הלוקח. לכ© כאשר 

המוכר גמר בדעתו למכור במחיר שהוצע לו, ונית© להניח שהעסקה כדאית 

עבורו, תק­ די© "עני המהפ¤ בחררה", והמציע הצעה אטרקטיבית יותר למוכר 

ומשכנע אותו למכור לו נקרא "רשע".   

המהפ¤ בעסקה שנית© לחזור ממנה ג§ לאחר קניי© 

בשו"ת מבי"ט144 נשאל על שמעו© שקנה מפקידו של המל¤ מכרה עופרת. לאחר 

זמ©, בא לוי ושיל§ לפקידו של המל¤ כדי לקבל את זכות הכרייה במכרה מכא© 

ולהבא. הא§ לוי זה נקרא "רשע"? המבי"ט משיב:  

"נראה לי, דלא דמי לההיא ד'עני המהפ¤ בחררה' דנקרא 'רשע' ופירש רש"י 

ז"ל 'מחזר אחריה לזכות בה; נקרא "רשע" שיורד לחיי חבירו'. והיינו משו§ 

שהיה מהפ¤ לזכות בה, ואחר שיזכה בה לא יוכל שו§ אד§ לקחתה מידו 

בדי©, אבל כשהוא מהפ¤ בדבר שהוא יודע שאינו יכול לזכות בו אפילו אחר 

שזכה כשלא ירצה המזכה, כי נדו© דיד©, דחק המלכות ומנהגו הוא שמי 

 –––––––––––––––––

לשו© הסמ"ע בשמו, סימ© רלז ס"ק ז.  .143
חלק א סימ© קצד.  .144
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שקונה נכסי המל¤ או המכס ידו על התחתונה ויד המל¤ על העליונה שא§ 

המל¤ רוצה להעמידו בידו מעמידה והוא אינו יכול להסתלק ממנה, וא§ 

יבוא אחר ויעלה אותה בדמי§ יקח אותה ויסתלק הוא ממנה, וא§ כ© על 

מנת כ¤ לקחה שא§ יבוא אחר ויוסי­ ויעלה עליו שיהיה שלו, והוא כמי 

שמשכיר בית לחבירו על מנת שא§ ימצא אחר שיוסי­ לו על השכירות 

שיהיה הרשות בידו, דפשיטא דליכא הכא 'עני המהפ¤ בחררה', ולא יקרא 

רשע הבא להוסי­, דעל מנת כ© נכנס בה בתחלה, והכא נמי לא שנא".   

למדנו מדבריו, שדי© "עני המהפ¤ בחררה" קיי§ דווקא במצב שבו השאיפה היא 

לעסקה סגורה. א§ השאיפה היא לעסקה שאינה סגורה לגמרי, אי© בהסגת 

הגבול משו§ די© "עני המהפ¤ בחררה". אמנ§ נראה, כי הדברי§ אמורי§ דווקא 

לשיטת הסבורי§ שהאיסור ליטול את החררה יסודו בסמיכות הדעת של 

הראשו©. לכ© במקרה שלראשו© לא הייתה כל סמיכות דעת אי© כא© איסור. 

לדעת הסבורי§ שהאיסור יסודו בכ¤ שהראשו© כבר טרח, בעוד השני יכול ללכת 

לטרוח במקו§ אחר, האיסור קיי§ א­ בעסקה ששכיח לחזור ממנה145. ואכ© 

המשאת משה146 חולק על המבי"ט בנקודה זו. 

הסגת גבול – מידת חסידות הקיימת ג§ ללא פיסוק דמי§ 

רבי יושע וולק, בעל הפרישה147, כותב על דברי המרדכי בש§ המהר"§, כי עתה 

נוהגי§ לכנות בש§ "הסגת גבול" ג§ מצב שבו נוטל אד§ מחברו את העסקה 

בטר§ פסקו המוכר והקונה את דמיה. אי© זה די© "עני המהפ¤ בחררה" 

שמחמתו נקרא הנוטל ממנו "רשע"148, וא­ על פי כ© הוא מוגדר כ"מסיג גבול".  

 –––––––––––––––––

המהרש"ל בתשובה (סימ© לו) כותב: "ואפילו א§ תמצא לומר שכבר הפ¤ בה שמעו© ע§  .145
השר מקוד§... שסבר שו§ יהודי לא יסיג גבולי... זה אינו, שמאיזה טע§ סבר כ¤ וכי לא 
ראה מה אשר היה לפניו מאות§ שהיו תופסי§ היי© שר­ שלא האריכו קיצ§ יותר מזמ© 
אשר קנה, ואי© חדש תחת השמש". לכאורה הדברי§ דומי§ לדברי המבי"ט, א­ שכאמור 
המהרש"ל סבור שיסוד האיסור הוא בטרחתו של המהפ¤ הראשו©. אכ© כשנדקדק בדבריו 
של המהרש"ל נראה שהוא אינו טוע© שמותר ליטול מ© המהפ¤ מטע§ זה, אלא שהראשו© 
כלל לא נחשב מהפ¤ אחר תו§ תקופת ההסכ§ שלו, וא§ סבר שהוא נקרא מהפ¤ מפני 

ההסכ§ הראשו©, לא היה לו על מה לסמו¤.  
בפסקי די© רבניי§ (חלק ח פסק די© בעמוד 82) כתבו: "אמנ§ כבר העירו האחרוני§, כי 
רבי§ ה§ החולקי§ על המבי"ט, והביאו מספר ציוני§, בי© השאר כתבו לעיי© בשו"ת 
מהרשד"§ חלק חוש© משפט סימ© שנד, ובשו"ת מהר"מ אלשי¤ סימ© סז, שאינ§ סוברי§ 

כמבי"ט. ואחר העיו© נראה שיש מקו§ להבחי© בי© המצבי§. 
חלק ב סימ© יז.  .146

פרישה חוש© משפט סימ© רלז ס"ק א.  .147
בפסקי די© רבניי§ חלק ו עמוד רב כתבו שלדעת בעל הפרישה א­ הסגת גבול זו היא בכלל  .148

די© "עני המהפ¤ בחררה", אול§ עיו© בדברי הפרישה מראה שלא כ¤ הדבר. 
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לכאורה, הגדרה כזו סותרת את העיקרו© שהובא לעיל, לפיו אי© זה "ישר וטוב" 

לעשות חסד ע§ הקונה על חשבונו של המוכר. נראה שמסיבה זו מסייג בעל 

הפרישה ג§ קטגוריה זו של "הסגת גבול". לדעתו, יש להבחי© בי© מצב שבו המוכר 

והקונה עדיי© מתדייני§ על המחיר, א¤ עצ§ קיומה של העסקה כבר הוכרע, לבי© 

מצב שבו עצ§ קיו§ העסקה עדיי© מוטל בספק. במקרה הראשו© נחשבת התערבות 

של אד§ מבחו¯ כ"הסגת גבול". במקרה השני עדיי© אי© הקונה נחשב כמי שמהפ¤ 

בחררה, ולכ© מותר לאחר להציע למוכר הצעה אחרת149. 

ההנחה של בעל הפרישה בחידוש זה היא כי קביעת מחירו של החפ¯ הנמכר 

אינה פועל יוצא של ביקוש והיצע, ולכ© מניעת האפשרות מ© המוכר להעלות את 

מחיר החפ¯ בעקבות התחרות בי© הקוני§ אינה בבחינת עוול כלפיו. מחירו של 

חפ¯ הוא כאשר הביקוש אליו שווה להיצע150. ממילא, כאשר אנו מותירי§ קונה 

אחד ומוכר אחד, ושניה§ מגיעי§ לעמק השווה, לא קופח איש מה§. 

ט. תוצאות היותו נקרא רשע 

אי© מוציאי§ ממנו 

מוסכ§ על הפוסקי§ כול§, כי על א­ שהנוטל מ© העני המהפ¤ בחררה נקרא 

רשע, אי© אפשרות להוציא ממנו את שנטל. כ¤ מסכ§ המהרש"ל בתשובתו151: 

"די© 'מהפ¤ בחררה' אינו אלא לקרותו 'רשע', אבל לא לכו­ אותו לחזור". 

לדעתו, הדבר מוכח מסוגיית קידושי©, שכ© אילו היה בדי© להוציא מרבי אבא 

את השדה, מדוע לא כפה עליו רב גידל לעשות זאת. כסימוכי© לדבריו הוא מביא 

את דברי הר"©: 

"והר"© כתב בפרק חזקת הבתי§, וזה לשונו: 'והעלו האחרוני§ ז"ל, 

דבמקו§ שנקרא 'רשע' מכל מקו§ אי© מחייבי© אותו בית די© להחזיר... 

שלא כדברי רבנו ת§ שפירש שמחייבי§ אותו לחזור'".  

המהרש"ל עצמו תמה על דברי רבנו ת§, שכ© לא מצא בפוסקי§ כל רמז 

שמוציאי§ את השדה מיד הקונה אותה א­ שנקרא 'רשע'.    

המשמעות המעשית של היותו רשע 

מדברי הראשוני§ נראה, לכאורה, שהביטוי 'נקרא רשע' אינו מוביל לנקיטת 

 –––––––––––––––––

בחיבורו סמ"ע על השולח© ערו¤ לא הביא רבי יושע וולק את חידושו זה, ותמה על כ¤ בעל  .149
הפתחי תשובה ש§, ס"ק ג. 
סמ"ע סימ© קא ס"ק יב�יג.  .150

סימ© לו.  .151
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צעדי§ כלשה§ נגד אותו אד§ הנקרא כ¤. הרשב"א בחידושיו למסכת קידושי©152 

כותב: "לפי שזאת נפש רעה, שא§ לא ימצא כא© ימצא אצל אחר". מדבריו 

משמע שזהו עניי© להלכות דעות, א¤ אינו עניי© לנקיטת סנקציות כלפי אותו 

אד§. בסגנו© דומה כתב בשו"ת תשב"¯153:  

..."הוי כעני המהפ¤ בחררה ובא אחר ונטלה ממנו, שנקרא 'רשע', אבל כל 

זה אינו לבטל המתנה א§ נעשית אלא שאי© ראוי לעשותו". 

זוהי ג§ דעת המאירי בחיבורו בית הבחירה על מסכת קידושי©:  

"לא סו­ דבר בשנת© לו חברו מעות לקנות לו וקנה לעצמו, שהוא מנהג 

רמאות, אלא א­ כל שראה חברו מחזר באיזה דבר לקנותו והוא מקדמו 

בסתר ולוקחה הרי זה רמאות, וכ© א§ ראהו מהפ¤ ומחזר בחררה לזכות 

בה מ© ההפקר154 או להיות בעל הבית נותנה לו והוא מעביר לו את הדר¤ 

ומקדמו הרי זה רמאות. ומדת חסידי§ ותלמידי חכמי§ לכל שאירע לה§ 

כ¤ שיחזירה שני לראשו©, וא§ היה זה שמחזר אחריה תחלה עני הרי זה 

שאינו רוצה להחזירה לו נקרא 'רשע', ולא עוד אלא שבזו אפילו לא היה 

זה יודע שחברו העני מחזר אחריה ראוי לו שיחזירה לו".  

מנגד, המהר"§ מרוטנבורג כתב בתשובה155, שיש לקרותו "רשע". הוא אינו 

מפרט באותה תשובה היכ© ומתי, א¤ הדבר מפורש בהגהות מיימוני156: 

"וכ© פסק הרא"§... דעני המהפ¤ בחררה ובא אחר ונטלה ממנו נקרא 

'רשע', שיש לחז© הכנסת להכריז עליו בבית הכנסת ברבי§. וכ© היה מורה 

רבינו מאיר157 משמו". 

ובמשפט שלו§ בקונטרס תיקו© העול§ כתב בש§ כנסת הגדולה, שאחר שהכריזו 

עליו, הוא פסול לעדות ולשבועה כדי© המגביה ידו על חבירו.  

הא§ מעכבי§ את הבא ליטול את החררה מ© העני  

הרדב"ז158 מוסי­ נדב¤ שני לצעדי§ הננקטי§ כנגד נוטל החררה: להפרישו מ© 

האיסור; "ומצוה על כל ישראל להפרישו... שלא יהיה 'רשע'". 

 –––––––––––––––––

נט, א ד"ה עני המהפ¤ בחררה.  .152
חלק ג סימ© קצ.  .153

כשיטת רש"י, שא­ בהפקר יש די© "עני המהפ¤ בחררה", ולא אמרו אלא עני המהפ¤, א¤  .154
לא עשיר המהפ¤.  

שו"ת מהר"§ מרוטנבורג חלק ד (דפוס פראג) סימ© קמח.  .155
הלכות חובל ומזיק פרק ה אות א.  .156

הוא המהר"§ מרוטנבורג.  .157
שו"ת רדב"ז חלק א סימ© ק.  .158
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כ¤ כותב ג§ שו"ת מהרשד"§159:  

"תמה על עצמ¤: א§ כל מי שירצה להיות 'רשע' אי© מעכבי© בידו? הא ודאי 

אי אפשר, אלא שנראה ודאי דהת§ מיירי שכבר החזיק, ואחר שהחזיק אי© 

כח וטע§ דמיקרי 'רשע' להוציא, אבל הכא לנכנס פשיטא דמוחי§ בידו 

ומעכבי© שלא יהיה 'רשע'". 

לדעתו, יש לחלק בי© מצב שבו כבר זכה השני בחררה לבי© מצב שבו הוא רק 

מתכוו© לעשות זאת. אחר שכבר זכה השני, א­ על פי שנקרא רשע, אי© מוציאי© 

מידו. אול§ כאשר הוא מגלה כוונה ליטול את החררה שהאחר מהפ¤ בה, מוחי§ 

בידו ומונעי§ ממנו ככל האפשר לבצע את כוונתו160.  

ראיה לכ¤ נית© למצוא בדברי הגהות אשר"י למסכת בבא בתרא161, ש§ השווה 

את די© "מצודת הדג" לדי© "עני המהפ¤ בחררה":  

"ומרחיקי© מצודות הדג מ© הדג כמלוא ריצת הדג, וכ© עני המהפ¤ בחררה 

להשתכר ובא אחר ונטלה הימנו נקרא 'רשע'".   

מ© הביטוי "וכ©" משמע שמדובר בשני דיני§ שווי§. מדוע אפוא בדי© "מצודת 

הדג" נפסק  ש"מרחיקי©", ואילו בדי© "עני המהפ¤ בחררה" נפסק ש"נקרא 

רשע"? הטע§ לכ¤ פשוט; די© מצודת הדג עוסק במישור הלכתחילה, בעוד די© 

"עני המהפ¤ בחררה" עוסק במישור הבדיעבד. א§ כ¤, נית© ללמוד מכא©, כי 

בדומה לדי© "מצודת הדג", ג§ בדי© "עני המהפ¤ בחררה", כל עוד לא הגיעה 

החררה לידו של השני יכול הראשו© לעכב עליו בדי©.  

הצד השווה לפוסקי§ אלו הוא שנית© לעכב על הבא ליטול את החררה מ© 

המהפ¤ בה. אמנ§ ישנו הבדל ביניה§ בנוגע לשאלה, על מי מוטלת חובת העיכוב. 

לדעת הרדב"ז, החיוב לעכב על השני יסודו בציווי להפריש אד§ מאיסור. ציווי 

 –––––––––––––––––

חלק חוש© משפט סימ© רנט.  .159
העירני הגרז"נ גולדברג שליט"א, שיסוד הדי© הוא שנית© לכפות על מי שיוצר נזק עקי­  .160
שלא יזיק, א­ שבדיעבד, משהיזיק, לא נית© להוציא ממנו. כ¤ לדוגמא פסק המחבר 

בשולח© ערו¤ (חוש© משפט סימ© קעה סעי­ מ, על פי בבא קמא קיד, א): 
"המוכר לעובד כוכבי§ או שוכר לו, היו משמתי© אותו עד שיקבל עליו לו כל אונס שיבא 
מהעובד כוכבי§, עד שינהוג העובד כוכבי§ ע§ ב© המצר שלו בדיני ישראל בכל. וא§ אנסו 

בדבר שלא כדי© ישראל, משל§ המוכר".  
הוסי­ הרמ"א: 

ודווקא ששמתוהו תחלה, אבל א§ לא שמתוהו ואירע לו אונס מ© העובד כוכבי§, י"א 
דפטור לשל§ (ר"© ונ"י והמגיד פי"ב בש§ הראב"ד ומרדכי פ' הגוזל קמא) וכ© נראה לי 

עיקר". 
פרק ב סימ© יב.  .161
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זה חל על כל אד§ באשר הוא. לעומתו, סבורי§ הגהות אשר"י והרשד"§, 

שמוטל על בית הדי© לעכב עליו מלהיות "רשע". 

 השבת המצב לקדמותו 

הריטב"א162 עומד על תוצאה משפטית נוספת של איסור נטילת החררה מ© 

המהפ¤ בה. לדעתו, מאחר שזה עשה שלא כדי©, מותר לעשות עמו שלא כדי© 

ולהוציא ממנו את המקח. כ¤ הוא כותב:   

"הוי יודע, שאלו היה יודע ראוב© כי שמעו© היה מחזר לקנות הקרקע ההוא 

היה לו לפרוש שלא לקנותה, וכשעבר ולקח עשה שלא כראוי, ועל זה אמרו: 

עני המהפ¤ בחררה ובא אחר ונטלה ממנו נקרא 'רשע'... ולא היה על ראוב© 

להחזיר הקרקע לשמעו© ולא לשל§ לו כלו§.  

א¤ א§ היה שמעו© מחזר ומהפ¤ בעני© שיזכה בשדה בדמי§ שנת© בה 

ראוב© – הדי© עמו, ובלבד שלא יגרו§ לו הפסד אחר בגופו ולא בממונו, ואי© 

להענישו כלו§ בכל מה שעשה וגר§ לו על יד הגוי כדי שיחזור ויזכה הוא 

בקרקע.  

אבל א§ ראוב© לא היה יודע בדבר כשלקח הקרקע, מה שעשה שמעו© היה 

שלא כדי©, והרי זה כמזיק וכמוסר גמור במה שהפסידו, וחייב לשל§ לו 

אותו הפסד מדי© מזיק, כמו שמוכיח בפרק אחרו© של בבא קמא"163. 

על א­ שהמוסר את חברו לערכאות של גויי§ נידו© כמזיק וחייב לשל§ את מה 

שגר§ לו להפסיד, במקרה של עני המהפ¤ בחררה ובא אחר ונטלה הימנו רשאי 

הראשו© להג© על עצמו א­ באמצעות ערכאות של גויי§. ע§ זאת האמצעי§ 

להשבת המצב לקדמותו ננקטי§ במידה, וכש§ שההפסד שגר§ הראשו© נעשה 

באופ© עקי­ (כעי© גרמא), כ¤ השבת המצב לקדמותו ניתנת להיעשות דווקא 

באופ© עקי­ – על ידי ערכאות של גויי§, ולא בכפייה ישירה164.   

בא לצאת ידי שמי§ 

כבר הזכרנו, כי לדעת הראנ"ח165, א§ רוצה הקונה לצאת ידי שמי§, עליו להשיב 

את החררה למהפ¤ בה, א­ א§ מתחילה לא ידע שהלה מהפ¤ בה. הראיה שהוא 

מביא לכ¤ א­ היא ממעשה רב גידל. כ¤ הוא כותב: 

 –––––––––––––––––

שו"ת הריטב"א סימ© קפו.  .162
קיז, א.  .163

הערת הגרז"נ גולדברג.  .164
סו­ סימ© קכה.  .165
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"ואפילו יטעו© שלא ידע שהיה ראוב© מחזר אחריו, א§ בא לצאת ידי 

שמי§ צרי¤ הוא לתתה למחזר כשנודע לו שהיה מחזר אחריה. וא§ אינו 

נותנה חל עליו די© 'עני המהפ¤', וא­ על פי שכשקנה לא ידע, כיו© דמצי 

השתא לתתה ואינו נותנה חל עליו די© 'עני המהפ¤' וכו',  

וכ© נראה לכאורה מההיא דרב גידל, דאמר ואלא מר מאי טעמא עבד הכי, 

ואמר ליה: לא הוה ידענא, ואמר לו: השתא מיהת ליתבה מר, וסו­ לא 

נחית בה. ונראה דמדינא עבד הכי, דאי לאו דעבד הכי היה נקרא 'רשע' וא­ 

על גב דלא ידע בשעת נטילתה, דכיו© שאפשר לו לתתה לו א§ כ© היה 

נקרא 'רשע' א§ לא יתננה" 

אי© צרי¤ לומר, כי א§ ידע שהראשו© מהפ¤ בה ובא לצאת ידי שמי§, שצרי¤ 

להשיב את העסקה למהפ¤ בה. 

סיכו§ 

נמצא, שעל א­ שהביטוי "נקרא רשע" הוא בעיקרו חסר משמעות משפטית, ואי© 

כופי§ אותו "רשע" להוציא את המקח מידו, יש לביטוי זה, לדעת פוסקי§ 

אחדי§, מספר תוצאות מעשיות: 

לדעת המהר"§ מרוטנבורג, מכריזי§ עליו "רשע" בבית הכנסת, ואחר כ¤  א.

פוסלי§ אותו לעדות ולשבועה. 

לדעת הגהות אשר"י והרשד"§, א§ יש כוח ביד מוסדות הקהילה מונעי§  ב.

ממנו מלהיות "רשע" בטר§ ירד לחררה שחברו מהפ¤ בה. 

לדעת הרדב"ז, א­ שאי© לעכב עליו בדי©, מצווי§ כל ישראל להפרישו  ג.

מאיסור. 

לדעת הריטב"א, א­ שאי© כופי§ את ה"רשע" להוציא את החררה מתחת  ד.

ידו, נית© לגרו§ לכ¤ באופ© עקי­. על כ©, רשאי מפסיד החררה למסרו 

לערכאות של גוי§ כדי לזכות בדבר מחדש, ובלבד שלא יגרו§ נזק נוס­ 

לאותו "רשע". 

לדעת הראנ"ח, א­ א§ לא ידע נוטל החררה שחברו מהפ¤ בה, כאשר ייוודע  ה.

לו הדבר עליו להשיב את החררה למהפ¤ בה כדי לצאת ידי שמי§. א§ אינו 

עושה כ¤ הוא נקרא "רשע" על א­ שבשעה שלקחה לא ידע שהוא נוטל אותה 

מ© העני המהפ¤ בה. 

לדעת בעל החמדת שלמה וסיעתו, א§ לא ידע הקונה שחברו מהפ¤ בדבר אי©  ו.

להטיל עליו כל סנקציות. כ¤ היא נטיית§ של רוב פוסקי זמננו. 


